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Сентябрь № 9 РУССКОЕ БОГАТСТВО 


УДОСТОЕНА 
НАГРАДЪ. 


по 4 р. 1р50н.2р.50к. 9 р. по 85 к. 2р.50к. по 60 к. по 5р. 50к 


ТРЕБУЙТЕ БЕЗПЛАТНО ОПТОВЫЙ ПРЕЙСЪ-КУРАНТЪ 


СЪ ИЛЛЮСТРАЦІЯМИ ВСЪХЪ МУЗЫКАЛЬНЫХЪ ИНСТРУМЕНТОВЪ 


а И, ВИНОКУРОВЬ иН, СИНИЦКІЙ есе 95,27, 


ИЕ 









ВсЪмъ, кто серьезно интересуется хорошимъ 
чаемъ, мы всегда рекомендуемъ выписать на про- 
бу наши два выдающеся сорта —китайскій Царская 
Роза Ненчао и Цейлонскій Янхао. Это два лучш!е чая 
на міровомъ рынк%. 

По вкусу они различны между собой, но оба 
одинаково пріятны одинъ необыкновенной мягко- 
стью и нъжнымъ ароматомъ, а другой своимъ вку- 
сомъ, силой пастоя и тонкимъ букетомъ. 

Гд вода мягкая ~ тамъ нужечь чай Царская Роза; 
гд вода грубая или известкоғгя, тамъ будетъ безподо- 
бенъ чай Янхго; гдф вода средняя — тамъ смЪсь обоихъ 
сортовъ превзойдетъ каждый сорть въ отдфльности. 

Мы рекомендуемъ выписать эти два сорта вмЪ- 
стЪ, чтобы можно было ихъ попробовать на м%стной 
водЪ и выбрать изъ нихъ наиболЪе подходящій по 
вкусу. Такой чай и слфдуеть имЪть для постояннаго 
домашняго употребленія. 

На пробу этихъ чаевъ можно выписать всякое 
количество, начиная съ фунта—по полфунту того , 
другого сорта. 1 фунтъ обоихъ сортовъ или одного 
какого-либо въ отдъльности высылается за 1 р 85 к.; 
3 фун. —за 5 р. 25 к.; 5 фун. —за 8 р. 45 к.; 10 фун. — 
за 16 р., причемъ пересылка идетъ за нашъ счетъ. 

Дълая такія условія, мы увЪрены, что каждый 
потребитель найдетъ возможнымъ познакомиться 
съ этими прекрасными чаями. Если Вы не можете 
получить наши’ чаи у мЪстныхъ торговцевъ-—пи- 
шите непосредственно намъ. 

Просимъ помнить, что мы высылаемъ всякос 
количество и вс заказы, какъ крупные, такъ и 
мелкіе, исполняемъ съ олинаковымъ вниманіемъ. 

Требованія просимть адресовать: 


чань И. Е. ДУБИНИНА пенровка. 91. 


При болъв крупныхь количествахь дълаются особыя условия. 
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ТЕРЕГАЙТЕСЬ ПОДДЪЬЛОКЪ 


КУКЛЫ ИЕ 


{въ видз малоцфнныхъ подражаній Спермина, по дЪъй- 
8 ствію ничего общаго съ нимъ неимфющихъ, но часто 
Ё содержащихъ вредныя для здоровья вещества. 
При неврастеніи, половомъ безсиліи, старческой 
№: лряхлости, истеріи, невралгіяхъ, малокровіи, ча- 
ВЕ хоткЪ, сифилисЪ, послЪдствіяхъ ртутнаго леченія, 
ў сердечныхъ заболЪваніяхъ (ожир%ніи, склерозЪ 
| сердца, сердцебіеніяхъ, перебо%, міокардит%), артер!о- 
склероз%, алкоголизм%, спинной сухоткЪ, параличахъ, 
слабости послЪ перенесенныхъ болЪзней, переутомле- 
В нін и проч., только Сперминомъ-Пеля достигнуты тЪ 
Ё блестящіе результаты, о которыхъ свидфтельствуютъ 
ва наблюден!я извъстнъЪйшихъ ученыхъ и врачей всего ЕЯ 
Й міра. СлЪдуетъ обращать внимане на названіе У уи 2 
№ 4 
СПЕРМИНЪ-ПЕЛЯ 00 А 
и отказываться отъвсъхъ вытяжекъ и жидкостей е а, 
съ разными названіями, о малоцЪнности кото- РА 
рыхъ издана особая брошюра, которая высы- / 
лается безвозмездно съ новфйшей литера- 47 
турой о Спермин%. 


ОРГАНОТЕРАПЕВТИЧЕСКТЯ 


Прооессорь Да ПЕЙВ" 


ПОСТАВЩНКИ : ДВОРА. 


Его ИМПЕРАТОРСК. ВЕЛИЧЕСТВА 
С. ПЕТЕ Д8 ~) 


В.О. 7линтя:18. 


С РЕЛСТВО отъ ГЕМОРРОЯ 


ХИМИЧЕСКОЙ ЛАБОРАТОРШИ 
ПРОФЕССОРЪ ДОКТОРЪ ШЕЛ н сыновья 


ПЕТЕРБУРГ гъ, Васо ОСТР. 7 лин. д 


НИЕ оная ГЕМОРРОЯ. ОстАнАВЛИВАЮТЬ КРОВО- 
ТЕЧЕНИЕ. УКРТЬПЛЯЮТЬ СЛИЗИСТУЮ ОБОЛОЧКУ  СПОСОБСТВУЮТЬ СМОРЩЯ- 
ВАНИОн НСЧЕЗВОБЕНИЮ ШКШЕКЪ. УСТРАНЯЮТЪ: БОЛЬ, ЗУДЪ н ЖЖЕМІЕ.Оказы- 
влютъ ПРОТИВОБОСПАЯНТЕЛЬНОЕ дӣствіє, 
Цъна коровБкн 1р.50к. 





НОВЪЙШЕЕ ВНУТРЕННЕЕ СРЕДСТВО 


АРОВИНЕ 


въ КАПСЮЛЯХЪ 


ГЕДЕКЕ ми К 


ДЪйствуетъ быстро и энер- 
гично, успокаиваетъ боль, не рас- 
пространяетъ дурного залаха изо 
рта и совершеннно безвреденъ. 

Рекомендуется одинаково въ 
хроническихъ и острыхъ случаялъ, 
также при бъляхъ у женщинъ. 

Средство это испытано многи- 
мн врачами, продается въ метал- 
лическихъ коробкахъ. Большая 
коробка 1 р. к., малая коробка 
1 рубль. 


89 ДЛродажо 65 аптекаль и аптекарститг 
жаазњнать. 












| дла охоты, спорта и путешествія. ! 
Большое поле зрЪнія. Большая 
свЬтосила. Проспекты Т. Ш, 


выс. бегпл. КАРЛЪ ЦЕЙССЪ. Спб., | 
7! Казанская, и въ опт. и фот. маг. | 





чл Аад зоо А е” 


ПРАвят, 
к адка " ба 
БЕГ ПРОСИМЪ ОТРЕРГАТЬ ПОД. 
ДЪЛКИ М ВСИКЯ ПОДРАЖАНИЯ И 
ТРЕБОВАТЬ ТОЛЬКО НАСТОЯЦИЯ ОЪ 
ФХРАН. НЛЕЙМОМЪ СЪ ТАМОЖ. ЛОМ: 
БОЙ РУССКАГО ПРАВИТЕЛЬСТВА, 258 


сеъчи 


ва АНУЗОЛЬ-ва 


ГЕДЕҚЕ и Қ2. 
РЕКОМ. ДЛЯ БЫСТРАГО, ҰДОБМАГО 
№ БЕЗБӘЛЪЗНЕННАГО ИЗЛЪЧЕНІЯ 


ГЕМОРРОЯ 


Это испытанное, бнаготворио-дЪй- 
ствующее средстве ирмаианс эра» 
чами за лучшее. Цена Ё р. 29 м 
В Лродажа бъ аптекахъ и 
лучш. аптекар. магазих. 
ПРЕДСТАВИТЕЛЬ БЪ РОССШ 
пров. Э. ЮРГЕНСЪ. 





ДЪ КУПИТЬ ПРЧНЫЕ 


ЧУЛКИ? 


Этотъ вопросъ многіе задаютъ себћ, не 
зная, что дЪйствительно прочные чулки 
всегда можно имфть въ склад чулоч- } 
ныхъ издЪлій Д. Дальбергъ, Гороховая, 
д. 16, у спеңіалиста, который уметь 
выписать и выработать доброкачествен- 
ный товаръ. 
Одинъ опытъ убфдить васъ—саЪдуеть 
лишь при покупкћ точно указать, что 
выснно желательно, — прочность или | 
изящество. Имфн громадный выборъ | 
чулковъ и носковъ, а также п дћтск. | 
чулковъ съ тройными колфвами, на- · 
дЪюсь, что каждый найдетъ себф под- | 
ходящее. Гакже дВлаю на заказъ всЪ | 
чулочныя издфлія въ кратчайший срокъ. 


Д Дальбергъ, 


СПБ. Гороховая, 16. 


| 
! 
Тов. выс. нал. плат., прейсъ-нур. | 

безплатно. 








5, Требуйте 


Миг ес ВН НОВОСТИ: 





ДУХИ 
О.ДЕ-КОЛОНЪ 
ПРЕВОСХОДНАЯ М ПУДРА 
ЛЪЧЕБНАЯ ВОДА. мыло 


При Боржом и “С 
нужной діэтЬ нЪтъ 
мЪста упорнымъ 3) 


заболЪваніямъ же- 


лудочно-кишеч- (Аточгеиве) 

нымъ и печени, от- ы по силЬ и 
ложеніямъ пескан № 

камней въ желч- @ нБжности 

ныхъ и мочевыхъ ВНЪ КОНКУРРЕНШИ 
путяхъ, проявлені- АИ 
ямъ разстройствь № Т-во парфюмерной фабрики 


бмЪ я р А 
обез вешт ВФ, И, Чепелевецкії еъ Сож, 
нію и діабету. 2 “7 Мовква. 











| КНИЖНЫЙ СКЛАДЪ 


^ $ со | „РОДНОИ МІРЪ 


въ С.-ПетербургЪ, үл. Жуковснаго, 59, 
(бывш. на Невск. 110) телеф. № 121—16, 


ставитъ своею главною задачею обслуживать 


|| оть ПОТА, ЗАГАРА, ВЕСНУШЕКЪ. ЧГРЕЙ, | И потребности библіотечпаго дъла. Складъ ис- 
| _ ПРЫЩЕИ и ЖЕЛТЫХЪ ПЯТЕНЬ | полняетъ закази и порученія земекихъ, город- 
скихъ и просвътительвыхъ учрежденій, а закже 
провинціальныҳъ квиготорговцевъ и ч»елныхъ 


лицъ по снабженію велкаго рода книгами, 
я имвющимися въ данное время ва ки’ љнемъ 
У ПРОДАЕТСЯ ВЕЗДГ Г | рынк%, учебниками и учебяыми пособіяхи. 
ў Е Книги и учебники, выписываемые отъ „РОДНОГО 








22 
“<< ЮА - р А 
50 и, чое МІРА“, по желанию заказчиковъ могутъ быть 
2 = 7 0.12 0 | высылаемы въ прочныхъ и не дороггхъ пере- 
и плетахъ. 


анна паники 





Поставщикъ 

келЪзн. До- 
рогъ, почт.- 
телеграфн. 
учрежденій, 
ЗЕМСТВЪ, 


СОБСТВЕННОЙ ФАБРИКИ Е та, офицерекихъ 


5 5 №1 общ. и друг. 
ее Е Иллюстрар. 
: 03 : я в прейсъ-ку- 
68 25 ранть № 5 


высылается 
безплатно. 





ровот 00 13604, 


Рарућ6 МОТИТЫТИО 


ЕЖЕМЂОЯЧНЫЙ 
| га 
ЛИТЕРАТУРНЫЙ, потери 


№9. 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типографія 1-й Спб. Трудовой Артели.--Лиговская, 34. 
1912. 





ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА 1912 ГОДЪ 


(ХХ-ый ГОДЪ ИЗДАНІЯ) 
НА ЕЖЕМЪСЯЧНЬЫ И ЛИТЕРАТУРНЫЙ и НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


РУССКОЕ БОГАТСТВО, 


ИЗДАВАЕМЫЙ Вл. Гал. КОРОЛЕНКО 


при ближайшемъ участии: А. Г. Горнфельда, Діонео, С. Я. Елпатьев- 

скаго, А. И. Иванчинъ-Писарева, Ө. Д. Крюкова, Н. Е. Кудрина 

(Н. С. Русанова), П. В. Мокіевскаго, В, А. Мякотина, А. Б. Петрищева, 
А. В. Пшехонова и А. Е. РЪдько. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА съ доставкою и пересылкою: на годъ—$ р, 
на 6 мЪс.—4р. 60 к.; на 4 мъс.—3 р.; на 1 иЪс, —76 к. 

Безъ доставки: на годъ— 8 р.; на 6 мс. —4 р. 

Съ наложеннымъ платежомъ отдфльная книжка—1 р. 10 к. 

За границу: на годъ —12 р.; на 6 мс. — 6 р.; на 1 мЪс.—1 р 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


Въ С.-Петербургь—въ контор журнала, — Баскова ул., 5. 
Въ Москвъ — въ отдЪленіи конторы, —Никтитскёй бульваръ, 


д. 19. 
Въ Одессъ—въ книжномъ магазинъ Одесскія Новости—,Дериба- 


совская, 20 *).—-Въ магазин „Трудъ“— Дерибасовская ул., д. М 25. 


Доставляющіє подписку КНИЖНЫЕ МАГАЗИНЫ, ЗЕМСКІЕ СКЛАДЫ, 

УПРАВЫ, ЧАСТНЫЯ И ОБЩЕСТВЕННЫЯ БИБЛОТЕКИ, ПОТРЕБИ- 

ТЕЛЬНЫЯ ОБЩЕСТВА, ГАЗЕТНЫЯ БЮРО, КОМИТЕТЫ ИЛИ АГЕНТЫ 

ПО ПРІЕМУ ПОДПИСКИ ВЪ РАЗНЫХЪ УЧРЕЖДЕНІЯХЪ могутъ удер- 

живать ва коммиссю и пересылку денегъ по 40 коп. съ каждаго эквемпдяра, . 

т. е, присылать вмЪсто 9 рублей — В руб. 60 коп., ТОЛЬКО ПРИ ПЕРЕДАЧЕ 
СРАЗУ ПОЛНОЙ ГОДОВОЙ ПЛАТЫ. 


Подвисна въ разсрочну или не вполнт оплаченнан—9 р. 60 н.- 
отъ нихъ НЕ ПРИНИМАЕТСЯ до полученія недостающихъ денегъ. какъ 
бы ви была мала удержанная сумма. 





*) Здьсь же продажа издан „Русснаго Богатства“. 
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1. У дальняго моря. Картинки изъ временъ войны. 
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Штатахъ.— 2. Первые шаги Китайской республики. 
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НЪсколь ко черточекъ къ ара рент н, ө. Яв 
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У ДАЛЬНЯГО МОРЯ. 


Картинки изъ временъ войны. 


ІХ, 


Весна застала Караева на транспортъ „Иртышъ“, куда 
онъ былъ назначенъ штурманскимъ офицеромъ. 

Командовалъ транспортомъ лейтенанть Неустроевъ, еще 
молодой офицеръ, очень интеллигентный и дзльный морякъ. 
Былъ онъ съ большими странностями. Ходилъ всегда, серь- 
езнымъ и нахмуренымъ, но въ обращеніи былъ крайне 
деликатенъ. Временами офицеры транспорта подмВчали въ 
немъ н8которую несвязность рЪчи и безпокойный взоръ, 
но объясняли эти явленія нервностью командира. 

Пятнадцатаго мая во Владивостокв упорно говорили о 
морскомъ бов въ Корейскомъ проливЪ. Возбуждены были 
вс въ кръпости страшно, особенно флотскіе. Во всЪхъ 
каютъ-компаніяхъ только объ этомъ и говорили. 

Шелъ оживленный разговоръ на эту тему и въ каютъ- 
компани „Иртыша“ въ то время, когда вошелъ полковникъ 
Карпихинъ, только что прівхавшій съ берега. Служилъ 
Карпихинъ въ крфпостной артиллеріи и на транспортЪ 
былъ частымъ гостемъ. 

Толстенькій, маленькій, на короткихъ, словно обрубки, 
ножкахъ, онъ вкатился въ каютъ-компанію мячикомъ, под- 
прыгивая на ходу. Прищурилъ свои и безъ того маленькіе, 
рысьи глазки, и всВ догадались, что Карпихинъ скажетъ 
какую-нибудь новость. 

И молніей мелькнула у ве®хъ одна и та же мысль: 

„Вврить этому старому лгуну, или не върить“? 

Карпихинъ же, зная прекрасно, что они думаютъ, во- 
шелъ сегодня съ особенно побъдоноснымъ видомъ. 

— Господа!.—крикнулъ онъ, дойдя до середины каютъ- 
компаніи.— Ура! японскій флотъ разбитъ!.. 

ВсВ вскөчили. 
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— Не можетъ быть?!.— вскричалъ старшій офицеръ, и ко 
роткая шея его сдълалась багровой отъ волненія. 

Карпихина обступили и засыпали вопросами. Полковнпкъ 
протискался къ столу и опустился въ кресло. Онъ оцВ- 
нилъ полоҗеніе и ломался. 

— Да говорите же!..-крикнулъ кто-то, —что вы насъ му- 
чаете! 

Полковникъ самодовольно, не спъша, погладилъ бороду. 

— Сейчасъ встрЪтилъ адъютанта штаба крћпости. Онъ 
мив разсказалъ, что въ Корейекомъ проливВ сегодня былъ 
бой. Японцы разбиты на голову, и Рождественскій идетъ 
сюда съ эскадрой. 

Карпихину повћрили. Это былъ гипнозъ, заставившій 
замолчать логику, и никто не потрудился подумать: какимъ 
образомъ могъ Карпихинъ узнать о боЪ въ тотъ же день, 
когда крВпость съ мъстомъ боя не была соединена теле- 
графомъ, а самое быстроходное судно могло дойти оттуда не 
менЪе, какъ въ сутки. 

Но такъ хотЪлось какой-нибудь побвды, такъ хотЪлось 
вЪрить, что не все еще потеряно, что вымыселъ показался 
несомнънной правдой. И, комментируя на разные лады 
полученную новость, обнимаясь другъ съ другомъ и съ 
Карпихинымъ, каютъ-компанія „Иртыша“ долго не расходи- 
лась... 

На другой день, утромъ, городъ зналъ, что мимо острова 
Аскольда прошелъ какой-то миноносецъ изъ эскадры Ро- 
ждественскаго, направляясь во Владивостокъ. Громадная 
толпа народа запрудила набережную, тревожно всматриваясь 
въ сторону входа въ „Золотой Рогъ“. 

Около полулня изъ-ва мыса Эгершельдъ показался боль- 
шой эскадренный миноносецъ... Онъ шелъ на всвхъ парахъ, 
окрашенный въ боевую краску, неся боевые вымпела на 
стеньгахъ мачтъ, а навстрЪчу ему неслось громовое „ура“ 
съ военныхъ судовъ и съ берега... 

По словамъ командира этого миноносца, въ Корейскомъ 
пролив вчера дъйствительно былъ бой съ японцами, но 
результатъ его неизвъстенъ, такъ какъ въ самомъ началћ 
боя миноносецъ получилъ приказаніе идти во Владивостокъ. 

Расходились всЪ по домамъ, увћренные въ побфд%... 

Вечеромъ пришла яхта изъ эскадры Рожественскаго. 
Пришла съ пробитой непріятельскимъ снарядомъ кормой... 
Экипажъ ея повздалъ, что разбиты не японцы, а Рождест- 
венскій. На глазахъ у яхты пошли ко дну лучшіе русскіе 
броненосцы... Но и яхта финала боя не дождалась: она ушла 
во Владивостокъ передъ окончаніемъ боя. 

Оживленіе въ крћпости смънилось уныніемъ. Мрачными 
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ходили флотскіе, и въ каютъ-компаніяхъ было тихо, какъ въ 
могил%. Обила за флотъ, за андреевскій флагъ, страхъ за 
будущее, жгучій стыдъ за настоящее, —вотъ что испытывалъ 
каждый, носившій морской мундиръ. 

Ночью пришелъ второй миноносецъ. По дорог во Влади- 
востокъ онъ вступилъ въ сраженіе съ японскимъ миноно- 
зцемъ, потерялъ всЪ орулія, половину команды и привезъ 
тяжело раненаго командира, котораго сейчасъ же отправили 
въ госпиталь. Команда этого миноносца принесла страшную 
взоть: „Рождественскій взятъ въ плВнъ“. Въ крЬпости 
окончательно упали духомъ. И первый разъ за всю войну, 
въ этотъ день пустовали въ город шантаны и клубы... 

Командиромъ второго миноноеца былъ капитанъ второго 
ранга Троицк, приходившійся родственникомъ Караеву. 
На слвдующ день прапорщикъ позхалъ въ госпиталь. 
ПослЪ долгихъ просьбъ его пропустили къ раненому, пре- 
дупредивъ, чтобы онъ долго на засиживался. 

Войдя въ маленькую офицерскую налату съ одной кой- 
кой, Караевъ увидълъ Троицкаго и ужаснулся: это было 
какое-то подобіе человЪка, закрытое сплошной марлей. По 
крайней мъЪр%в, лица не было, а было что-то ужасное съ 
двумя маленькими щелками на мЪств глазъ. Правая рука 
'Гроицкаго была тоже забинтована. 

При входъ прапорщика раненый пріоткрылъ обожженныя 
щелки, и на Караева глянули два затекшихъ глаза... 

— Здравствуйте, Николай Петровичъ!..-нЪжно сказалъ 
Караевъ, подойдя и наклоняясь къ койк%. 

Губы Троицкаго зашевелились, и почти беззвучно онъ 
отвЪтилЪ: 

— Здравствуй, Саша... Садисы.. 

Молодой человВкъ осторожно придвинулъ стулъ и при- 
сълъ, но былъ такъ подавленъ видВннымЪъ, что не зналъ, 
какъ заговорить. Онъ видълся послъдній разъ съ Троицкимъ 
два года назадъ, въ КронштадтВ. Тогда это былъ высокій, 
красивый морской офицеръ съ большой, окладистой, черной 
бородой, съ блестящими, черными глазами и звучнымъ, пол- 
нымъ жизни голосомъ. Теперь передъ Караевымъ лежалъ 
какой-то маленькій, словно сморщенный, комочекъ мяса. 

Раненый заговорилъ тихо, съ трудомъ двигая сухими 
губами: 

— Вотъ... гдВ свидъвлись... Саша!.. Да, братъ... чуть было 
не убили!.. 

Помолчалъ немного и продолжалъ: 

— Разбили насъ японцы, Саша!.. Такимъ огнемъ встр%- 
тили, что и представить себв не можеьнь!.. Эго былъ какой- 
то адъ, Саша!.. Ады... 

1* 
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Онъ судорожно заерзалъ здоровой рукой по одћялу и 
лежалъ долго съ закрытыми глазами, переживая опять ми- 
нувшее. 

— А гдз другія суда?...—спросилъ тихо Караевъ. 

Троицкій открылъ глаза и долго всматривался въ пле- 
мянника. Словно хотвлъ убъдиться, что прошедшее оста- 
лось позади, что слышанный имъ точно сейчасъ грохотъ 
орудій и торжествующій крикъ смерти были галлюцина- 
щей. И когда убВдился,—въ маленькихъ, обожженныхъ 
щелкахъ мелькнулъ огонекъ животной радости... 

— Ты что спрашиваешь?..—словно въ забытьъ спросилъ 
онъ, двлая попытку блаженно улыбнуться. 

— Я васъ спросилъ: а гдъ другія суда? 

— Погибли. 

Раненый снова закрылъ глаза. И видно было, что онъ 
глубоко страдаетъ... Караевъ понималъ, что больному тяжело, 
и ръшилъ уйти. Но едва поднялся --Троицкій очнулся. 

— Куда же ты? 

— Я боюсь васъ обезпокоить! 

— Нъть, ничего... посиди! 

Караевъ присвлъ снова. О многомъ хотВлось ему раз- 
спросить родственника, но онъ не рВшался. 

Вдругъ Троицкій сдЪлалъ усиле и привсталъ, опираясь 
на здоровую руку... Наклонился корпусомъ, приблизивъ къ 
Караваеву забинтованное лицо, и заговорилъ неожиданно 
громко, полнымъ голосомъ: 

— А Рождественскій взятъ въ плЪнъ... При мив взятъ... 
Я шелъ впереди, а онъ—на другомъ миноносцъ — сзади... 
И я видЪльъ, что его догналъ японскій миноносецъ... Хотълъ 
было броситься ему на помощь... отбить... Но мнЪ под: 
ныли сигналъ: „идите немедленно во Владивостокъ“. Что 
я могъ сдЪлать?.. Развъ могъ я ослушаться командующаго 
флотомъї 

Онъ откинулся на подушку и глухо зарыдалъ, трясясь 
всъмъ тВломъ... Караевъ растерялся. Не зналъ: выйти ли 
ему совсЪмъ или позвать доктора. Пока онъ колебался, Тро- 
ицкій умолкъ и лежалъ спокойно минуты двВ. А затЪмъ 
опять сталъ плакать, но тихо, изрвдка всхдипывая... И 
плакалъ мелкими, обидными слезами... 


Въ палату вошелъ докторъ, сдълалъ знакъ Караеву, и 
тотъ вышелъ... 
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Быстро текли дни. 

Какъ-то, въ начал юля, Аристархъ встрътилъ Дуль- 
скаго. У Аристарха былъ радостный и сіяющій видъ. 

— Я сегодня получилъ письмо отъ жены... — сказалъ 
Федоровъ.—Пишетъ, что выћхала во Владивостокъ со сво- 
имъ госпиталемъ! 

Онъ взялъ Дульскаго за пуговицу. 

— Ты не можешь себ представить, какъ я радъ, что 
Аня пріћзжаетъ! 

— А твоя каторга... опять начнется?..—улыбнулся под- 
поручикъ. 

Лицо Аристарха сдВлалось серьезнымъ. | 

— Я много думалъ объ этомъ!.. — сказаль онъ помол- 
чавъ.—И знаешь: пришелъ къ выводу, что все это ерунда. 
Никакой неравности между нами нзтъ, а просто, моя лю- 
‚бовь къ женЪ ненормальна. ВЪдь каждый любитъ по своему: 
одинъ ревнуетъ; другой унижаеть предметъ своей любви; 
третій, унижая себя, возводить любимое существо на пье- 
десталъ. Очевидно, я принадлежу къ третьей категоріи. И 
дъЪйствительно: ну, чвмъ мы не равны? ЧВмъ? 

Аристархъ испытующе посмотрЪлъ на Дульскаго, желая 
уловить впечатлЪн!е, произведенное этимъ вопросомъ, и 
ужасно обрадовался, когда Дульскій отвВтилъ: 

— Конечно, ничъмъ! Просто, ты до болВзненности само- 
лкбивъ! Я всегда тебъ это говорилъ! 

Дней черезъ пять посл этой встрЪчи было воскре- 
сенье. Дульскій лежалъ въ кровати. 

Дверь отворилась, и торопливо вошелъ Аристархъ. 

— Пріћхала!..—сказалъ онъ, опускаясь въ кресло. —Но 
только она не дома, а въ госпитал%. 

— А госпиталь во ВладивостокВ?..—спросилъ Дульскій. 

— Ныть, въ бухтВ Діомидъ! 

Вопреки обыкновенію, Аристархъ былъ совершенно 
трезвъ. На немъ былъ новый китель, и даже причесанъ овъ 
былъ проборомъ. Посидълъ на креслЪ, видимо волнуясь, 
смотря блестящими глазами на Дульскаго, и вдругъ всталъ 
и подошелъ къ кровати. 

— Поћдемъ къ ней! 

— Когда?..—удивился Дульскій. 

— Сейчасъ! 

— Такъ рано? 

— Причемъ тутъ время? 
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— А когда она пріћхала? 

— Сегодня, въ шесть утра! Я встрътилъ ее на вокзал 
и далъ слово сегодня же пр!Зхать. 

Дульскій подумалъ. 

— Все-таки сейчасъ Ъхать рано. Въдь еще нътъ десяти 
часовъ! Дай имъ хоть оглядћться на новомъ м%стз! 

— Такъ когда же? 

— Поздемъ часовъ въ двзнадцать! Кстати, ко мнЪ дол- 
женъ зайти сейчасъ Караевъ. Захватимъ и его. 

Аристархъ согласился, усЪлся опять въ кресло и, пока 
Дульскій одЗвался,—безъ умолку говорилъ. Говорилъ о 
томъ, что съ его глазъ спала пелена, что онъ теперь новый 
человъкъ и устроитъ свою жизнь иначе. 

Около полудня пришелъ Караевъ, и всв трое отправи- 
лись на извозчик въ бухту Діомидъ. Она нахолилэсь вер- 
стахъ. въ пяти отъ города. Дорога шла лъсом». 

День былъ на р®лкость хорошій, и Фхать было пріятно. 
Сначала Вхали надъ бухтой, мимо разныхъ портовыхъ ма- 
стерскихъ, безмолствовавшихъ по случаю праздника. Передъ 
каменными и деревянными зданіями лежали грулы стараго 
желъва, погнутыхъ и поломанныхъ корабельныхъ частей, 
обломки винтовъ, разбитыя шлюпки. Получалось впечат- 
леніе, будто Ъдешь по дну высохшаго моря, храпив:паго 
нЪсколько вћковъ остатки кораблекрущений. 

Подъ ногами развертывалась бухта, въ которой стояли 
военныя суда, солидныя и важныя, какъ департэментскіе 
чиновники. Они пыхтВли червыми и внушительными тру- 
бами, а около нихъ шмыгали паровые катера, военныя 
шлюпки и китайскія шампуньки. У берега стояли мино- 
носцы, —маленькія стальныя коробки съ игрушечными тру- 
бами и такими же орудіями. Стояли, вытянувшись на сво. 
ихъ швартовахъ *), и дымили тонкими струйками дыма, 
какъ папироски. И было смъшно думать, что стоятъ это 
носители смерти, такой могучей и загадочной въ сравненіи 
съ ними, тщедушными и отнюдь не страшными. 

Когда въВхали на пригорокъ и справа открылось море, 
казалось, что кто-то положилъ внизу большое голубое зер- 
кало, въ которомъ отражалось такое же голубое небо и 
клочки разбросанныхъ по немъ облаковъ. Идущий съ моря 
вфтеръ качалъ вЪзтви деревьевъ. Иногда онъ налеталъ на 
вихъ шкваломъ, и тогда на землю падали сочные листья, 
катились, подгоняемые вътромъ, колесомъ по дорог%, или 
кружились надъ землей зелеными мотыльками... 

Наконецъ, прівхали въ Діомидъ и стали отыскивать 


*) Пеньковая снасть, которой прикръпляются къ берегу. 
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госпиталь. Помфстился онъ въ одноэтажномъ каменномъ 
домик%, очевидно нелавно построенномъ. И, когда пролетка 
остановилась у подъъзда, -навстрВчу выбъжала жена Ари- 
старха, миловидная блондинка срелняго роста съ большими 
голубыми глазами. Была она въ бълоснъжномъ докторскомъ 
халатз, и было пріятно смотрЪть и на этотъ халатъ, и на 
нее, —такую же свъжую и чистенькую. 

— Ну, вотъ и вы!..—-крикнула она, подбъгая къ мужу. — 
А я уже думала, что ты не прівдешьы! 

Она поцЪъловалась съ Аристархомъ, по дружески пожала 
руку Дульскому и обернулась къ Караеву: 

— Вы, конечно, Караевъ?..—быстро заговорила она, про- 
тягивая прапорщику руку. —Я хотя съ вами незнакома, но 
знаю васъ по письмамъ Аристарха! Онъ въ васъ положи- 
тельно влюбленъ, — прибавила онъ съ милой улыбкой. —Я 
даже ревновать начала! ` 

— Я самъ очень люблю Аристарха!..—серьезно сказалъ 
Караевъ и взялъ друга за талію. — Онъ у васъ очень хо- 
рошій! 

Федорсва потащила гостей въ свою комнату. 

— У насъ еще ничего не разобрано!.. говорила она на- 
ходу. И ужъ простите: угощать нечъмъ! Будетъ чай, есть 
кажется колбаса. Вотъ и все! 

Комната у нея была большая, въ два окна. Обстановка 
была самая обыкновенная: столъ, нЪсколько стульевъ. По 
стЬнамъ стояли двЪ кровати, уже постланныя, покрытыя 
бвлыми, лВтними одБялами. 

— Я живу не одна...—сказала Федорова, усаживая при: 
бывшихъ. — Со мной помфщается старшая сестра мило- 
сердія. 

Она обратилась къ Караеву и Дульскому: 

— Будете пить чай? = 

ТЬ согласились. Попросилъ чаю и Аристархъ. 

— Я теперь водки не пью! 

Анна Васильевна удивленно посмотрЪла на мужа: 

— Давно-ли? 

— Съ сегодняшняго дня! 

— И... надолго? 

— Думаю, что навсегда! 

Черезъ полчаса на столЪ кипьлъ самоваръ. Въ комнату 
вошла высокая, смуглая сестра милосердія, лътъ двадцати 
шести. Отрекомендовалась Надеждой Григорьевной Р%шет- 
никовой, присла и разговорилась съ гостями просто, какъ 
со старыми знакомыми. Зашелъ и старшій врачъ госпи- 
таля,— пожилой военный докторъ въ волотыхъ очкахъ. Рав- 
говоръ сдЪлался общимъ. Сначала говорили о Москвз, 
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откуда только что пр!Вхалъ госпиталь. Потомъ стали гово- 
рить вообще о Россіи, о войнЪ. Больше всЪхъ говорила 
РЪшетникова. Видно было, что она очень не глупа, имТетъ 
свои, опредВленные, взгляды и, вообще, умъетъ думать. 
Караевъ подмћтилъ, что Анна Васильевна смотритъ на 
подругу съ какимъ-то благоговзнемъ. „Чувствуетъ превос- 
ходство надъ собой...-подумалъ прапорщикъ.—Оно, пожа- 
луй, такъ и есть“. 

Въ сужденіяхъ РЪшетникова была р%Ъзка, немногословна, 
логична. Караевъ къ ней присматривался. Старался почему-то 
поймать ее на неискренности, на заученныхъ фразахъ. Но 
не могъ. 

— Почему это вамъ захотВлось пріћхать на войну?..— 
спросилъ онъ среди разговора. 

РЪшетникова задумалась. 

— Жакъ вамъ сказать! Конечно, война—гигантская бойня... 
И тогда участники нъчто въ род» мясниковъ... Но, съ дру- 
гой стороны, когда подумаешь о раненыхъ... Ну, вотъ мнЪ 
казалось, что я, какъ женщина, обязана Ъхать сюда. 

— А вы не боитесь умереть?.. — пронически спросилъ 
Аристархъ. 

— Нисколько! Я—фаталистка! 

Старшій врачъ сталь разсказывать о долгой, утоми- 
тельной дорогв изъ Москвы во Владивостокъ. Жаловался, 
что пассажирскому поъзду приходилось долго простаивать 
на стағціяхъ, пропуская воинскіе поЪзда. 

— Да, задумчиво, —скагала РЪшетникова. — Впрочемъ, 
было любопытно смотръть, какъ мимо проходятъ эти без- 
конечныя ленты вагоновъ, и изъ нихъ, въ перемежку со 
скотомъ и орудіями, выглядываютъ люди. И казалось, во 
взглядахъ читаешь: „Могіїшгі іе ваїшаці“! 

— А это что же такое?.. холодно спросилъ не поняв- 
Ши латинской фразы Аристархъ. 

Анна Васильевна ему объяснила. Но, по краск%, появив- 
шейся на ея лицЪ, было видно, чо ей больно за мужа. Онъ 
это замътил»ъ. 

— Причемъ тутъ глад1аторы?..—досадливо пожалъ онъ 
плезами, и лицо его потемнВло. 

— Да... — съ той же спокойной задумчивостью сказала 
РЪшетникова.—Мы и всЪ въ жизни гладіаторы, —не только 
на войнЪ. Вы правы. На войнћ это только чувствуется н%Ъ- 
сколько яснЪе. 

Стало тихо. Анна Васильевна съ симпатіей смотр%ъла на 
задумчивое лицо подруги, Аристархъ сталь еще болће не 
въ духЪ. Теперь онъ не понималъ, почему онъ оказался 
правъ... 
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— А я все-таки не пускалъ бы бабъ на войну...—-вдругъ 
сказалъ онъ, презрительно улыбаясь.—Вышло дико, и на него 
посмотръли удивленно. 

— Почему?..—спросилъ старшій докторъ. 

— А потому, что... Да вотъ просто потому: война, такъ 
война. Подавай кръпкіе нервы и жестокость. Нечего тамъ 
разводить философіи всякія!.. 

Докторъ улыбнулся углами губъ, РВшетникова нахмури- 
лась, а Анна Васильевна опять густо покраснъла. Наступило 
совсъмъ уже неловкое молчаніе. 

Караеву стало жалко Аристарха, и онъ рВшилъ его 
выручить. 

— Аристархъ, конечно, утрируетъ... — сказалъ онъ 
мягко. — Но, отчасти, онъ правъ. Женщина, какъ бы 
ни были у нея крЪпки нервы, труднзе выносить видъ 
крови. Защита вышла слабой, но разговоръ, хоть и вяло, 
продолжался. ЗатЪмъ гости узхали въ городъ и по дорогв 
дъЪлились впечатлЪніями. 

Караевъ былъ въ восторг отъ Ръшетниковой, Дульскому 
она не понравилась: онъ находилъ, что ихъ вовая знакомая 
фантазерка и говоритъ заученныя фразы. 

Аристархъ отзывался о РЪшетниковой грубо... Онъ за- 
мътилъ, какъ жена смотритъ на подругу въ то время, 
когда та говоритъ, и ему стало обидно, что на него Анна 
Васильевна такъ никогда не смотрвла и съ такимъ востор- 
гомъ никогда не прислушивалась къ его словамъ. 

Съ пр!здомъ жены, Аристархъ ръзко измЪнилъ образъ 
жизни. Прежнихъ попоекъ у него уже не было, но не было 
и радости. Аристархъ былъ мраченъ. 


ХІ. 


въ одно изъ воскресеній, утромъ, командиръ транспорта 
„Иртышъ“, на которомъ теперь служилъ Караевъ, — лейте- 
нантъ Неустроевъ, выйдя изъ своей каюты, приказалъ под- 
нять молитвенный флагъ и собрать команду на нижней 
палубз. 

На транспортЪ, какъ на суднВ третьяго ранга, не пола- 
галось священника, и все богослуженіе состояло въ томъ, 
что командиръ читалъ евангеліе и положенныя молитвы. 

Вахтеннымъ офицеромъ въ этотъ день былъ Караевъ. 
Выслушивая приказанія командира, онъ обратилъ вниманіе 
на странный видъ его: лейтенантъ былъ блВденъ, и глаза 
его горзли страннымъ огнемъ. 

Черезъ минуту прапорщика опять позвали въ командир- 
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скую каюту. Неустроевъ сидълъ за письменнымъ столомъ, 
держа въ рукахъ два пакета. Онъ протянулъ ихъ Караеву: 

— Отошлите сейчасъ же! Команда уже на палуб? 

— Такъ точно! 

— И господа офицеры съ сбор? 

— Ждуть только васъ! 

— Я сейчасъ приду! 

Неустроевь кивнулъ головой и прапорщикъ вышелъ. 
По дорогъ Караевъ посмотрЪлъ на адреса. На одномъ кон- 
верт было: „командиру порта“; на другомъ — „коменданту 
крЪпости“. Оба конверта были съ надписью: „конфиден- 
ціально“, 

Караевъ позвалъ разсыльнаго, отдалъ ему пакеты и, п0- 
смотръвъ, какъ шлюпка съ разсыльнымъ отвалила отъ 
борта, отправился на нижнюю палубу. 

На столик, покрытомъ бълой скатертью, стояла судовая 
икона, и передъ ней теплились двЪз свћчи. Передъ столи: 
комъ стоялъ Неустроевъ, съ евавгелієиъ въ рукахъ, сзади — 
офицеры, а по бортамъ палубы была выстроена коменда. 

Неустроевъ читалъ изъ евангелія нагорную проповЪдь: 

„Слышасте яко речено бысть древнимъ: не убіеши, иже 
бо аще убіетъ, повиненъ есть сулу“. 

Голосъ его звучалъ необычно и странно. Посл еван- 
гелія Неустроевъ сталъ читать молитвы, и, къ удивленію 
всЪхъ, опустился на колЪни. Когда же молитвы были 
окончены и лейтенантъ обернулся, —глаза его были влажны. 

Приказавъ команд собраться на шканцахъ *), Неустроевъ 
ушелъ въ свою каюту. 

Обычно, посл богослуженія, вся команда выстраивалась 
на шканцахъ: здЪсь командиръ поздравлялъ ее съ празд- 
никомъ. Тутъ же читались различные приказы. Вс думали, 
что и сегодня будетъ то же, и встрВтили равнодушнымъ 
взглядомъ командира, когда онъ вышелъ игъ каюты. 

Караевъ скомандовалъ: „смирно“. Неустроевъ сдълалъ 
шагъ впередъ: 

— „Ребята!.. Вы слышали сейчасъ слова нашего Боже- 
ственнаго Учителя: „Не убій“?.. Слъдуя этимъ великимъ 
словамъ... слВдуя влеченію своего сердца, я не хочу убивать!.. 
И слагаю съ себя командованіе судномъ! 

Онъ указалъ на старшаго офицера: 

— Передаю командованіе старшему офицеру! 

Вс были ошеломлены. Въ первую минуту даже не 
поняли: что хочетъ сказать Неустроевъ, и смотръли на ко- 
мандира съ ужасомъ. 


>) НанболЪе чтимая часть судна. 
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Тотъ, блъдный, безъ кровинки въ лицЪ, продолжалъ: 

— Слагаю съ себя также знаки офицерскаго достоиства!.. 

Онъ порывисто сдернулъ съ кителя погоны, снялъ фу- 
ражку, отцћпилъ саблю... И сложилъ все это у своихъ ног. 

— Я донесъ уже объ этомъ командиру порта и комен- 
данту крВпости! 

Нагнулся, поднялъ съ палубы саблю и протянулъ ее 
старшему офицеру: 

— А теперь... арестуйте меня! 

Растерянность продолжалась. Окаменъвшія лица офице- 
ровъ не отражали никакихъ чувствъ, а на лицахъ матро- 
совъ было написано смущеніе. Къ горлу Караева подка- 
тился какой-то комокъ, прапорщику казалось, что онъ за- 
дыхается... Неустроевъ круто повернулся и прошелъ въ 
свою каюту... 

Старшій офицеръ растерянно держалъ командирскую 
саблю, не зная, что съ ней дълать. Къ нему подошли офи- 
церы, и одинъ изъ нихъ что-то тихо сказалъ ему. Старший 
сфицеръ растерянно выступилъ впередъ и громко сказалъ 
угрюмо стоящей команд%: 

— Ребята! Командиръ заболълъ!.. Я временно принимаю 
командован1е „Иртышемъ“! 

И такъ же быстро прошелъ въ командирскую каюту. 
Неустроевъ стоялъ у письменнаго стола и, видимо, ожи- 
далъ его... Старш!й офицеръ умоляюще сложилъ руки... 

— Голубчикъ.. Константинъ Васильевичъ!.. Что же вы 
надълали?!. ВЪдь васъ же разстрЪляють... 


Плечи командира передернулись. Губы слегка поб%- 
лвли. 


— Я зналъ, на что иду! 

И вдругъ онъ весь загорЪлся, на щекахъ выступили 
алыя пятна... 

— Я не хочу убиваты.. Слышите: не хочу!—крикнулъ 
онъ.—Лучше умру самъ, чЪмъ подниму руку на ближняго. 
И вы не смЋете, не смЪете заставлять меня!.. 

Старший офицеръ, затыкая уши, выбъжалъ изъ каюты и 
побћжалъ къ себЪ, бросивъ на ходу Караеву: 

— Командиръ сошелъ съ ума!.. Прикажите командЪ ра- 
аойтись... 

Команда расходилась кучками, обсуждая происшедшее. 
Ушли въ каютъ-компанію и офиперы. 

На палубЪ оставался только Караевъ, когда у трапа за- 
пыхтВлъ паровой катеръ. Караевъ посмотрълъ за бортъ: по 
трапу поднимался на транспорть адъютантъ командира 
порта... Черезъ полчаса Неустроева увезли въ городъ. 

Весь день на „Иртыш“ только и говорили объ этомъ 


12 СЕРГЪЙ ГАРИНЪ. 


инцидент, а на другой день о происшедшемъ зналъ весь 
Владивостокъ. Военные круги очень жалЪли лейтенанта и 
не сомнзвались, что все это произошло на почвЪ нервнаго 
переутомленія. Но находились и люди, считавшіе, что Не- 
устроевъ нарушилъ присягу, и требовавийие надъ нимъ во- 
еннаго суда. Знали о случаЪ на „Иртыш“ и въ бухтЪ Діо- 
МИДЪ. 

Когда, на слвдующШ день, Аристархъ съ Караевымъ 
пріћхали туда, тамъ уже шли разговоры. Анна Васильевна 
восторгалась смвлостью Неустроева, называла его героемъ. 
Р»шетвикова съ ней не соглашалась. 

— Геройство!.. Какое опошленное, неподходящее слово! —- 
оборвала она подругу. —Онъ поступилъ подъ давленіемъ 
совЪсти. Не могъ иначе. Вотъ и все. Никакого геройства. 
Все просто и ясно. 

Она говорила нервно. Видно было, что она много думала 
о событіи, и мысли эти глубоко ее волновали и разстраи- 
вали. 

— Почему-же?— неожиданно для себя и какъ-то наивно 
спросилъ Караевъ.—Онъ тотчасъ же понялъ, что вопросъ 
пришелся не кстати... РЪшетникова посмотрвла на него 
внимательно и сказала: 

— И вы еще спрашиваете? — Потомъ вдругъ поднялась 
и вышла изъ комнаты. Аристархъ проводилъ ее холодным, 
почти враждебнымъ взглядомъ. Онъ ненавидълъ ее уже за 
ея признанное превосходство надъ его женой и еще за 
что-то, можеть быть, за то благоговћніе, которое выказывала 
къ подругћ Анна Васильевна. 

— Что это она? Постоянно этакъ вотъ набрасывается на 
всВхъ?..— обратился онъ къ женЪ.— Ты бы ей объяснила, 
что это неприлично! 

Анна Васильевна отввтила горячо и рЪзко. Разговоръ 
сталъ принимать настолько острый оборотъ, что Караеву 
пришлось вмъшаться. Но онъ тоже сталъ на сторону Р%- 
шетниковой, чъмъ еще больше обозлилъ Аристарха. 

Федоровъ грубо обругался, не простился ни съ кЪмъ, 
сълъ на поджидавшаго извозчика и узхалъ. 

Караевъ, желая сгладить непріятное впечатл не, началъ 
было говорить о нервности Аристарха, но Анна Васильевна 
не слушала и, прощаясь, сказала: 

— Если увидите Аристарха, передайте, что я не пріћду 
къ нему, пока онъ самъ не пріћдетъ сюда и не извинится 
передо мной и Надеждой Григорьевной! 

По тону, которымъ она это сказала, Караевъ понялъ, 
что рёшене Федоровой непреклонно. 
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ХИ. 


Привезли Неустроева на гауптвахту и помЪстили въ не- 
большую квадратную комнату, окно которой выходило во 
дворъ. На окнъ была рВшетка, сквозь которую арестован- 
ный видвлъ только кирпичную стзну сосЪдняго дома, да 
часового, ходившаго лБнивыми шагами мимо его окна. 

Часовой появлялся у окна каждыя двћъ-три минуты и 
снова скрывался, но стукъ его сапогъ, подбитыхъ гвоздями, 
по каменнымъ плитамъ тротуара все время врывадся въ 
раскрытое окно, напоминая ритмическій стукъ пущенной 
въ ходъ машины... 

Съ улицы доносился шумъ. Преломленный каменными 
стЪнами гауптвахты и пустотой двора, онъ казался тихимъ 
ворчаніемъ сердитаго звЪря... Изъ-за крыши сосЪдняг‹ 
дома выглядывала верхушка дерева. Она приходила въ 
движеніе отъ порывовъ в%ътра, и упругія вЪтви съ зеле- 
ными листьями дрожали отъ радости. Но когда вЪтеръ за- 
тихалъ, трепетавшія вътви отвисали, уныло прижавшись 
другъ къ другу... И было непонятно: зачъмъ растетъ это 
дерево, окамензвшее въ своемъ одиночествЪ, безжизненное 
и холодное, какъ и этотъ домъ, около котораго оно растетъ. 

Лейтенанту стало холодно, и онъ снова началъ ходить 
по комнат, продолжая думать о случившемся... 

Неустроевъ перенесся мыслями на свою квартиру. Оста- 
новился. Сжалъ губы и зажмурилъ глаза. 

Жена, вЪроятно, сидитъ въ спальнз и плачеты.. Но 
нЬтъ... это его не трогаеть!.. Не трогаетъ и видъ русой 
дъвочки, прижавшейся къ матери и смотрящей на нее ис- 
пуганными глазками!.. Не трогаетъ!“—упрямо твердило что- 
то въ мозгу. 

Гулко щелкнулъ замокъ въ двери... 

Въ комнату вошелъ военно-морской слздователь Похви- 
сневъ. Неустроевъ былъ съ нимъ знакомъ: они встрВчались 
часто и въ морскомъ собранш, и у общихъ знакомыхъ. 

Слъдователь былъ смущенъ миссіей, которая выпала на 
его долю, и не зналъ, какъ себя держать. Вошелъ бодро, съ 
портфелемъ подъ мышкой и едълалъ офиціальное лицо. 
Но встрътился съ глазами лейтенанта, ясными, голубыми, 
спокойно его ожидавшими,—и рВшилъ быть помягче. 

— Здравствуйте, Константинъ Васильевичъ!..—тихо ска- 
взалъ онъ, идя къ Неустроеву съ протянутой рукой. 

Тоть кръпко пожалъ руку, и оба, молча, опустились на 
стулья. 
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— Вы меня допросить пришли?..— догадался Неустроевъ 
посл» минутнаго, неловкаго, молчанія. 

— Да, дорогой... допросить. Вы ужъ меня простите! Мы 
можемъ остаться попрежнему друзьями, но служба, знаете- 
ли, —прежде всего! 

Неустроевъ задумчиво покачалъ головой. 

— Да, да... вы правы: служба прежде всего! Ну, что же... 
спрашивайте! 

Похвисневъ началъ писать. Былъ все еще смущенъ. 
Наконецъ, ръшился задать вопросъ: 

— Скажите: вы это сознательно сдђлали, или подъ влія- 
ніемъ аффекта? 

Онъ подчеркнулъ послъднее слово, какъ бы указывая 
лейтенанту выходъ, и ужасно удивился, когда Неустроевъ 
совершенно спокойно отвЪътил+ъ: 

— Конечно, сознательно! Мало того: я обдумывалъ этотъ 
шагъ въ продолжене нВсколькихъ мћсяцевъ... и ждалъ 
только удобнаго случая! 

Сл%дователь какъ-то съежился. На лицВ появилось ра- 
зочарован:е. 

— Но вы же знали, что это—преступленіе, что это—на- 
рушеніе присяги? 

— Зналы Зналъ также, что я, какъ командиръ военнаго 
судна, не имЪю права говорить подобное команд, да еще 
въ военное время!.. Что такая рЪчь ее деморализуетъ, тол- 
кзетъ нарушить присягу и роняетъ въ ней духъ! 

Жестко и рЪзко, словно оттЪняя свою вину, говорилъ 
Неустроевъ. И ни одинъ мускулъ не дрожалъ сейчасъ на 
его словно окаменввшемъ лицЪ. „Онъ, кажется, надо мной 
издЪвается“!..—подумалъ слЪдователь, и озлобленіе стало 
накипать въ его душЪ. Прежняя симпатія куда-то исчезла, 
и лицо слВдователя приняло холодное выраженіе. 

— ЗачЪмъ же вы это сдЪлали?..—спросилъ онъ лейте. 
нанта безразличнымъ тономъ. 

Неустроевъ всталъ и началъ говорить на ходу. СлЗдо- 
ватель слЪдилъ за нимъ глазами, которые д%Ълались все 
холоднЪе. Когда Неустроевъ остановился, сл дователь быстро 
докончилъ записываемую фразу и спросилъ: 

— Почему вы заявили это вашей команд, имЪя возмож- 
ность просто найти какой-нибудь экстренный поводъ и уйти 
со службы? Заявили бы, наконецъ, то, что вы сейчасъ мнЪ 
говорили, вашему ближайшему начальству... И васъ, ко- 
нечно, не стали бы держать на служб! 

Какая-то новая мысль вспыхнула въ глазахъ Неустроева. 
Но сейчасъ же погасла. 


У ДАЛЬНЯГО МОРЯ. 15 


— На это у меня были свои причины!..—отвЪзтилъЪ онъ, 
подумав”. 

— Можно ихъ узнать? 

— Н%тъ! 

Слфдователь пожалъ плечами и опять сталъ писать. И 
теперь отъ него взяло не только холодомъ, но и непріязнью. 

Онъ задалъ еще вопросъ: 

— Такъ вы утверждаете, что поступили вполн% созна- 
тельно, зная преступность вашего образа дъйствій? 

Лейтенантъ кивнулъ головой. 

Похвисневъ протянулъ Неустроеву бумагу, пододвинулъ 
перо и чернила. 

— Прошу васъ подписать ваше показане! 

Голосъ его прозвучалъ чВмъ-то чуждымъ и жесткимъ, 
и, пока лейтенантъ подписывалъ, —онъ смотрЪлъ въ сторону 
безучастнымъ, апатичнымъ взглядомъ. Затфмъ всталъ, не 
спъша собралъ бумаги и, сухо поклонившись, не подавая 
руки Неустроеву, вышелъ... 


ХШ. 


Караевъ зашелъ къ Аристарху вечеромъ и нашелъ у 
него цћђлую компанію. 

Аристархъ былъ пьянъ и встрћтилъ прапорщика иро- 
ническимъ возгласомъ: 

— Ба!.. защитникъ прекраснаго пола пришелъ!.. Донъ- 
Кихотъ Ламанчскій! Ха!.. ха!.. ха!.. 

Караевя покоробило: 

— Что ты этимъ хочешь сказать?..—спросилъ онъ, сдви- 
гая брови. 

— То, что у васъ баба на первомъ план! Уже и рас- 
КИСЪ. 

Прапорщикъ пожалъ плечами. 

— Ничего не понимаю! Вижу только, что ты пьянъ! А 
вздь объщалъ бросить пить! 

— Объщалъ! А вотъ теперь пью! И буду питы..—вдругъ 
ударилъ онъ по столу кулакомъ.—И плерать я хочу и на 
тебя, и на твою РЪшетникову! 

Караевъ широко открылъ глаза и пристально посмотрълъ 
на Аристарха, перегнувшәагося къ нему черезъ столъ и на- 
хально улыбавшагося. 

— Ты-—больной человЪкъ, мой милый!..—сказалъ пра- 
порщикъ спокойно, опять сдвигая брови. — И только поэтому 
я не обращаю на твою выходку вниманія! Впрочемъ, мы съ 
тобой еще поговоримъ! 
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Караевъ отвернулся и сталъ говорить съ сосздомъ. Ари- 
стархъ поблЪднЪлъ, хотЪлъ что-то отвЪтить, но сдержался 
и залпомъ выпилъ бокалъ вина. Минутъ черезъ пять къ 
Караеву подошелъ Дульскій. 

— Что у васъ съ нимъ вышло?..—спросилъ онъ, отводя 
прапорщика въ сторону. 

— Ей Богу не знаю! Дуется за что-то на РЪшетникову, 
да я то причемъ? 

— Онъ ревнуеть жену къ Ръшетниковой!..—сказалъ Дуль- 

°скШ.—ВЪдь Надежта Григорьевна имћетъ большое вліяніе 
на Анну Васильевну. 

— Кажется! 

— Аристарху это очень не нравится! Онъ мн это на- 
дняхъ говорилъ. 

Подошелъ Федоровъ. Онъ былъ еще больше пьянъ. 

— Заговорщики!..— иронически протянулъ онъ, остана- 
вливаясь въ нъсколькихъ шагахъ и скрестивъ на груди 
руки.— Совъщаетесь, какъ продать Аристарха за тридцать 
сребренниковъ?... Хе!.. хе!.. хе!.. 

Въ смЪхВ его дрожали злоба и пьяная удаль. 

Караевъ смолчалъ, но Дульскій отвЪтилъ съ насмЪшкой: 

— Слишкомъ дорого себя цъћнишь, другъ мой!.. 

Затъмъ всталъ и подошелъ къ Аристарху вплотную. 

— Что ты ко всвмъ сегодня привязываеться? Мы не 
виноваты, что ты такой подозрительный и во всъхъ видишь 
враговъ! Непріятно теб наше присутствіе, лучше скажи, — 
мы уйдемъ! 

Караевъ ожидалъ, что Аристархъ отвътитъ дерзостью, 
но, къ всеобщему удивленію, тотъ заморгалъ глазами, скло- 
нился на плечо подпоручика и вдругъ заплакалъ пьяными 
слезами. 

— Одинъ!..—всхлипывалъ онъ, передергивая плечами. — 
Па-анимаешь: одинъ и... и... никому... не нуженъ! 

Его обступили и начали успокаивать... Черезъ минуту 
онъ уже смъялся, блестя невысохшими глазами. Началась 
опять попойка, во время которой Караева съ Аристархомъ 
примирили. Около полуночи већ начали расходиться. Со 
брался уйти и Караевъ, но отрезвЪвийй Аристархъ шеп- 
нулъ ему на ухо: 

— Погоди уходить! Мы еще лойдемъ 

— Куда?...—удивился прапорщикъ. 

— Послъ узнаешы 

Аристархъ удержалъ и Дульскаго и, когда они остались 
втроемъ,— Федоровъ торжественно скавалъ: 

— Я сегодня спать не хочу, а ночь еще велика. Бдемъ 
въ „кукушку“! 
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Ни Дульскій, ви Караевъ не поняли, куда зоветъ ихъ 
Аристарх. 

— Какъ? „Кукушку“ не знаете? Э, ла вы, значить, ничего 
во ВладивостокЪ не знаете! Вамъ надо обязательно ее по- 
смотръты! 

Сколько ни разспрашивали, Федоровъ ничего не отвћ- 
тилъ и только твердилъ, что если они не поздутъ, онъ 
поздетъ одинъ. 

Посмотръли на часы: было половина перваго. Рёшили 
Федорова не оставлять. 

Когда вышли на улипу, Аристархъ хвастливо сказалтъ: 

— Чтобы попасть въ „кукушку“, нужна солидная про- 
текція. Впрочемъ, во мнЪ вы ее найдете! 

Шли по Алеутской, потомъ свернули, прошли какимъ-то 
переулкомъ и, наконецъ, подошли къ одноэтажному камен- 
ному дому съ наглухо закрытыми ставнями. ПодъЪзда съ 
улицы не было, и вс трое остановились у калитки. Ари- 
стархъ постучалъ въ нее четыре раза, и, когда калитка 
отворилась, исчезъ за ней, оставивъ пріятелей дожидаться. 

Прошло томительныхъ минуты три. Вдругъ калитка 
снова отворилась; появился Федоровъ. 

— Пойдемте! 

Прошли по мосткамъ, положеннымъ у стзны дома, и, 
черезъ маленькую дверь,—въ переднюю, гдЪ за столикомъ 
сидЪлъ пожилой китаецъ въ очкахъ. 

— Надо платить по два рубля!..—сказалъ Аривтархъ.— 
На выпивку и закуску. 

Въ большой комнатВ было человЪкъ пятнадцать. Все 
это были офицеры разныхъ родовъ оружия. ВсЪ были уже 
навеселъ, но продолжали пить, сидя за маленькими сто- 
ликами, около которыхъ прислуживали китайцы. Нашлись 
и знакомые: Караевъ встрътилъ лейтенанта Шефтера, пла- 
вающаго на крейсер и, кромВ того, Лаптева, у котораго 
онъ былъ съ Дульскимъ. Эта встрВча была Караеву не 
особенно пріятна. ПослЬ того вечера у него остался не- 
приятный осадокъ, и Лаптевъ былъ ему противенъ. 

Но еще больше ему стало непріятно, когда Лаптевъ, 
замфтивъ его и Дульскаго, прямо направился къ нимъ. 

Пришлось, скръпя сердце, съ нимъ поздороваться. 

— И вы тоже сюда?.. —спросилъ Лаптевъ.—Пограль нер- 
вами пришли? 

И, видя, что Дульскій не понялъ, удивился: 

— Вы первый разъ въ „кукушкћ“? 

— Да!..—отвВтилъ подпоручикъ. 

— Такъ что не знаете, въ чемъ она состоитъ? 

— Не знаю! 

Сентябрь. ОтдЪлъ 1. 2 
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— Я вамъ сейчасъ разскажу! Пойдемте къ моему столику! 

— Мы здъсь съ товарищемъ...—замътилъ Караевъ, огля- 
дываясь въ сторону Аристарха. 

— А вы меня познакомьте съ нимъ! 

Вь это время подошелъ Аристархъ. Дульскій познако- 
милъ, и Лаптевъ, приказавъ составить два столика, потре- 
бовалъ еще водки и пива. 

— Такъ въ чемь же состоитъ „кукушкаЗ..“—спросилъ 
Дульскій. 

— Не разсказывайте, поручикъ... — попросилъ Ари. 
стархъ, Гораздо интереси%е, если они на мъстЪ увидятъ! 

Лаптевъ оамодовольно покрутилъ усы. 

— Ерунда! Всегда надо знать, на что идешь! Итакъ, ми- 
лостивые госудяри, „кукушка“ состоитъ въ томъ, что въ 
большой комватв гасятъ огни, и одинъ человЪкъ изобра- 
жаетъ „охотишка“, а другой—„кукушку“. Охотнику завявы- 
ваютъ глаза, сажаютъ посреди комнаты, даютъ ему въ руки 
заряженный револьверъ, и онъ долженъ стрълять по на- 
правленію возгласа „куку“, издаваемаго кукушкой. 

— Но въдь онъ можетъ попасть въ кукующаго...—вос- 
кликнулъ Караевъ. 

— Можетъ! Но кукующему дано право сейчасъ же отбЪ- 
гать въ сторону. Кукуютъ но жребію...—продолжалъ пору- 
чикъ.— По жребію же выбирается и охотникъ. 

— Простите, но я не вижу соли въ этой игр%!..—замЪ. 
тилъ Дульскій. 

Лаптевъ пожалъ плечами. 

— На чей вгглядъ! А по моему соль ея заключается въ 

томъ, что въ этой игрЪ есть переживан!я. Какъ ни ловекъ 
кукующий, ме мене ловокъ можеть быть и охотнинъ. ВЪдь 
всладъ за „куку“, сейчасъ же раздается выстр®лъ! 
Поручикъ иринялъ позу лектора. 
— Эта игра развиваетъ въ господахъ офицерахъ, по- 
мимо ловкости, еще и прегрЪніе къ смерти. Кром% того, 
она притуплявтъ нервы. А все это--весьма полезно воен- 
ному, во время войны въ особенности! 

Подошелъ стерый китавцъ въ очкахъ и что-то тихо ска- 
залъ. 

Лаптевъ воталъ. 

— Пейдемте! сейчасъ начинаютъ! 

Пошли къ двери, около которой толпились офицеры, иа- 
дЪвая на себя черные халаты. 

— Чтобы не видно быле кукующаго... — пояснилъ Ари- 
стархъ.—Какъ ни темно въ комнат®, и какъ ни завязаны 


глаза у „охотника“, онъ, все-таки, случайно можетъ уви- 
дЪтЬ. 


' 
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Комната, въ которую вошли, напоминала танцовальный 
залъ средняго размЪра. При входЪ всВ сняли обувь и оста- 
лись въ однихъ носкахъ. На полу лежали японскія цыновки. 
На нихъ опустились вошедшіе. Посреди залы стоялъ оди- 
Нокій стулъ для „охотника“. 

Пожилой артиллерійскій капитанъ сталъ обходить при: 
сутствующихъ, имЗя въ рукахъ два полотняныхъ мЪшечка, 
и каждому онъ предлагалъ вынуть изъ мъЪшечка металли. 
ческій кружокъ. 

Когда очередь дошла до Караева, онъ вынулъ гладкую 
мВдяшку, величинсй съ пятакъ. 

— Это вы тянули изъ мЪшка „охотника“... —сказалъ ка- 
питанъ, —тяните теперь изъ м8шка „кукушки“! 

Караввъ пошарилъ въ другомъ мЪшк%, и, когда выта- 
щилъ мВдяшку, —на ней оказалась надпись. 

— „Кукушка“, — вскричалъ капитанъ. — Гоёпода, „ку- 
кушка“ найдена! Теперь идемъ искать „охотника“... —доба- 
ВИЛЪ ОНЪ, ОТХОДЯ. ` 

Караевъ смутился. Онъ не ожидалъ, что роль „кукушки“ 
достанется именно ему. 

СдЪлалось жутко. Мелькнула мысль: 

„Ужъ не отказаться ли? А вдругъ, не успћешь увер: 
нуться“? 

Отчего-то сразу заныло около сердца. Предчувствіе 
чего-то ужаснаго вползло въ душу, и прапорщикъ уже не 
сомизвался, что его сегодня убьютъ. Какъ глупо! 

— И „охотника“ нашли!..--услышалъ онъ голосъ капи- 
тана. 

Караевъ обернулся. Капитанъ стоялъ около молодого 
сапернаго поручика, который сейчасъ же всталъ съ цы- 
новки и пошелъ на середину комнаты. Поднялся, какъ 
автоматъ, и Караевъ.. Къ нему подошелъ какой-то пЪхот- 
ный офицеръ, отрекомендовался „распорядителемъ“ и на- 
чалъ объяснять: 

— Охотнику полагается сдълать три выстръла. Столько 
же разъ вы должны куковать. Когда погасятъ огни, вы 
проберетесь въ переднюю половину комнаты, крикнете 
„куку“ и сейчасъ же должны броситься: вправо, влВво, — 
по вашему усмотрЪню. Можете ложиться на полъ, ползать, 
вообще дфлать то, что только вамъ вздумается! 

Кто-то спросилъ: 

— Готово? 

— Готово!..—отввтилъ „распорядитель“ и повелъ „охот- 
ника“ къ стулу. 

Усадивъ его, завязалъ глаза чернымъ платкомъ. И 
„охотникъ“ застылъ съ револьверомъ въ рукахъ... 


ож 
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Старый китаецъ закрылъ электричество. Въ комнат 
стало сразу такъ темно, что не было ничего видно на раз- 
стояній одного шага. 

— Ползите!..—услышалъ Караевъ сзади себя чей-то го- 
лосъ. 

Прапорщикъ опустился ва колЪни и пополгъ, оріенти- 
руясь направленіемъ стула „охотника“... ГдВ-то позади гу- 
дълъ шепотъ нъеколькихъ голосовъ. И влругъ, близко отъ 
себя, прапорщикъ услышалъ порывистое дыханіе... „Охот- 
никь“!..—мелькнуло у Караева, и онъ взялъ влЂВо... 

Проползъ еще десятокъ шаговъ, приподнялся немного 
и прислушался. Теперь уже впереди говорило нВсколько 
голосовъ; былъ слышенъ смъхъ. Кто-то выражалъ нетер- 
пЪн!е... 

Караевъ всталъ на ноги. Чувствовалъ, какъ сгибаются 
онъ и какъ трясутся въ поджилкахъ. По его предположенію, 
„охотникъ“ находился какъ разъ противъ. 

Прапорщикъ взялъ себя въ руки, вздохнулъ полной 
грудью и крикнулъ: 

— Ку... ку!.. 

Плотную тьму прорЪзалъ короткій огонекъ... Задребез- 
жали стекла... Произошло это такъ быстро велздъ за воз- 
гласомъ, что прапорщику показалось, что и кукованіе, и 
выстр®лъ составляютъ одно неразрывное цзлое. 

Мозгъ работалъ усиленно и быстро, и мысли шли ка- 
скадомъ, не успъвая смънять одна другую. И было странно 
чувствовать, что думаешь сразу не одной мыслью, а без- 
численным множествомъ ихъ, короткихъ и разнообраз- 
НЫХЪ... 

Прапорщикъ отползъ на прежнее мъсто, всталъ на ноги 
и снова прокуковалъ... 

Надъ головой что-то прожужжало, и въ уши ворвался 
выстрЪлъ, похожий на ударъ близкаго грома. 

Прапорщикъ сообразилъ, что сдВлалъ оплошность— за- 
былъ брсситься въ сторону. 

ПослЪъдній разъ Караевъ прокуковалъ въ какомъ-то полу- 
свв, ничего не соображая. И когда прокуковалъ и бросился 
вправо, — выстрълъ прозвучалъ гдъ.то далеко, далеко... 
словно на улиц... 

Зажгли огни, и вс повскакали съ мВстъ. 

— Вы очень взволновались...-услышалъ Караевъ голосъ 
Дульскаго, взявшаго его подъ руку.—Выйдемъ отсюда! 

У дверей Караевъ очнулся... 

— Фу... черты...— сказалъ онъ, останавливаясь и про- 
водя рукой по влажному лбу. — Однако, тово... сильно!.. 


У ДАЛЬНЯГО МОРЯ, 21 


Пришли, сЪли за столикъ и потребовали пива. Говорили 
о пережитомъ, и Караевъ сознался, что это было ужасно. 

Изъ залы донесся выстрВлъ... Караевъ вздрогнулъ... И 
вдругъ ему гахотћлось смЪяться, громко и долго смћяться, 
слышать звукъ своего голоса, чувствовать, что живетъ. 

ХотВлось обнять и Дульскаго, и дремавшаго на стулв 
въ углу стараго китайца, и вс№хЪъ, кто войдетъ сейчасъ въ 
эту комнату, и весь міръ! 


ХІҮ. 


Какъ только слћдователь вышелъ, Неустроевъ почув- 
ствовалъ, что вмћстћ съ Похвисневымъ вышла изъ комнаты 
и та болрость духа, которая такъ долго жила въ немъ... 

И, какъ только не стало этой бодрости, все случившееся 
на „Иртыш“ стало казаться такой маленькой и забавной 
исторіей, что оставалось только улыбаться. 

Неустроевъ присзлъ на стоявшій тутъ же диванчикъ, 
обитый ситцемъ въ цвЪточки... 

Хотвлось плакать... Но не отъ раскаянія, а отъ безсилія, 
отъ сознанія своей безпомощности передъ той гранитной 
стЬной, которая встала вдругъ на пути. Какая большая и 
дерзкая была мыслһ!.. И какъ низвели ее обстоятельства на 
уровень истерическаго выкрика, плохонькаго, даже не смъш- 
ного фарса!.. 

Чего достигъ онъ тёмъ, что сдвлалъ? Ровно ничего! 
Думалъ кинуть въ міръ смълое и дерзкое слово, думалъ 
зажечь своимъ огнемъ души людей, растопить ледъ и за- 
ставить всЪхъ оглянуться... Ждалъ порывовъ, сочувствія... 
А вмвсто нихъ увидфлъ каменныя лица и читалъ осужде- 
ніе въ холодныхъ, враждебныхъ глазахъ!“. 

И обида за дорогую мечту вылилась въ мелкихъ, без- 
шумныхъ слезахъ, побћжавшихъ по щекамъ, закрытымъ 
ладонями... Судорожно вгдрагивалъ онъ опустившимися 
плечами, узкими, какъ у ребенка... А затъмъ замолкъ и 
долго сидълъ, наклонивши впередъ корпусъ, уставивъ 
глаза въ одну точку на полу... 

А въ это время, въ канцеляріи гауптвахты сидћъла жена 
Неустроева —хрупкая и мин!атюрная брюнетка, лћътъ двад- 
цати пяти. На лицћв ея, распухшемъ отъ слезъ, застылъ 
ужасъ страшнаго извЪст1я о муж%Ъ, полученнаго утромъ. 
Она сидъла, прижимая изрЪдка платокъ къ глазамъ, то- 
скливо слушая пожилого морского доктора, который мяг- 
кимъ, жалвющимъ ее тономъ говорилъ: 

— Главное: не надо волноваться! Увъряю васъ, что намъ 
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удастся свести всю эту исторію на почву нервнаго пере - 
утомлевія! И тогда намъ военный судъ не страшенъ. Онъ 
назпаченъ на завтра, а сегодня вечеромъ Константина Ва- 
сильевича осмотритъ особая комиссія врачей. Намъ было 
важно, чтобы адмиралъ оказался на нашей сторон. А онъ, 
даю вамъ слово, на нашей! 

Неустроева встрепенулась. Въ глазахъ ея зажглась на. 
дежда. 

— Вы съ нимъ говорили? 

— Говорилъ! Онъ очень любитъ и жалћетъ Константина 
Васильевича! Приписываетъ этотъ печальный случай исклю- 
чительно его болЪзни. 

Докторъ поправилъ очки и продолжалъ: 

— Но намъ нужно, чтобы Константинъ Васильевичъ во 
время суда велъ себя благоразумно. 

— Я васъ не понимаю! 

— Сейчасъ я объясню! На допросз Константинъ Василье- 
вичъ велъ себя вызывающе. Онъ много говорилъ лишняго, 
чего совсъмъ не слВдовало говорить. Если все это повто- 
рится на суд, — послъдствія быть могутъ печальны. 

Неустроева заплакала. 

— Что-же дВлать?..—спросила она, вздрагивая сквозь 
слезы, и отчаяніе зазвучало въ этомъ вопроез. 

— Намъ нужно ваше содЪйств!е! Вы сейчасъ къ нему 
пройдите и постарайтесь тронуть его... Ну, плачьте... напом- 
ните о дочери... о себЪ!.. Надо сдвинуть его... вызвать другое 
настроен!е... | 

— Я хотЪла взять съ собой Катюшу, но меня отгово- 
рили. 

— Правильно! Ребенка брать сюда не слЪдовало...— 
серьезно сказалъ докторъ.— ДЪтскую душу надо щадить. 

Онъ всталъ. 

— Пойдемте, я тоже съ вами зайду на минутку! 

По дорог® докторъ сказалъ Неустроевой: 

— Пока я сижу, вы не плачьте: это его раздражит?. А 
вотъ какъ уйду—можете! Даже не мЪшаетъ... 

Вошли въ комнату лейтенанта... Она— искусственно спо- 
көйная, съ блестящими глазами, докторъ-—привЪътливо улы- 
бающійся, словно идущій къ старому знакомому. 

Неустроевъ поднялъ голову, но не всталъ. И на вошед- 
шихъ посмотрЪлъ съ удивленіемъ, какъ-то чрезъ ихъ го- 
ловы, будто вошли къ нему люди совершенно ему чуждые 
и далекіе. 

И, только когда жена подошла ближе, и Неустроевъ уви- 
далъ ея дрожащій подбородокъ,—онъ быстро приподнялся 
и подалъ ей руку: 
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— Здравствуй, Оля. 

Пожалъ руку доктора и такъ же быстро опустился на ди- 
ванъ, устало предлагая: 

— Садитесь! 

— Ну, какъ вы себя чувствуете, дорогой Константинъ 
Васильевичъ?..— мягко началъ докторъ, дотрогиваясь до руки 
лейтенанта. — Мой совЪ®тъ —поменьше волпуйтесь!..—приба- 
вилъ онъ внушительно. — Главное: не падайте духомъ! 

Неустроевъ выпрямился и посмотрълъ на доктора спо- 
койнымъ, немного ироническимъ взглядомъ. 

— Кто вамъ сказалъ, что я волнуюсь? РазвВ это видно? 

— Н%тъ, Боже сохрани! Я говорю на всякій случай! 

— Мн% нечего волноваться... —сказалъ лейтенантъ глухо. — 
Я волновался, пока обдумывалъ этотъ шагъ. А теперь... не 
все ли мнВ равно, что будетъ дальше? 

— Конечно, конечно!..—-поспвшилъ согласиться докторъ. — 
Но все-таки нервы-то у васъ немного приподняты. Хотя мы 
ихъ быстро приведемъ въ нормальное положеніе.. хе!.. 
хе|.. хе!.. 

Опъ засмВялся короткимъ, дћланнымъ смћхомъ. 

Неустроевъ обернулся къ жен%: 

— Ты откуда узнала объ этомъ? 

— Пришли съ „Иртыша“ и сказали. 

— Кто? 

Она назвала фамилію офицера. Неустроевъ задумался. 

— Его видно послала каютъ-компан!я!..—какъ бы про 
себя замътилъ онъ.—Въ какомъ же видЪ разсказали?..— 
спросилъ онъ, помолчавъ и смотря на кончики своихъ са: 
погъ. 

Неустроева смутилась. Посмотръла на доктора. Тотъ дЪ- 
лалъ ей знаки. 

— Сказали... что съ тобой случился нервный припа- 
докъ!.. 

Лейтенантъ чуть замЪтно улыбнулся. 

— Передавали также, что пока тебя отвезли на гаупт- 
вахту, а потомъ... потомъ... 

Горло ей сдавилъ спазмъ. Она почувствовала, что сей- 
часъ закричитъ отъ ужаса. 

— Что потомъ?..—не смотря на жену, упрямо спросилъ 
лейтенантъ. : 

— Потомъ... васъ отвезутъ въ госпиталь, дорогой Кон- 
стантинъ Васильевичъ!.. — быстро заговорилъ докторъ. — 
Всъмъ вЪдь ясно, что вы переутомлены, что вамъ нуженъ 
отдыхъ, нужно вырвать васъ, чуткаго и впечатлительнаго, 
изъ этой кошмарной обстановки! 

Онъ н®жно похлопалъ лейтенанта по кол нк». 
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— Не вамъ воевать, дорогой мой!. Для этого нужны 
другіе люди,—люли со стальными нервами! 

Неустреевъ отрицательно качнулъ головой и всталъ. 

— Вы горько ошибаетесь! Не я одипъ... Никто ве дол- 
женъ воевать!..вдругъ крикнулъ онъ съ экстазомъ. 

— Я съ вами вполнЪ согласенъ. И повБрьте: это когда- 
нибудь такъ и будете! Но пока —человћчество считаетъ это 
утошей. Что же прикажете дЪлать? 

Воспользовавшись паузой, докторъ заговорилъ быстро: 

— То, что произошло съ вами, неизбъжно встрЪчается 
въ каждой войнЪ. Было это и въ наполеоновекя войны... 
Было это и въ турецкую кампанію. И, чБмъ культурнЪе 
становится челов къ, тЬмъ онъ менЪе становится способнымъ 
къ ВОЙН... 

Лейтенанть насторожился. И, когда докторъ кончилъ, 
подошелъ къ нему вплотную: 

— Какъ... развЪ то, что я сдВлалъ?.. 

— Было уже и въ этой войнЪ. Такъ, напримЪръ, это 
было сказано въ АртурЪ, посл третьей бомбарцировки ка- 
питаномъ артиллеріи Филипповымъ, въ строю, въ присут- 
ств! Стесселя. И въ эскадръ Рождественскаго такихъ слу - 
чаевъ было уже два. 

Не моргнувъ глазомъ, докторъ сочинялъ небылицы, вы- 
думывалъ факты и фамиліи, самъ въ душ% радуясь удачной 
мысли. 

По складкамъ, образовавшимся на лбу Неустроева, было 
видно, что думаетъ онъ напряженно и мучительно. 

— Я пе зналъ этого... — удивленно протянулъ онъ, опу 
скаясь на диванъ.— Мн казалось, что я... первый... 

И вдругъ онъ почувствовалъ, что все то, что собиралось, 
по каплЪ, въ его душ годами, прорвало какую-то плотину 
и утекло, вмЪетВ съ мечтами, въ безконечно длинную даль... 
А на душЪ осталась пустота разбитаго сосуда, изъ кото- 
раго вытекла драгоцЪнвая влага. 

Стало больно. СмВлое и дерзкое слово, брошенное имъ 
въ міръ, оказалось взятымъ на прокатъ, —чужимъ и шаблон- 
нымъ... Глубоко вздохнулъ, всталъ и началъ ходить по ком- 
нат, заложивъ руки за спину. 

Всталъ и докторъ. 

— Ну, мн пора! Но, уходя, мнъ хочется просить васъ, 
Константинъ Васильевичъ, смотръть на случившееся спо- 
койно, съ върой въ будущее и въ своихъ друзей. Впро- 
чемъ, мы еще съ вами сегодня увидимся! 

Онъ обђими руками горячо пожалъ руку лейтенанта и 
вышелъ, 
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Неустроевъ сталъ опять ходить, не обращая вниманія 
на жену. Та вдругъ начала тихо плакать... 

— Ты плачешь?...—словно очнувшись, спросилъ Неустро- 
евъ, останавливаясь передъ женой.—0О чемъ? ` 

Не получивъ отвЪта, присвлъ рядомъ съ ней и сейтасъ 
же почувствовалъ, какъ обхватили его милыя, тонкія руки... 

— Костя!..— зашептала на его плечВ Неустроева...—люби- 
мый!.. дорсгой!.. Очнись!.. Пожалъй меня!.. пожалЪй Ка- 
тюшу!.. 

Неустроевъ молчалъ. Но душа встрепенулась, и что-то 
невЪдомое до сихъ поръ, неясное, какъ далекая пЪеоня, за- 
полонило сердце... 

— Зачвмъ... ты плачешь?..—укоризненно сказалъ онъ и 
поперхнулся собственными слезами. 

СидЪли долго, не говоря ни слова, давъ волю слезамъ. 

— Развъ я не долженъ былъ такъ поступить?..—грустно 
спросилъ ояъ, гладя волосы жены дрожащими пальцами. — 
Скажи, не долженъ? 

— НЪтъ, Костя... не долженъ! О насъ то съ Катюшей 
ты разв не думалъ? 

Она глухо зарыдала, заламывая руки: 

— Куда я пойлу... одна... жалкая... безпомощная... жена 
преступника?.. Какъ будетъ расти Катюша?.. Что скажутъ ей 
про отца?.. 

Она склонила голову къ колВнямъ и конвульсивно 
вздрагивала всЪмъ своимъ маленькимъ, хрупкимъ тБломъ. И 
было больно смотръть на нее, дъйствительно такую сей- 
часъ жалкую и безпомощную... 

А когда она ушла, наполовину успокоенная, и за ней 
закрылась дверь, Неустроевъ долго смотрълъ ей вслВдъЪ 
влажными глазами... Онъ чувствовалъ, что любить, но въ 
то же время и презираеть эту любимую женщину. „Она не 
поняла его, какъ и другіе“... 

Вечеромъ Неустроева осматривала комиссія врачей, посл 
чего пожилой докторъ, приходившій къ лейтенанту днемъ, 
долго бесВдовалъ съ нимъ съ глазу на глазъ... 

ПослВ его ухода Неустроевъ бросился на койку, зарылся 
головой въ подушки и лежалъ такъ часа три подрядъ, не 
раздъваясь... Лежалъ, не смыкая глазъ всю ночь, на влажной 
подушкВ, и думалъ до самаго разевћта... 
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На судЪ опъ держалъ себя сгранно, отвћчалъ невпопадъ 
и смотрълъ въ одну точку. 

По обвинительному акту лейтенантъ россійскаго флота 
Константинъ Васильевичъ Неустроевъ обвинялся въ ТОМЪ, 
что, будучи командиромъ транспорта „Иртышъ“, онъ такого-то 
числа, послВ богослуженія, сказалъ выстроенной командћъ 
рВчь, явно противную смыслу присяги и воинскимъ обязан- 
ностямт. Кромћ того, онъ, Пеустроевъ, заявилъ во всеуслы- 
шавъе, что отказывается воевать, т. е. совершилъ преступле- 
ніе, предусмотрЪнное статьей такой-то. Подсудимый былъ 
подвергнутъ осмотру особой врачебной комис@и, которая 
нашла, что лейтенанть Неустроевъ дЪйствовалъ подъ влія- 
ніемъ патологическаго аффекта, ва почв нервнаго пере- 
утомленія, и что, самъ по себф, онъ предетавляеть, съ ме- 
дицинской точки зрфн!я, ярко выраженный типъ невра- 
стеника. 

Инкриминируемыя Неустроеву преступленія, совершен- 
ныя имь въ военное время, на военномъ корабл, преду- 
сматривались такими-то и такими статьями и карались 
смертной казнью черезъ разетрВлян!е. 

На вопросъ о виновности, Неустроевъ ничего не отвЪ- 
тилъ. 

ПредсЪдатель переспросилъ его еще разъ. 

Подсудимый упорно молчалъ. 

Изъ опроса свидвтелей выяснилось, что на лейтенанта 
давно смотр®ли, какъ на человЪка нЪсколько ненормаль. 
наго. Но вов, въ одинъ голосъ, дали о немъ блестящую 
аттестацию. 

Прокуроръ нъсколько разъ задаваль Неустроеву ядови- 
тые вопросы, умышленно вызывалъ его на откровенность. 
Но Неустроевъ только разсвянно улыбался. 

Начались пренія сторонъ. Прокуроръ тонко намекнулъ на 
возможность симуляціи... Неустроевъ поблёднВлъ и сдВлалъ 
стремительное движеніе впередъ. Но стоявшій рядомъ за- 
щитникъ до боли сжалъ ему руку, и лейтенантъ откинулся 
на стулъ, тяжело дыша. 

Заканчивая рвчь, прокуроръ просилъ судъ, въ случаЪ 
оправданія Неустроева, помЪстить его въ псих!атрическую 
больницу. 

Защитникъ говорилъ часа два. Нарисовалъ суду картину 
войны, полную ужасовъ, обрисовалъ Неустроева, кэкъ чут- 
каго, нервнаго человћка, болћвтаго и за себя, и аа другихъ. 
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Доказывалъ, что все случившееся, — результать долгаго 
нервнаго напряженія. 

— Его нервы не выдержали въ концв концовъ и при- 
вели къ сумасшествію! И если вы его оправдаете, гг. судьи, 
то спасете многострадальнаго человЪка!.. Въ другой обста- 
новк%, окруженный заботливымъ уходомъ близкихъ людей, 
его отуманенный мозгъ прояснится, и, снова съ прежней 
энергіей, съ прежней неподкупной честностью и знаніемъ 
дВла, мой подзащитный принесетъ еще много пользы 
родин%! 

Судъ вынесъ лейтенанту Неустроеву оправдательный 
приговоръ, призналъ постановленіе врачебной комиссіи 
правильнымъ и опредълилъ: освободивъ лейтенанта оть 
службы, отдать его не въ психіатрическую лечебницу, какъ 
настаивалъ прокуроръ, а на попеченіе родныхъ. 

Выслушавъ приговоръ, Неустроевъ впалъ въ глубокій об- 
морокт... 

А черезъ недЪлю, группа друзей провожала его въ Петер- 
бургъ, куда онъ халъ съ семьей... Объ этомъ эпизод% говорили 
еще долго и толковали его разно. Одни считали Неустроева 
дъЪйствительно больнымъ, другіе наоборотъ находили, что 
онъ дЪйствовалъ вполиЪ сознательно, но потомъ уступилъ 
настояніямъ жены, и... все его поведеніе на судЪ явилось 
лишь тонкой симулящей. 


ХУ 


Прошло болфе недъли со времени ссоры Аристарха съ 
женой. Но Федоровъ не только не пр!№зжалъ къ ней съ 
повинной, но даже не давалъ ничего знать о себ, какъ 
будто жена перестала для него существовать. Дни Федо- 
ровой проходили въ суетВ, въ работВ по госпиталю, и не 
оетавалось времени думать. Но когда наступала ночь, и Анна 
Васильевна приходила въ свою комнату, — мысли быстро 
смъняли одна другую, и, казалось, не хватитъ ночи, чтобы 
все передумать. 

Думала она о томъ, какъ странно сложилась ея жизнь 
съ мужемъ. ВеЪ шесть лътъ замужества она привыкла 
смотръть на него, какъ на большого, безвольнаго ребенка, 
а на себя, —какъ на его старшую сестру. Она любила его, 
но какъ-то не такъ, какъ, казалось ей, любятъ другія жены 
своихъ мужей. Она не опиралась на жизненномъ пути на 
его руку, а въчно, всю жизнь, сама служила ему опорой. 
И не было къ нему страсти; была только жалость, 

• Зная прекрасно, что Аристархъ, въ ея отсутствіе, измЂ- 
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няетъ ей на каждомъ шагу, Авна Васильевна ни разу не 
ощутила чувства жгучей ревности. 

А, между тъмъ, когда она знала, что Аристархъ боленъ, 
и она не была съ нимъ, ея сердце рвалось къ нему. 

Бывали минуты, когда ей безумно хотвлось увид%ть его, 
побыть съ нимъ наединв, сказать ему ласковое слово. 

Но бывали и другія минуты: въ періоды пьянства Ари- 
старха Анна Васильевна. ненавидВла мужа; всЪ его недо- 
статки дЪлались рельефнъе и вселяли къ нему отвращеніе. 
Одно время Анна Васильевна серьезно думала о разводЪ. 
Ей казалось, что этотъ человъкъ не хочетъ и не можетъ 
заглянуть ей въ душу, мъшаетъ ей жить и работать. 

Былъ дождливый, пасмурный день... Въ ясные дни, ком- 
пата Анны Васильевны, выходившая окнами на югъ, вся 
ааливалась солнцемъ, и въ ней было весело сидЪть. Сегодня 
было скучно и тсскливо. ВсЪ предметы облеклись въ сврые 
тона, и не было тъней, а только одно сплошное, унылое 
ПЯТНО... . 

У Анны Васильевны тяжело было на душ%ъ. Разладъ съ 
съ мужемъ дъйствовалъ на нее угнетающе, къ тому же, не 
имъя о вемъ сввдъній, она безпокоилась. Она знала, 
что съ нимъ ничего не случилось — Караевъ и Дульскій 
сейчасъ же дали бы знать — но боялась, что Аристархъ 
запилъ... На бЪду, сегодня и поговорить было не съ кВмъ: 
Надежда Григорьевна съ утра ућхала въ городъ, работы 
по госпиталю тоже не было. 

Федорова, пригорюнившись, сидъла у окна. 

Влругъ, быстрой походкой, въ комнату вошелъ Ари- 
стархъ. Появленіе его было такъ неожиданно, именно въ 
этотъ дождливый день, что Анна Васильевна вскрикнула. 
Аристархъ былъ совершенно трезвъ. Онъ шелъ, повидимому, 
пвшкомъ: китель его былъ мокрый и обувь въ грязи. 

Не поздоровался, а прямо сЗлъ. 

— Не ожидала?..—спросилъ онъ, криво улыбаясь. 

Анна Васильевна пришла въ себя и всплеснула руками. 

— Неужели ты пъшкомъ? 

— Какъ видишь! 

— Почему же ты не взялъ извозчика? 

— Не было! Куда-то всћ попрятались. А искать не хо- 
твлось! Да не все ли теб равно?..— прибавилъ онъ, пожавъ 
плечами. 

— Но ты же можешь простудиться? Смотри: ты весь 
промокъ! 

Она засуетилась. 

— Сними сейчасъ штиблеты, я ихъ высушу! 

И, лумая, что мужъ стфеняется, прибавила: ә 
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— Сюда никто не войдетъ! 

Аристархъ пренебрежительно кивнулъ головой. 

— А ГДВ же эта... какъ ее?.. 

— Ты это про кого... про Надежду Григорьевну? 

— Да! 

— Увхала со старшимъ врачемъ въ городъ. 

Аристархъ развалился на стуль и вытянулъ ноги. Въ 
глазахъ сверкнуло что-то нехорошее. 

— И ты... не ревнуешь? 

Анна Васильевна удивленно посмотръла на мужа. 

— То-есть какъ?.. кого? 

— Ну, конечно, Рё шетникову... къ доктору! Въдь ты же 
въ нее влюблена!..--продолжалъ онъ, опять криво улы- 
баясь. 

Федорова рВшила, что мужъ шутитъ. Но, видя его 
искривленное лицо, обезпокоилась: 

— Что съ тобой Аристархъ? Ты боленъ? 

Онъ не отвЪтилъ на этотъ вопросъ, а грубо сказалъ: 

— Ая за тобой: собирайся! 

— Куда собираться? 

— Собирайся совоЪмъ! Я пе хочу, чтобы ты здћсь оста- 
валась, съ этой... 

Онъ поднялся блЪдный, съ трясущимися губами. 

— Не хочу, чтобы ты сставалась здћсы..-–повторилъ 
Аристархъ, глядя въ упоръ на жену. — Довольно мы живемъ 
другъ безъ друга! 

Әто было такъ неожиданно, что Анна Васильевна не 
знала, что отвътить. СЪла на стулъ и спросила съ изумле- 
ніемъ: 

— Но почему это такъ... вдругъ? Какая причина? 

Аристархъ вспыхнулъ. 

— Некогда здћсь разсказывать причины! Сказано тебћ: 
собирайся! Значитъ—собирайся! 

Онъ выкрикнулъ это дерзко, съ невавистью смотря на 
жену, точно хлестнулъ плетью по обнаженному тзлу. 

Анна Васильевна поблъднъла и сдвинула брови. 

— Вы съума сошли, Аристархъ Петровичъ! Никула я 
отсюда не поъду и прошу оставить меня въ покоћ. И не: 
чего вамъ приходить ко мнв съ такими глупыми и пьяными 
предложен1ями! 

Лицо Аристарха сдЪлалось багровымъ. Въ глазахъ свер- 
кнуло бЪшенство. Онъ схватилъ руку жены и сжалъ до 
боли. 

— Не поздешь?..—прохрип8лъ онъ.—А если я тебЪ при- 
казываю! 

Федорова вырвалась и отбъжала на нъсколько шаговт. 
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И стояли они блЪдные, тяжело дышавшіе, какъ два ста- 
рыхъ, заклятыхъ врага. И чувствовали, что ненавидятъ 
сейчаеъ другъ друга всВми силами своей души. 

Она сдћлала жесть по направленію двери. 

— Ступайте вонъ!.. И если вы еще разъ ко мнв подой 
дете, я.. я позову людей! 

— Ахь, воть какъ?..—изумился Аристархъ.—Ну, и дрянь 
же ты!..—неожиданно бросилъ онъ ей, беря фуражку.— 
Дрянь... больше ничего! 

И пока она старалась собрать свои мысли, онъ былъ у 
двери. 

— Такъ, значитъ, ты...—Онъ сказалъ фразу, отъ которой 
у Анны Васильевны помутилось въ глазахъ. 

— Что?.. Что ты сказалъ?—спросила она съ недоумЪніемъ 
и ужасомъ. 

Онъ цинично захохоталъ и скрылся. 

Анна Васильевна долго стояла посреди комнаты, смотря 
безъ мысли на затворенную дверь. 

Потомъ бросилась на кровать. И долго, долго плакала. 


ХҮП. 


Послз посъщенія „кукушки“, цълую недълю Караевъ 
не выходилъ на бғрегъ и чувсгвовалъ себя совершенно 
разбитымъ. | 

Возмущалея онъ „кукушкой“ ужасно и презиралъ себя 
за то, что не ушелъ тотчасъ же, какъ только узналъ, въ 
чемъ заключается эта игра. 

Но вслухъ своихъ мыслей не высказывалъ. Боялся, что 
его возмущен!е припишутъ трусости и будутъ надъ нимъ 
издЪваться. 

Сидя на транспорт, Караевъ вспоминалъ Аристарха и 
удивлялся, что отъ него нЪзть никакихъ взстей. Какъ-то 
уже привыкъ къ тому, что когда ему приходилось не вы- 
ходить дня два на берегъ, Федоровъ или самъ заЪззжалъ, 
или присылалъ кого-нибудь отъ своего имени. 

„Неужели Аристархъ продолжаетъ на меня сердиться?..— 
думалъ прапорщикъ.—Это было бы глупо-—вВдь мы же съ 
нимъ помирились“. 

Удивляло Караева также и то, что не пріћзжаетъ и Дуль- 
скій. Послъдній мЪсяцъ они очень сдружились, и не про- 
ходило дня, чтобы не встрвчались у Аристарха, или гдЪ 
нибудь въ другомъ мъст. 

Наконецъ, Караевъ ръшилъ съЪхать на берегъ. Часовъ 
около пяти вечера онъ тихо шелъ по СвЪтланской, напра- 
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вляясь къ Аристарху, какъ вдругъ увидЪлъ РЪшетникову, 
которая Ъхала ему навстрЪчу. 

Она остановила извозчика. 

Караевъ подошелъ. 

— Что васъ давно не видно?..--спросила Ръшетникова, 
здороваясь.—Мы уже съ Аней думали, что вы всЪ умерли! 

— Неужели Аристархъ до сихъ поръ не былъ въ Діо- 
мидЪ?..— удивился Караевъ. 

— Вообразите—не былъ! Они, кажется, поссорились. Да 
вы его сами-то не видали? 

Караевъ объяснилъ, что онъ больше недъли просидвлЪ 
на транспорт. 

— Вы—домой?..— спросилъ онъ Ръшетникову. 

— Да! Я съ утра уже въ город. А вы куда? 

— Да вотъ думалъ пройти къ Аристарху! 

— Можетъ быть, проводите меня въ Д1омидъ?..—улыбну- 
лась Надежда Григорьевна. 

— Съ удовольствіемъ! 

Онъ сЪлъ на извозчика, и они поћхали. 

Заговорили опять объ АристархЪ съ Анной Васильевной. 

— Я очень люблю Аню...—сказала РБшетникова. И мив 
ее очень жалко, такъ какъ чувствую, что она съ мужемь 
не счастлива! 

— Вы думаете? 

— Думаю! Она, понятно, мнЪ никогда ничего не гово- 
рила, но вВдь они совершенно другъ къ другу не подхо- 
дятъ! Что въ самомъ дълВ могло связать этихь двухъ ло- 
дей вмЗстЪ? Положительно не понимаю! 

Она обернулась къ Караеву. 

— Ну, скажите, что можетъ быть между ними общаг.? 
Овнъ— полуинтеллигентъ, вращающійся постоянно въ како! 
то дикой, полупьяной средЪ. Это, конечно, къ вамъ не огно- 
сится!..—спохватилась она, замЪтя, что прапорщикъ нъ- 
сколько сконфузилея.—Но вы не можете не согласиться со 
мной, что вздь окружающая его среда ужасна? ВЪдь въ 
ней же дышать нечћмъ!.. Я тогда просидЪла у Аристарха 
Петровича вечеръ. Помните...—-улыбнулась она,—когда мы 
съ вами немного поссорились?.. Такъ вЪдь я не знала, куда 
мив скрыться: до того все это было кошмарно!.. Водка... 
пиво... коньякъ.., разговоры о дракахъ, о кутежахъ... о по- 
бъдахъ надъ сомнительными женщинами!.. И ни одной ясной, 
свЪжей мысли... Не будь васъ тогда... прибавила она серь- 
езно...-совершенно не о чемъ было бы говорить. 

Караевъ поклонился. 

— НВтъ, я не шучу! По моему, вы были единетвенный 
интеллигентный челов®къ во всей этой компаній! 
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— А Дульскій?.. 

— Дульскій... -РВшетникова задумалась.—Да, пожалуй, 
онъ, кажется, очень милый и воспитанный человзкЪъ, Но ка- 
кой-то странный... Есть такіе ходячіе мечтатели... Ходятъ 
все и мечтаютъ... Это, можетъ быть, очень мило, но... ужасно 
скучно! Такъ вотъ вы и подумайте: ну разв для Ани эта 
среда? Она, правда, немножко экзальтированная женщина, 
но, во всякомь случаЪ, она—интеллигентъ, въ этомъ не мо- 
жеть быть сомнънія! Много работаетъ, много читаетъ. 
НЪтъ...—пожала она плечами—я рЪшительно не понимаю, 
что связываетъ ее съ этимъ человъкомъ! | 

— Онъ очень хорошій, Ариетархъ...—замЪтилъ Караевъ. 

— Очень можетъ быть! Но ввдь одного этого для сов- 
мъстной жизни недостаточно! 

Она помолчала немного и спросила: 

— Вы не знаете, изъ-ва чего они поссорились? 

— А вамъ ничего Анна Васильевна не говорила? 

— Н%ътъ! 

Прапорщикъ замялся. 

— Видите-ли... удобно ли разсказывать. Хотя это вВдь 
секретъ полишинеля. 

Онъ повернулся къ ней. 

— Они поссорились изъ-ва васъ! 

Рвшетникова широко открыла глаза. 

— Да не можетъ быты.. изъ-за меня? Не понимаю. 

Караевъ разсказалъ ей про сцену, свидътелемъ которой 
онъ былъ послВ инцидента съ Неустроевымъ. РЪшетникова 
слушала внимательно, изрВдка пожимая плечали. 

— Дик онъ какой-то!..—сказала она, когда прапор- 
щикъ кончилъ.— И это еще больше убЪждаеть меня во 
мнфніий, что онъ АнВ совершенно не пара! НЪтъ, надо ихъ 
развести!..— полушутя сказала она,—иначе Аня совершенно 
погибнетъ! 

Прівхали въ Діомидъ и застали Анну Васильевну блћд- 
ную, съ заплаканными глазами. На разсиросы Надежды 
Григорьевны Федорова отвЪтила, что у нея сильно болить 
голова. 

Караева удивило, что она ничего не спрашиваетъ о 
мужЪ. Когда же РЪшетникова сказала, что Караевъ его 
больше недъли не видълъ, Федорова апатично посмотрћла 
на обоихъ. 

--- Онъ былъ сегодня здЪсь 

— Почему же онъ не приходилъ столько времени? Онъ 
не говорилъ?..— спросила РЪшетникова. 

Апна Василтевна молчала. 
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Надежда Григорьевна пристально посмотрћла на по- 
другу. 

— Ты съ нимъ опять поссорилась? 

Федорова покраси%ла. 

— Н%тъ, ничего... опустила она глаза. —Такъ.. пого: 
ворили. 

И вдругъ заплакала, закрывъ лицо руками. 

Караевъ и Ръшетникова почувствовали, что ихъ присут- 
ствіе Федоровой въ тягость. Караевъ сталъ прощаться. 


ХҮШ. 


Въ большомъ заль шантана «Эльдорадо» было много: 
людно и шумно. Между столиками нельзя было пройти, а 
стоявшіе вокругъ стулья прижимались другъ къ другу. 
Будто набросалъ кто-то въ одну кучу множество людей и 
мебели, связавъ ихъ незримой цВпью. 

Клубы табачнаго дыма носились надъ головами и боль- 
шими, свдыми волнами тянулись вверхъ, къ громадной 
люстр посреди потолка,—тянулись и ползли маленькими 
облачками по карнизамъ стЪнъ. И казалось, что холодные, 
желтые огни люстры задыхаются въ этомъ Туман, тускиЪ- 
ютъ и бросаютъ на лица людей сзрыя, грязныя тни... 

Въ раскрытыя окна глядълась темно-синяя, лЪтняя ночь. 
Временами прохладный взтеръ наталкивался на опущенныя 
киеейвыя занавъски, выпячивалъ ихъ парусомъ внутрь по- 
мвщенія и небрежно кидалъ сидящимъ запахъ деревьевъ и 
близкаго моря. 

Но все же въ залВ было душно, и по лицу многихъ, 
отъ духоты и алкоголя, текли круглыя капли пота. 

Федоровъ пришелъ сюда довольно поздно, уже изрядно 
выпившимЪ. Съ трудомъ отыскалъ свободный столикъ. 
Потребовалъ коньяку. 

Мрачно пилъ, не закусывая, и такъ же мрачно смотрЪлъ 
на окружающихъ. На душ Аристарха былъ адъ. Послъдняя 
ссора съ женой казалась ему пропастью, которая навсегда 
легла между нимъ и Анной Васильевной. Онъ быль пьянъ. 
Но душа его была трезва, и она тосковала. Въ одурманен- 
номъ спиртомъ мозгу, какъ люди въ туманЪ большого 
города, бродили смутныя и тревожныя мысли. Порою хмъль 
исчезалъ, и сердце Аристарха сковывалъ ужасъ отъ 
сознанія того, что произошло въ бухт Дюмидъ. И будущее 
представлялось Федорову безконечно длиннымъ, мертвымъ 
полемъ. Эти мгновенія были кратки, какъ блескъ далекой 
зарницы. Но послВ нихъ, какъ послВ удара бича, оставалась 
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жгучая боль, и Аристархъ спъшилъ заглушить ее новымъ 
стаканомъ коньяку. 

Черезъ часъ онъ былъ окончательно пьянъ. Бълки глазъ 
его покрылись красными жилками, среди которыхъ грачекъ 
горзлъ недобрымъ огонькомъ. Вдругъ онъ приподнялся, 
оперся рукой на столъ и сталъ смотрвть впередъ, черезъ 
головы сидящихъ. За однимъ изъ столиковъ, вблизи сцены, 
Федоровъ замътилъ поручика Лаптева. Аристархъ всталъ 
и пошелъ къ нему, слегка пошатываясь. 

Поручикъ сидвлъ въ компан!и двухъ офицеровъ и трехъ 
мЪстныхъ шансонетокъ. Онъ былъ тоже пьянъ, но Аристарха 
узналъ сразу и поздоровался. 

— Ну, что по,..дђлываете?..—фамильярно процЪдилъ 
сквозь зубы Аристархъ, остановясь передъ поручикомъ 
подбоченясь.— Про...пиваете казенныя денежки?.. хе!.. хе!.. хе!. 

Онъ засмЪялся въ упоръ пьянымъ, нехорошимъ смЪхомъ. 
Лаотевъ поднялъ потное, красное лицо... Казалось, что онъ 
плохо слышит» и не понялъ сқазаннгго. Аристархъ стоялъ 
въ той же иозъ. 

— Казенныя денежки пропизаеге...— повторилъ онъ такъ 
громко, что за сосздними столами обернулись. —Оврабили 
матушку Россію! 

И, быстро подойдя къ поручику, положилъ ему на плечо 
руку. 

— Ничего... ничего... валяйте!.. сойдетъ! 

Лаптевъ вскочилъ и сбросилъ съ плеча руку Аристарха. 

— Прочь руҳу... — 1 ве настолько съ вами знакомт, 
чтобы вы осчЪлились прикасаться къ моимъ погонамъ! 

Аристархъ сдълалъ преарителіную гримасу. 

— Такъ вы боитесь, аначитъ, чго я замараю руку о ваши 
погоны? 

Поручиһъ поблъднЪдъ и бросилея къ отошедшему отъ 
стола Аристарху. 

Поднялъ руку, чтобы ударить Федорова, но тотъ пре- 
дупредилъ и, сильно размахнувшись, ударилъ поручика по 
лицу. 

Белъдъ за этимъ произошло что-то неожиданное: въ 
гулъ голосовъ и звонъ посуды ворвался сухой и короткій 
трескъ выстр3ла... ГдЪ-то заплакало стекло... Въ рук 
Лаптева дымился браунингъ... 

Аристархъ взмахнулъ руками и сталъ медленно опу- 
скаться на полъ, безпомощно, какъ илущій ко дну челов къ. 
ЦвЪтъ лица его сравнялся съ цвћтомъ надћтаго на немъ 
кителя, на серединВ котораго вдругъ образовалась черная 
дыра съ обожженвыми краями, а пемного ниже ея заалЪлъ 
одинокій, кровавый главокъ. 
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Вев вскочили съ мъстъ и бросились туда, гдз стоялъ 
поручикъ передъ лежащимъ на иолу Аристархомъ... Соста- 
вилось плотное, живое кольцо, въ которомъ тБснились люди 
съ перекошенными, бл$дными лицами. 

— Убилъ!.. убилъ! – взвизгнулъ чей-то женскій голосъ. 

— Доктора скор%Ъй!..—кричалъ кто-то, отчаянно махая 
руками... 

Лаптевъ, въ сопровождени полицейскаго офицера, 
пошелъ въ контору. За вими потянулся пъЛлЫЙ ХВвостъ 
любопытныхъ, но полицейскій объявилъ: 

— Господа! Посторонніе въ контору допущены не будутъ. 
Прошу васъ разойтись! 

И скрылся съ поручикомъ за дверью. 

Федоровъ лежалъ съ закрытыми глазами, разметавъ на 
полу руки и склонивъ немного на бокъ голову. Изъ-подъ 
растегнутаго кителя вилна была мохнатая грудь, съ правой 
стороны которой бЪжала тонкая, какъ змЪйка, струя крови... 

Надъ нимъ наклонился какой-то военный докторъ. 

— Онъ живъ еще..—тихо сказалъ докторъ, отвЪчая на 
вопросы окружающихъ.— Пуля попала, кажется, въ область 
печени. Впрочемъ, сейчасъ ничего опредфленно сказать 
нельзя! , 

Принесли носилки, уложили на нихъ Аристарха и 
понесли. 

ВскорЪ пр!Вхалъ плацъ-адъютантъ, котораго вызвали по 
телефону. Вошелъ нахмуренный, досадуя, что пришлось 
уйти изъ клуба, гд ему везло. Прошелъ въ контору и 
вышелъ черезъ нсколько минуть оттуда съ Лаптевымъ. 

Городъ спалъ тревожно, пугливо всматриваясь впади- 
нами неосв®щенныхъ оконъ въ тишину улицъ... И слышенъ 
былъ грохотъ колесъ двухъ экипажей, несущихся въ раз- 
ныя стороны. 

На одномъ, въ объятіяхъ военнаго доктора, лежало 
безпомощное тзло Аристарха. 

На другомъ—плацъ-адъютанть везъ на гауптвахту по- 
ручика Лаптева... 


ХІХ. 


Было утро, девятый часъ въ пачалф. На «Иртыш%» 
только что разошлись съ церемояіи поднятія флага, и на 
транспортЪ начались судовыя работы. 

Караевъ возился около главнаго компаса, стоявшаго на 
верхнемъ мостикЪ. Случайно подцялъ голову и посмотрћлъ 
на бухту. И увидЪлЪ, что къ ‹«Иртышу» подъъзжаетъ шлюпка 
съ какимъ-то пъхотнымъ офицеромь .. 

З 
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Прапорщикъ посмотрълъ въ бинокль и удивился: въ 
шлюпкЂ сидълъ Дульскій .. 

Въ мозгу Караева мелькнула тревожная мысль: 

— Почему такъ рано? Ужъ не случилось ли что? 

Увидълъ Караева и Дульскій, но, вопреки обыкновенію, 
не улыбнулся и не сдълалъ приввтливаго жеста рукой. 

Караевъ сбЪжалъ къ трапу, навстръчу. Дульскій былъ 
блвденъ и взволнованъ. Въ нъсколькихъ словахъ онъ раз- 
сказалъ Караеву все, что произошло съ Аристархомъ. 

Прапорщикъ слушалъ, блъднЪя, широко открывъ глаза. 

— Онъ живъ еще?..—спросилъ Караевъ тревожно. 

— Передъ тБмъ какъ Ъхать сюда, я справлялся по теле- 
фону. Былъ еще живъ! По, говорятъ, надежды очень мало! 

— А вы-то сами не были еще въ госпиталћ? 

— Н%тъ! Да и когда же? ВЪдь это произошло сегодня, 
на разсвЪтВ! Я узналъ отъ деньщика, которому разсказалъ 
объ этомъ деньщикъ Лаптева на базар. 

Караевъ загуетился. 

— Вы, вЪроятно, за мной? ПоЪдемъ сейчасъ въ госпиталь! | 

— А вы можете ЂЪхать? 

— Я долженъ отпроситься у старшаго офицера. Но онъ, 
конечно, отпуститъ!—Онъ отвелъ подпоручика въ свою каюту, 
а самъ пошелъ разыскивать на палубЪ старшаго офицера, 
быстро вернулся и торопливо сталъ переодъваться. 

Въ госпиталЪ не окончился еще обходъ докторовъ, и Кя- 
раеву съ Дульскимъ предложили подождать. 

— Федоровъ сейчасъ въ операціонной...—сказалъ имъ 
одинъ изъ врачей.—-Его сейчасъ осматриваютъ. Можетъ 
быть, даже будутъ пулю извлекать. 

— А вы не знаете, жена его прівхала?..-– спросилъ Ка- 
раевъ. 

— Кажется, нЪтъ! Но ей дано знать. 

Прошли въ пріемную. И вдругъ, быстро, вслъдъ за ними, 
вошла Анна Васильевна. Посмотръла испуганными глазами 
и зарыдала... 

Ей дали воды, она сдълала глотокъ, стремительно сорва- 
лась съ мћъста и куда-то побћжала. 

Прошло полчаса. Вошелъ молодой докторъ въ б%ломъ 
халат. 

— Вы къ Федорову? 

— Да!—отвћатилъ Караевъ.—Можно его видЪть? 

— Войдите, по не надолго! Старайтесь ничъмъ его не 
разетроить! 

— А онъ въ сознаніи? 

— Въ полномъ. Тамъ, около него, жена. 

— Опасно онъ раненъ?..—спросилъ Дульскій. 
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— Да. Организмъ у него хорошій. Воть только сердце не 
особенно. ВЗдь онъ кажется пилъ много’ 

— Да! 

— Это плохо трудно будетъ хлороформировать! Ну, 
идемте!..— сказалъ онъ и пошелъ впередъ, указывая дорогу. 

Вошли въ ту же палату, гдЪ, когда-то, лежалъ родствен- 
никъ Караева — Троицкій. На койкъ лежалъ Аристархъ съ 
бълымъ лицомъ и запекшимися губами. 

У изголовья сидъла Анна Васильевна и держала мужа 
за руку. 

Увидъвъ вошедшихъ, Аристархъ слабо улыбнулся. 

— Допрыгался!.. —сказалъ онъ тихо, съ обычной иро- 
ніей.— Садитесь! 

И, когда пріятели сли, добавилъ медленно, съ грустной 
улыбкой: 

— Вотъ... одного гладіатора уже и н%Ътъ... лежить на 
аренЪ'.. 

Настала тишина. Аристархъ молча смотр%лъ на друзей и 
слабо пожималъ руку жены. Порой по лицу пробЪгала су- 
дорога. Тогда овъ закрывалъ глаза, и лицо отражало стра- 
давіе. Два раза онъ простоналъ. 

Анна Васильевна насилу сдерживала слезы. Хотълось 
плакать и Карзеву. Онъ искренно любилъ Аристарха, какъ 
честнаго человћка и хорошаго товарища. Ужасный случай 
поразилъ прапорщика, какъ громомъ. 

На Дульскаго словно напалъ столбнякъ. Онъ широко 
открытыми глазами смотрЪлъ на Федорова, и, когда тотъ 
стоналъ, подпоручикъ вздрагивалъ и приподнимался. 

Аристархъ больше ничего не сказалъ пріятелямъ. Ле- 
жалъ долго и пристально смотрЪлъ, но будто не на нихъ, 
а на кого-то другого, стоящаго за ихъ стульями. Стоны его 
стали чаще, громче и продолжительн%е. 

Анна Васильевна не выдержала и на ципочкахь вышла 
изъ палаты. Вслъдъ за нею, такимъ же образомъ, вышли и 
Караевъ съ Дульскимъ. 

— Онъ очень страдаеть!..—сказала имъ Федорова и опять 
залилась слезами. 

— Что у него нашли?..—спросилъ Дульскій. 

— Пробита печень, и боятся, что произошло кровоизглія- 
ше въ брюшную полость. Тогда возможно зараженіе крови. 
“Онъ не выживетъ!..—говорила она всхлипывая.—Беже мой! 
Зачвмъ я съ нимъ поссорилась! 

Въ пріемной снова пришлось ее успокаивать. Она раз- 
сказала о послздней ссорз. Обвиняла во всемъ себя, гово- 
рила, что она должна была замћътить, что съ Аристархомъ 
послЪднее время творится что-то неладное. Твердила, что 
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должна была уступить ему и узхать хоть на время къ нему 
изъ госпиталя. 

— Теперь я не знаю, какъ быть..г.-еказала она. — Часа 
черезъ два должна пріћхать изъ Діомида Надя. Она хо- 
четь увидВть Аристарха и примириться! Я ей тоже все 
разсказала. Но я не знаю, можно ли ее пустить къ Арис- 
тарху? Вдругъ это его разстроитъ? 

РЪшили, что пока РЪшетникова входить къ Аристарху 
не должна. 

Въ палату къ Аристарху ‘прошелъ старшій врачъ госпи- 
таля съ ординаторомъ. Анна Васильевна песпЪшила за ними, 
а Дульскій съ Караваевымъ узхали въ городъ, общая 
вернуться къ вечеру. 

ВскорЪ Аристарху сдћлалось хуже. Онъ метался по кро- 
вати, бредилъ, звалъ жену, звалъ еще кого-то. 

На консиліумъ было ръЪшено операцій Федорову не дћ- 
лать. Боялись за сердце. А спустя часъ послЪ консиліума, 
старшій врачъ вызвалъ къ себв% въ кабинетъ Анну Ва- 
сильевну. 

— Вамъ, какъ жен и какъ будущему врачу, я долженъ 
сказать всю правду: вашъ мужъ, вћроятно, сегодня ночью 
скончается. Максимумъ—онъ проживетъ еще день. 

Что-то оборвалось внутри у Федоровой, и на душ обра- 
зовалась пустота. Увидя Аристарха въ госпиталВ, она по- 
няла сразу, что мужъ ея безнадеженъ,—но все же цЪпля- 
лась за какую-то соломинку и жила маленькой надеждой. 

Около полудня прівхала Рьшетникова. Она не вошла 
къ больному и просто сказала: 

— Я посижу здесь, въ пріемной. Можетъ быть, мнЪ 
всетаки удастся сказать ему ласковое слово. 

Поздно вечеромъ Аристархъ пришелъ въ себя. Узналъ 
жену, —скорбвую, осунувшуюся, съ распухшими вћками. 
Пристально посмотрълъ на нее. 

Попросилъ пить и поднять выше подушки. Когда все 
было исполнено, —удержалъ въ своей горячей рукЪ руку 
жены. | 

— Прости меня, Аня... обидълъ я тебя!.. 

АннЪ ВясильевнВ безумно захотЪлось закричать на всю 
палату, броситься къ мужу на грудь, кричать въ милое 
его лицо, что все уже забыто, что она любитъ его сейчасъ, 
какъ никогда, и не отдастъ его смерти. А смерть, безпо: 
щадная, неотразимая, подкралывалась уже къ слабъющему 
сердцу Аристарха, и Анна Васильевна это ясно созна- 
вала... 

И, всматриваясь въ его горящее внутреннимъ огнем 
лицо, она видфла, что Аристархъ уходитъ отъ нея, и съ 
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каждымъ мгновеніемъ все меньше и меньше остается въ 
немъ земного... 

Она припала къ рук мужа долгимъ поцвлуемъ. 

— Милый!.. Не говори объ этомъ!... Я всегда, всегда лю- 
била тебя одного на свЪтЪ! 

ДвЪ слезы покатились изъ глазъ Аристарха... ПобЪжали, 
радостныя, по горящимъ щекамъ и скрылись въ скорбной 
складкВ у рта... 

— Любила... А я... усомнился!.. И нарочно затвялъ ссору 
съ Лаптевымъ! Чувствовалъ, что онъ меня убьетъ! 

Тихо, тихо говорилъ Федоровъ. Но въ ушахъ припавшей 
къ нему Анны Васильевны слова мужа звучали раскатами 
грома. Холодъло сердце женщины отъ ужаса, оть невыра- 
зимой муки. Дала волю слезамъ,—безконечнымъ, горючимъ, 
падавшимъ на грудь мужа... 

— Зачвмъ, зачвмъ ты это сдвлалъ? Пришелъ бы ко мнЪ 
еще разъ!.. Пришелъ бы!.. 

Аристархъ опять впалъ въ забытье, стоналъ и метался 
по кровати. 

Въ пріемной сидъли Караевъ съ Дульскимъ и Ршетни- 
кова. Но входить къ Аристарху не рВшались. И вдругъ 
прибЪжалъ служитель и позвалъ ихъ. 

— Кончаются!..—сказалъ онъ, сдвлавъ, по возможности, 
печальное лицо. 

Когда вошли въ палату, тамъ уже былъ докторъ. Ари- 
стархъ лежалъ на высокоподнятыхъ подушкахъ, и грудь 
его порывисто и тяжело педнималась. 

И вдругъ онъ открылъ глаза... Увидълъ, что жена, док- 
торъ, Караевь съ Дульскимъ и— почему-то оказавшаяся 
туть же Рьшетникова—начичаютъ заволакиваться тонкимъ, 
прозрачнымъ флеромъ, набрасываемымъ кЪмъ-то незримым, 
и на нихъ, и на стЪны, и на всЪ предметы, находящеся въ 
палат. Будто уходитъ все это отъ Аристарха куда-то вдаль, 
и только онъ одинъ остается на мъстћ. 

И Федоровъ протягивалъ къ говррееюим руки, и взоръ 
его спрашивалъ: 

— Куда же вы?.. зачЪмъ?.. постойтс! 

Стало смашно. Забавно было смотрЪъть, какъ расплыва- 
ются въ какомъ-то туманВ лица, стВны... предметы... 

Улыбнулся... 

И вдругь никого не стало: ни дицъ, ни стВнъ, ни пред- 
метовъ... Осталось только одно безбрежное голубое небо, — 
словно безбрежное голубое море, и поплылъ по нему удив- 
ленный Аристархъ... 
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ХХ. 


Тревожный остатокъ ночи поручикъ Лаптевъ провелъ на 
гауптвахтв. ХмЪль сразу исчезъ; улеглось и озлобленіе, 
вызванное нанесеннымъ оскорблевіемъ. Остались въ душЪ 
холодная пустота, да образъ лежащаго па полу Аристарха, 
съ мертвенно-блъднымъ лицомъ и разметанными руками. 

— Убилы.. убилъ!—кричало что-то внутри Лаптева. Онъ 
зажмурилъ глаза, по въ нихъ опять постучался печальный 
образъ... Вспоухнился китель Аристарха съ круглой, крова- 
вой дырой, съ обожженными краями. И внизу—одиноюй, 
кровавый глазокъ. Проклятымъ, немигающимъ окомъ смо- 
трёлъ онъ на Лацтева. 

И поручику дълалось жутко и холедво при мысли, что 
за кителемъ скрывается глубокая, какъ шахта, темная рана... 

Лаптевъ вскочилъ съ кровати и быстро началъ ходить 
по комнатћ. Бралъ себя въ руки; призывалъ на помощь 
все свое хладнокровіе. «Убилъ за дъло!—-упрямо старался 
думать онъ.—Я долженъ былъ это сдълать! Честь мундира — 
прежде всего». 

Но кто-то, сидящій внутри, неумолимый и жестохій 
своей логикой, кричалъ еще громче, что все это—ложь. 
Кричалъ, что онъ убилъ безоружнаго, пьянаго человЪка, 
не отвВтственнаго за свои поступки... Беззащитнаго... Кри- 
чалъ, что честь мундира защищаютъ на полВ битвы, когда 
задЪта честь родины... 

Днемъ къ Лаптеву, осунувшемуся за ночь, пришли то- 
варищи по полку. УтВшали. Говорили, что ему ничего 
не грозитъ, что онъ именно такъ долженъ былъ поступить, 
спасая честь мундира. 

Лаптевъ слушалъ ихъ, не возражая, недовърчиво и 
горько качая головой. Вечеромъ его допросилъ слфдова- 
тель, который, уходя, сказалъ: 

— Дня черезъ два вась, вЪроятно, освободятъ до суда. 

Настала опять ночь, безконечно длинная—какъ большая 
дорога въ лЪсу. И всю ее, наполненную тяжелыми мыслями, 
Лаптевъ пролежалъ на спин, съ открытыми глазами. Онъ 
пробовалъ было закрывать ихъ, но сейчасъ же въ его во- 
ображеніи вставалъ большой, ярко освъщенный залъ, на 
полу котораго лежалъ человЪкъ съ разметанными руками. 
И вспоминался опять китель съ круглой, кровавой дырой 
съ обожженными краями... 

Утромъ пришелъ деньщикъ. Принесъ газеты. Разсказалъ 
о смерти Аристарха. 
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— Когда умеръ?..—глухо и отрывисто спросиль Лап- 
тевъ, смотря въ сторону. 

— Во второмъ часу ночи, ваше благородіе! 

Лаптевъ присзлъ къ окну. Задумался. Деньщикъ схо- 
дилъ за обвдомъ, принесъ, накрылъ на столъ. А поручикъ 
все сидълъ у окна и думалъ. 

Деньщикъ собрался уходить. Лаптевъ сказалъ ему, а8- 
пинаясь, боясь посмотръть солдату въ глаза: 

— Тамъ у меня въ спальн%, въ столик около кровати, 
лежитъ свертокъ... Принеси его мнв, Тихоновъ, такъ, какъ 
есть, не развертывая!.. 

Деньщикъ вытаращилъ глаза. Отвыкъ уже отъ такого 
тона и отъ своей фамиліи. 

Вечеромъ Лаптевъ получилъ желаемое... И когда день- 
щикъ опять собрался домой, поручикъ остановилъ его: 

— Постой Тихоновт!.. Я хотВлъ теб сказать... 

Онъ замолчалъ и нервно потеръ руки. Видно было, что 
въ немъ происходитъ внутренняя борьба... 

— Можеть быть, я когда-нибудь тебя обидълъ... такъ ты... 

Поднялъ спокойные глаза на солдата и добавилъ твердо: 

-- Прости меня!.. 

— Ваше благород!е...-забормоталъ растерявшійся день- 
щикъ. —Господь съ вами!.. Никогда я отъ васъ худа не 
видЪЛЪ. 

Поручилъ вздохнулъ... 

— Н%тъ, видълъ... и много видълъ!.. И еще разъ прошу 
прости!.. 

Лаптевъ отвернулся къ окну и замолчалъ. Деньщикъ 
потоптался на одномъ мЪстЬ и вышель, покачивая въ недо- 
умній головой... 

Снова пришла ужасная ночь... Половину ея Лаптевъ 
проходилъ по комнатф... 

Затзмъ легъ, закрылся съ головой одЪяломъ и застрВ- 
лился... 

Бл%дныя полосы разсвЪта съ трудомъ пробивались въ 
эту ночь среди мрачныхъ, черныхъ тучъ, громоздившихся 
въ вышинв; медленно уходили онВ за горизонтъ, уступая 
мЪсто приходящему дню... И долго грозили онЪ своими 
лохмотьями поднимающемуся съ моря солнцу... А оно; пы- 
лая тепломъ и свътомъ, било огненнымъ фонтаномъ лучей 
въ далекое уже синее небо, спугивая запогдавшія уходомъ 
звЪзды... 

Гордо выпрямлялись надъ моремъ утесы, выпячивая 
гранитныя груди... И вершины деревьевъ ловили остатки 
ночного тумана, поднявшагося съ полей. Сорвался съ мъста 
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сонный кречетъ, крикнулъ боевой кличъ и взвился өдино- 

кой точкой надъ долиной... И, мягко ступая бархатными 

лапами по мокрой травЪ, пошелъ горной тропинкой, спуе- 

каясь къ камышамъ, уссурійскій тигръ. Пахло травами и 

морской водорослью... И утренній вЪтеръ несся къ камен- 

нымъ домамъ города, лремавшаго у подножія скалы. 
Городъ просыпался. Пробуждалась жизнь... 


Серг5й Гаринъ. 


Польша передъ воввтаніемъ 1830 г. 


П. 


Александръ еще колебался, куда и какъ направить подитику 
польскаго королевства, но агенты русской власти въ Варшавћ уже 
отлично оріентировались относительно того, въ какомъ направленіи 
развивается міросоверцавіе императора, и соотвВтственно съ этимъ 
принялись за работу, на которой ихъ ждали милости и награды. 
Патріотическое общество, основанное Лукасинскимъ, никогда не 
достигало значительнаго раснространеня. ИзвВстія о тысячахъ его 
членовъ оказались легендами, которыя были пріятны обфимъ сто- 
ронамъ: и тВмъ, кто раскрылъ и пресзкъ такое будто бы опасное 
общество; и твмъ, кто посл возстанія 1830 года, среди эмигран- 
товъ, могъ поразсказать о громадныхъ конспираціяхъ въ Польш%. 
На самомъ же дълЬ, какъ убВдительно докаваль проф. Аскеназы. 
(<«оказіпѕкі», П, 84), число членовъ Общества было весьма скром- 
ное. При всзхъ усимяхъ обнаружить всћхъ его участниковъ не 
удалось найти ихъ больше 128. Въ 1821 году Общество еще скры- 
валось отъ бдительнаго взора Новосильцева, но студенческіе союзы 
уже подверглись его вниманію. ЛЪтомъ 1821 года началось слЪд- 
сте, которое раздуло невинное двло въ цфлую конспирацію. 
Краковъ и Берлинъ еще подбавили матеріала и пылу, и, наконецъ, 
въ 1822 году напали на слёдъ общества «Пантакойна», участники 
котораго отдФлались удивительно легко: благодаря вифтательству 
вліятельныхъ польскихъ лицъ, всћ 16 арестованныхъ, посл н%- 
сколькихъ мБсяцевъ предварительнаго заключенія, были освобо- 
ждены. Но въ это время среди членовъ организащи Патріотиче- 
скаго общества нашелся изм®нникъ, можетъ быть, провокаторъ, 
Шнайдръ, который передалъ уставъ Общества самому цесаревичу 
Константину. 

Әтотъ послБдвій не довћђрялъ, однако, Новосильцеву и не 
хотВлъ передавать двло на разсмотр8не его, а потребовалъ объ- 
ясненій отъ самого Лукасинскаго. Тотъ выбралъ меньшее изъ 
золъ и описалъ дъло въ томъ смыслћ, будто бы Общество явля- 
лось лишь отдВльной ложей Народнаго Масонства, не имфло въ 
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виду никакихъ дъйствій и формально прекратило свое существо - 
ваше уже годъ тому вазадъ. Цесаревичъ имфлъ даже личное сви- 
даніе съ Лукасивскимъ и вель себя съ тавимъ благородствомъ, 
что Лукасинскій «хотЬлъ броситься къ его ногамъ и во всемъ 
признаться», но ограничился тћмъ, что, по требованію Константина, 
далъ ему слово, что «больше ни въ чему не будетъ принадлежать». 
Въ декабрв 1821 года поведеніе Лукасинскаго опять возбудило 
недовћріе цесаревича, и онъ предписалъ произвести надъ нимъ 
тайное слъдствіе. Мало: по-малу дло усложнялось и запутывалось. 
Пошли доносы помимо Константина, жаловался на него импера- 
тору и Новосильцевъ, вспомнили и о «Пантакойнъ». Въ конц 
октября 1822 года Лукасинскій и его ближайшіе друзья, Шредеръ 
и Махницкій, были арестованы. Съ этого момента Лукасинскій 
уже не вышелъ на свободу. Махвицкій, который во всемъ запи- 
рался, перенесъ страшныя пытки, пущенныя въ ходъ во время 
слЪдствія, и разбитымъ полусумасшедшимъ старикомъ доживалъ 
свой вЪкъ въ деревнв. Одна изъ самыхъ трагическихъ страницъ 
въ истори политическихъ преслёдован! въ Россіи-—исторія этого 
процесса. Мн% приходится въ своемъ краткомъ ивложеніи сослаться 
на книгу Аскеназы и ограничиться весьма немногимъ. Процессъ 
тянулся весь 1823 годъ. Онъ захватилъ не только Польшу, но и 
Литву, гдз были открыты студенческое общество Филаретовъ въ 
Вйльнв и различныя невинно-патріотическія общества среди уче- 
никовъ среднихъ школъ Виленскаго округа *). 

Ивъ пустяковь сдфлали серьезное дфло. Молодежь, которая 
чувствовала себя только патріотически настроенной, оказалась 
теперь въ собственныхъ глазахъ носительницей серьезныхъ по- 
встанческихъ намреній. Однимъ словомъ, благодаря искусству 
дЬлателей этого обширнаго процесса, все польское общество было 
заражено теперь такими идеями и настроеніями, какихъ хотВли 
эти дфлатели, съ наслажденіемъ предвкушавшіе все, что имъ пере- 
падетъ отъ возстанія. Константинъ сначала ужасался при мысли, 
что извВстіе о заговорв офицеровъ дойдетъ до свёдћнія Александра, 
но, когда это случилось помимо его воли, счелъ необходимымъ 
предложить на обсужденіе самого монарха дальнћй шіе шаги. Осенью 
1823 г. императоръ Александръ велёлъ передать дфло на обсуж- 
деніе военнаго суда, а цесаревичу было предоставлено право наз- 
начить судей, и, вообще, въ начал 1824 г. все двло было пере- 
дано въ его ввдБніе. Константинъ, быть можеть, изъ само- 
любія, хотвлъ по возможности затушить его, «стереть прошлое» 
(раззег Гёролсе зиг 1е разз6) и, не припутывая множества обви- 
няемыхъ, ограничиться судомъ надъ шестью арестованными офи- 
перами. Во главв суда былъ поставленъ генералъ Гауке, который 





+) См. объ этомъ Н. Моќсіскі. „Мі1по і Магвлауа м „ОлаЧась 
МісКкіеуіста“., 1908. 
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достаточно обваружилъ свое отношеніе къ подсудимымъ въ слЂ- 
дующихъ словахъ: «Я ихъ знаю. Ояи были въ гарнизон Замостья 
подъ моимъ начальствомъ. Все это честные люди и патріоты. 
Поэтому, они несомнзнино виновны». Въ началћ іюня 1824 года 
вачался процессъ, который тянулся почти двв недвли. Приговоръ 
не былъ единогласнымъ, такъ какъ полковникъ Сєшынецкій обна- 
ружилъ слишкомъ много независимости и мягкости. Константинъ 
видълъ въ этомъ личное для себя оскорбленіе; искупительныя 
жертвы были необходимы. Изъ шести обвиняемыхъ все-таки трое 
были оправданы, а остальные, Валеранъ Лукасинскій, Игнат! 
Доброгойскій и Николай Добжицкій, были признаны виновными въ 
намфрени совершить въ отдаленномъ будущемъ государственное 
преступленіе» (міппуті о41ес]есо изИоуаша л0годпі зќапи): Лука - 
синскій быль приговоренъ къ девяти годамъ тяжкаго тюремнаго 
заключенія, другіе двое—кь шести. 

При конфирмащи приговора сроки тюремнаго заключенія для 
всфхь обвиненныхъ были насколько уменьшены. Но уже тотъ 
фавтъ, что имп. Александръ оказался такъ скупъ на помилованія, 
поравилъ веБхъ своей неожиданностью. При тогдашнихъ усло- 
віяхъ каторги этоть приговоръ быль просто приговоромъ къ 
медленной смертной казни. И, дфйствительно, Доброгойскій умеръ 
уже въ апрзлв 1825 года. Дальнъйшія трагилескія судьбы Лука- 
синскаго завели бы меня слишкомъ далеко за предвлы этой ра- 
боты. Достаточно сказать, что, послВ долгихъ душевныхъ терваній, 
онъ разсказалъ все, что зналъ о Патріотическомъ Обществъ. Къ 
счастью, это не повлекло за собой новыхъ жертвъ: цесаревичъ 
Константинъ вызываль нъкоторыхъ изъ участниковъ Общества, 
требовалъ отъ нихъ сознанія, негодовалъ и волновался, но, видимо, 
не хотфлъ придавать дВлу большого значенія. Вытекала эта мяг- 
кость изъ перемВны, которая произошла въ отношеніяхъ цеса- 
ревича Константина къ Польш со времени отреченія его отъ 
престола: ввдь теперь Царство Польское принадлежало ему, 
какъ своего рода удёльное княжество. Онъ все боле сживался 
съ нимъ, отстаивалъ своеобразно понятые интересы его, и, 
конечно, ему вовсе не хот%лось представить результаты своего 
управленія краемъ въ теченіе десяти лЪтъ, какъ будто здВесь все 
кипВло заговорами и возстаніями. Только къ Лукасинскому великій 
князь оказался безпощаденъ. Добржицкій былъ уже освобожденъ 
послв овончавія своего срока, Лукасинскаго же держали въ канда- 
лахъ и въ самомъ суровомъ ваключеніи. Въ 1830 г. сеймъ высту- 
пилъ передъ вовымъ императоромъ съ ходатайствомъ за него, но 
Ниволай оказался глухъ на это ходатайство. Когда съ наступле- 
ніемъ возстан!я русскія войска двинулись за Бугъ, они повели съ 
собой, по приказан!ю цесаревича, и Лукасинскаго, а 5 января 
1881 года онъ былъ водворенъ въ «секретномъ замкВ» въ Шлис- 
сельбургв. Зд®сь онъ пробылъ 31 годъ въ темной холодной камер. 
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Въ чемъ заключалась его вина, объ этомъ уже давно забыли; 
большинству неизвъстна была даже фомилія этого «огапа сопраШе». 
Наконецъ, Высочайше разр шено было освободить Лукасинскаго изъ 
ваключенія и поместить его въ одной изъ комнатъ каземата подъ 
наблюденіемъ смЪняющихся каждый день солдатъ. Наконецъ, 27 фе- 
враля 1868 года, послћ 46-лЪтняго заключен!я, этотъ несчастный 
и великій страдалецъ, выработавшій въ годы своихъ мукъ возвы- 
шенную философію гуманности и милосердія, умеръ. «ТФло его 
погребено въ Шлиссельбург, духъ почилъ въ Польш»: этими 
словами кончаетъ свой трудъ Аскеназы. 

Вернемся однако вазадъ, гдЪ было прервано изложене ваціо- 
нальныхъ движенй въ Польшф. Ьъ 1825 году было закончено 
слЪдстве по дфлу Патріотическаго Общества. Но работа слз- 
дователямъ вскорф опять нашлась. Нужно было приниматься 
за слВдствіе объ участи лоляковъ въ возстан!и · декабри- 
стовъ. Связи между ними дЪйствительно существовали. Ов 
особенно интересовали слфдственную комиссію, велБдствіе чего 
въ показаніяхь нФкоторыхъ декабристахь получили извћстное 
освЪщене. Такъ, Пестель показадъ слБдующее: «Въ Польш 
существуеть тайное политическое общество, распространенное, по 
словамъ сочленовъ его, по всему Царству Польскому, герцогству 
Познаньскому, Австрійской Ижперіи, Литовсвимъ, Польской, Во- 
лынской и Кіевской губерніямъ. Я не изввщенъ о точныхъ мс 
тахъ ихъ отдълевій, но для трехъ послфанихъ губерній было ихъ 
вачальство или управа въ Житомирі, потому что изъ названныхъ 
трехъ губерній Волынская лреимущественно изобилуеть членами 
сего общества. Предсфдателемъ сего округа былъ ради богатства 
своего маршалъ дворянства, гр. Мощинскій». 

Въ дальнфйшихъ своихъ показавіяхъ Пестель писалъ, что «Бесту- 
жевъ-Рюминъ, познакомившись въ КіевЪ съ Гродецкимъ, гр. Олиза- 
ромъ и гр. Хоткевичемъ, первый открылъ сообщеніе русскаго обще- 
ства съ польскимъ. Онъ увВвдомилъ о семъ открытіи своемъ директорію 
южнаго округа и получилъ отъ нея разрЪшеніе продолжать сіи сооб- 
щенія и войти въ сношеніе съ Польскимъ обществомъ, совфщаясь обо 
всемъ съ Сергъемъ Муравьевымъ. На 1825 же годъ положено было 
что я вмЪстВ съ княземъ Волконскимъ буду продолжать сношенія съ 
т$ми депутатами Польскаго Общества, которые отъ ихъ директорія 
назначены будутъ для сей пфли во время Кіевскихъ контрактовъ 
1825 года. Такъ и было исполнено. Польскіе депутаты были князь 
Яблоновскій и Гродецкій. Си сношен1я происходили ночными пе- 
реговорами, при чемъ никакой перелиски не было. ЦЪль сношеній 
съ Польскимъ обществомъ состояла въ томъ, чтобы знать, что у 
поляковъ дълается, и дружескими сношеніями предупредить вредъ, 
который они Россіи сдЂлать бы могли въ роковое время. Происхо- 
дили разговоры и переговоры, но условій никакихъ еще заключено 
не было.,. Весь разговоръ мой съ польскими депутатами продол- 
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жался не болЪе одного часу, и быль только одинь разговоръ. 
Предметы разговоровъ были: 1) Независимость Польши, глухо 
сказано, но о губерніяхъ Литовскихъ, БЪФлостокской, Подольской 
и Волынской не было даже ни единымъ словомъ упомянуто. 
2) Взаимное содЪйствье на случай внфшней войны. 3) Одинаковый 
обравъ правленія. 4) Поступить полякамъ съ цесаревичемъ такъ, 
кавъ нами поступлено будеть съ прочими великими князьями. 
5) Увфдомлять имъ насъ о всвхъ своихъ сношеніяхъ съ другими 
обществами въ Европ%, а равно и съ Аяглею, и никакихъ не 
заключать имъ обязательствъ ви съ вћмъ безъ предварительнаго 
нашего согласія». 

Объ этихъ сношеніяхъ польскихъ конспирацій съ иностран- 
ными государствами Пестель далъ свЪдБнія, которыхъ мы не на. 
ходимъ въ польскихъ источникахъ, но тъмъ боле цъннЫЯ, что 
ови находятъ себћ извЪстное подтвержденіе въ сношеніяхъ повста- 
нцевъ 1830 года съ Англіей, куда былъ посланъ съ какимъ-то 
важнымъ порученіемъ ( ловацкій. Пестель оговаривался, что было 
неловко при этомъ единственномъ и краткомъ свидав!и съ ЕН. Ябло- 
новскимъ предлагать ему слишкомъ много вопросовъ, «тъмъ боле, 
что со стороны поляковъ все еще видна была нъкоторая къ рус- 
скимъ недов®рчивость». Однако, отъ Пестеля удалось узнать, что 
«польское общество находится въ сношеніи съ Англіею, откуда 
деньги получаетъ, и что имъ также оружіе обЪщаютъ, но до какой 
степени имъ изъ Англии содЪйствовали, деньгами поддерживали и 
въ нихъ участ!е принимали, о томъ онъ ничего не объясняяъ. Въ 
дальн®йшей части своихъь показаній Пестель, повторяя выше 
изложенное, прибавлялт: «<не мы въ Польскомъ обществВ искали, 
но они въ нашемъ». Изъ членовъ Польскаго общества Пестелю 
были известны, кром Яблоновскаго и Гродецкаго, генералы Кне- 
шевичъ и Хлопицкій и нЪсколько помфщиковъ, 

О томъ, какъ осторожны были декабристы въ сношеніяхъ съ 
поляками, видно изъ заявленія Пестеля, что въ 1824 году директо- 
рія южнаго края, избфгая завязать съ поляками какія-либо пись- 
менныя сношенія, «прекратила сношен!я Бестужева съ поляками и 
передала таковыя ему (Пестелю) и кн. Волконскому». При перего- 
ворахъ съ гр. Мощинскимъ Волконскій узналъ «только то, что Поль- 
ское общество пріобрфло нзеколько зленовъ въ Мияскомъ полку, изъ 
числа офицеровъ-поляковъ. Графъ Мощинскій былъ назначенъ отъ 
Польскаго общества, а полковникъ Шведковскій —отъ вашего для 
свошеній о Литовскомъ корпусв, дабы взаимно давать знать о 
пріобрЂтевій членовъ въ общество изъ офицеровъ Литовскаго 
корпуса. Симъ единственно ограничивалось ихъ порученіе». Въ 
переговорахъ все время подчеркивалось, что не русскіе, а поляки 
нуждаются во взаимодћъіствіи, и эти послъдніе готовы были при- 
нять вс требовавія русскихъ, только бы они согласились на нө- 
зависимость Польши. Рылфевъ, какъ бы подтверждая заявленіе 
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Пестеля о невыясвенности положенія Литвы въ польскомъ вопрос%, 
заявляетъ, однако, что «южными директорами положено (было) 
признать независимость Польши и возвратить ей отъ Россіи за- 
воеванныя провинщи, Литву, Подолію и Волынь». Но сила этого 
утвержденія ослабляется тВмъ возмущешемт, какое вызвала въ 
немъ, какъ, вВроятно, и во многихъ другихъ декабристахъ, подоб- 
ная уступка русскихъ областей полякамъ. Едва-ли при глухомъ 
упоминаніи о независимости Польши (а Пестель выражается по- 
стоянно такъ) ясно разръшалась судьба Подоліи, Волыни и Литвы. 
РылВевъ передавалъ объ этомъ, какъ о вЪсти, которую онъ слы- 
шалъ отъ Трубецкого. Также только по слухамъ —и при томъ не- 
врнымъ—зналъ о сношеніяхъ съ поляками Л. А. Фонвизинъ, 
который въ своей статьв «Обозр$ не проявленій политической 
жизни въ Россін» разсказываетъ, будто бы въ 1822 году произошло 
свиданіе польскихь депутатовъ, Яблоновскаго и Крыжановскаго, 
съ русскими. И онъ знаетъ, что «эти соввщанія не имВли ника- 
кого результата по взаимной недовърчивости и непріявни русскихъ 
и ПОЛЯКОВЪ». 

Наконецъ, когда возстаніе декабристовъ уже было подавлено, 
и въ Петропавловской крћиости были заключены его главные 
участники, въ январ 1826 года произошло третье свиданіе рус- 
скихъ съ поляками: декабристъ Муравьевъ-Апостолъ обЪщалъ 
поднять бунтъ въ 3-емъ и 4-омъ корпусахъ русской арміи, э вза- 
мЪиъ настанвалъ на немедленномъ началв возетанія въ Польш%. 
Такимъ образомъ, при самомъ вступленіи новаго царствовавія, 
Польша была сильно скомпрометирована въ глазахъ русскаго пра- 
вительства. Русскими дфятелями декабристскаго заговора здЪсь 
были найдены идеи возстанія, которыя при имп. Александрћ не 
могли широко распространиться уже велъдствіе той благодарности, 
какой было окружено имя «возстановителя Польши». Посл%двіе 
годы этого царствовавнія достались, однако, очень тяжело польскому 
обществу. Къ нимъ необходимо вернуться. 

Я остановилъ разсказъ о государственномъ раввитіи польскаго 
королевства на 1822 годв. Въ этомъ году долженъ быль состо- 
яться сеймъ, но не состоялся. Срокъ слёдующаго приходился на 
1824 годъ. Имл. Александръ, переживая въ эту пору мучительное 
душевное состояніе, совершенно запутавшійся въ своей сложной 
душевной жизни, готовъ былъ наложить руку и на дћтище своихъ 
лучшихъ дней. Онъ задумалъ измфнить конституцію, но произвести 
это измЪненіе такъ, какъ будто бы инищатива исходить отъ са- 
мого сейма. Съ этой цфлью слёдовало оказать давленіе на вы- 
боры, наполнить сеймъ людьми, готовыми на все, и внушить имъ 
мысль просить ограниченій конститущи. Проектъ ограничен! былъ 
уже составленъ императоромъ Александромъ. Но потомъ Онъ из- 
мзнилъ планъ дВйствій и рЬшилъ даже этой печальной иниціа- 
тивы не предоставлять сейму. Конечно, щекотливая задача и на 
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этотъ разъ была возложена на Новосильцева. Такимъ образомъ, 
въ началф 1825 года былъ обнарохованъ дополнительный пара- 
графъ конститущи. Гласность дебатовъ въ сейм өтиънялась. 
Практика закрытыхъ дверей становилась нормой. Нвскольке позже 
былъ выработанъ наказъ по веденію протоколовъ, который, въ 
сущности, подчинялъ пренія законодательнаго учрежденія строгому 
контролю правительства. Послћ такихъ мЪръ можно было, нако- 
нецъ, послв лятилћтпяго промежутка, созвать очередной сеймъ. 

На этотъ разъ Александръ былъ преисполненъ благо®оленія. 
Привнаковъ глубокаго недовольства въ странф онъ какъ будто не 
зам%чалъ, а этихъ признаковъ было не мало. Такъ, Швиоевскій, 
вопреки прямому запрещенію правительства, былъ снова выбранъ 
членомъ сейма. Но такъ какъ въћздъ въ Варшаву ему быль за- 
прещепъ, то на границь города онъ быль арестованъ, возвра- 
щенъ въ свое имъніе и здВсь находился подъ строгимъ шадзо- 
ромъ правительства. Въ самомъ сейм только находчивость пред- 
сфдателя Пивницкаго, которому постоянно напоминали о лежащей 
на немт отвЪтственности, и настойчивость вождя Патріотическаго 
Общества, графа Солтыка, сумфли удержать въ предфлахъ дисци- 
плины оппозицію. И сеймь подавилъ горечь, ве протестовалъ про- 
тивъ дополненія къ конституціи, принялъ вс правительственные 
проекты. Причина этого нослушамія ясно указана въ мемуарахъ 
Замойскаго: въ обществ еще хранилась смутная надежда на то- 
что императоръ въ конц концовъ исполнитъ свое обфщаве, со-. 
единять Литву съ Польшей, а тогда лучше имфть укороченвую 
конституцію, страдать отъ произвола Константина, но быть вмъств 
и выфст% надвяться на наступлене лучшихъ времевъ, ч%мь до- 
биться наилучшей конститущи для себя, но отказаться отъ надежлъ 
ва Литву. А Азександръ, этотъ удивительный игрокъ на люд- 
скихъ слабостяхъ и несбыточныхт мечтахъ, продолжалъ дразнить 
Польшу миражемъ объединенія. То въ бесћдахъ съ ңесаревичемъ 
Константиномъ и его женой, полькой, то въ намекахъ, бросае- 
мылъ разнымъ лицамъ, онъ подчеркивалъ, что вовсе не отказался 
оть своихъ старыхъ намфревій относительно Польши. Въ Литов- 
скомъ корпус, который находился подъ вачальствомъ цесаревича, 
онъ ввель вмћсто пунцовато цвфта на мундирах» національно- 
польскій, амарантовый. И, наконецъ, закрывая сеймъ, императоръ 
возобновилъ своя обвщавія. «Вы выполизли надежды вашей ро 
дивы и орравлали мое довћвріе. Моимъ желаніемъ будетъ убфдить 
васъ въ томъ, какое вліяніе окажетъ ваше поведеніе на ваше бу- 
дущее». 

Съ этими объвалиями Александръ локннулъ Варшаву. Нв. 
сколько мфеяцевь спустя его уже не было. Смерть государя, 
которому Польша была обязана столь мчогимъ, им%Ъла роковое 
виачен!е для пея: съ преемником ето, императоромъ Николаемъ, 
у нея ничего не было связамо. Завоевать самыя пламенныя сим- 
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патіи польскаго народа или оттолкнуть его отъ себя, зависЪло 
только отъ него. Но Николай несъ съ собой на престолъ иныя 
стремленія, чБмъ его братъ. Даже Константинъ былъ ближе по 
духу Александру, чЪмъ новый императоръ. Онъ не пережилъ ни 
твхъ либеральныхъ увлечен, какимъ отдавались когда-то воспи- 
тавники Лагарпа, ни того мучительнаго раскаянія реакщи, кото- 
рое терзало душу Александра. И въ своей внзшней политик онъ 
быль представителемъ не твхъ традицій, которыя унаслвдовалъ 
оть своей бабки Александръ: вмВсто глубокаго недовћврія къ 
Пруссіи онъ, связанный родственными узами съ Гогенцоллернами, 
готовъ былъ подчинить свое поведевіе стремленіямъ прусской по- 
литики. Ничмъ не связанный съ ввнскимъ конгрессомъ, ояъ 
возмущался, наравнъ съ русскими націоналистами, притязаніями 
поляковъ на Литву и составлялъ въ этомъ и въ нВкоторыхъ дру- 
гихъ отвошеніяхъ оппозицію своему брату, какую часто предста- 
вляютъ престолонаслъдники. Такимъ обравомъ все раскрывало передъ 
Польшей вовыя перспективы. Къ тому же вступленіе на престолъ 
императора Николая І было связано съ однимъ ивъ самыхъ траги- 
ческихъ событій русской исторіи—неулачей декабристовъ. Въ 
Росии новое царствованіе началось съ судовъ и казней. Не могло 
быть иначе и въ Польш, гдв опять предстояло поднять уже 
сданныя въ архивъ дфла. Но теперь польскія стремленія полу- 
чили неожиданнаго союзника въ лицф цесаревича Константина, 
который, добровольно уступая брату престолъ, тёмъ крфиче соеди- 
нялъ свое будущее съ Польшей, тёмъ убвжденнће отстаивалъ ея 
сепаративныя стремленя. Прежде возмущавиййся при одной 
мысли о соединени Польши съ ЛитЕой, теперь онъ привыкъ 
распространять свою власть и на литовскія губерніи и чувство- 
валь себя какъ будто наслвдникомъ идей «дней александровыхъ 
прекраснаго начала». Такъ становился неизбфженъ конфликтъ 
между двумя государственными націонализмами, хотя этотъ кон- 
фликть и теперь могъ бы выродиться въ «худой миръ», безъ 
всякой вспышви и взрыва. Но когда взрывъ произошелъ, пламя не 
хотёли погасить сразу. «Н%сколько уступокъ удовлетворило бы 
большинство народа»,—говоритъ справедливо Замойскій. 

Взглядъ имп. Николая на польск! вопросъ обнаруживается 
съ достаточной ясностью и полнотой по тВмъ даннымъ, которыя 
опубликованы въ послъднее время. Переписка его съ цесаревичемъ 
по этому вопросу производитъ такое ктечатлъніе, какъ-булто импе- 
раторъ, воспитанный въ известной духовной атмосфер создаю- 
щагося казеннаго націонализма, спъшилъ раскрыть своему брату 
все различіе во взглядахъ между ними. Какъ извЪфстно, братья 
не ладилӣ, и приторный тонъ ихъ письменныхъ обращений другъ 
къ другу иногда прикрываегь далеко не дружелюбныя взаимныя 
чувства. Товъ, когда ими. Николай упрашиваль Константина 
прЁВхать въ Петербургъ, чтобы своимъ присутствіемъ прекратить 
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честный человзкъ, даже среди поляковъ, отдастъ мн№ справедли- 
вость и скажетъ: я ненавижу его, потому что онъ не исполияетъ 
нашихъ желаній, но я уважаю его, потому что онъ насъ не обма- 
нываетъ». 

Это не мћшало въ ту пору императору Николаю смотрћть на 
Польшу, какъ на дБйствительно отдфльное государство; онъ счи- 
таль нужнымъ учить цесаревича Александра Никелаевича съ 
дътства польскому языку и самъ называлъ себя въ письмахъ и 
русскимъ, и полякомъ. Конечно, придворнымъ кругамъ это не 
могло быть пріятно. Шо едва ли справедливо предполагать въ 
об%щаніяхъ Николая І (въ дек. 1825 г.) хравить свято вонсти- 
туціониый актъ только извъстный тактическій пріемъ, направленный 
на успокоен!е Польши въ бурные декабрьскіе дни. Повидимому, Нико- 
лай, по крайней мзр%, въ эту пору, искренно хот$лъ сохранить кон- 
ститущенный режимъ Польши, какъ онъ хранилъ и конституцію 
Финляндіи, но только на польскую армію онъ смотрВлъ иными 
глазами, чзмъ его предшественникъ и Конставтинъ Павловичъ, и 
не колебался пустить ее въ ходъ для выполненія общегосулар- 
ственныхъ задачъ. Совс®мъ иначе смотр®лъ на эте цесаревичъ, и 
императоръ вступилъ съ мимъ въ конфликтъ, который могъ и самъ 
по себв пр!обрЪсти роковое для Польши зиаченіе, если бы позд- 
взйпия событія не измфнили коренвымъ образомъ всЪхь русско- 
польскихъ отиошевій. Но, оказавшись въ неожиданной для себя роли 
защитника польскихъ политическихъ стремленій, великій князь не 
изм%шилъ своего отношенія къ людямъ, которое дёлало его почти 
невыносимымъ. Къ возмущен, котерое сквозитъ въ мемуарахъ 
Замойскаго, ме трудно присоединить много другихъ отрывковъ 
современнико»ъ о нестерпимомъ «московскомъ деспотизм$», пред: 
ставитежемъ котораго онъ былъ. Старый Н%мцевичъ въ свойхъ 
записҝахъ о 1830 годв поражается странностями и какой-то не- 
нормальной подозрительностью и жестокостью этого челов ка. Такъ, 
не встр®чая ни въ комъ поддержки, ненавидимая правительствен- 
ной лартіс# въ Петербургз, Польша переживала тяжелые дни. 

Замойскій, адъютанть цесаревича Константина, сынъ предсв- 
дателя сената и президента сеймового суда надъ польскими де- 
кабрястами, передаеть 0 настроеніяхъ, господствовавшихъ Въ 
ПольшВ во время слвдствія. Его разсказъ гораздо лучше вводитъ 
насъ въ эпоху, нежели пересказы поздвћйшихъ историковъ, и 
вд®сь я воспользуюсь имъ. «Я быль свидЪтелемъ всеобщаго траура 
по Алекеандр, долгой неизвћстности относительно престолонаслћ- 
дія, извЕстій о военвыхъ бунтахъ, возникшихъ будто бы во всемъ 
государств, и объявленія царемъ Николая, наконецъ, равнодушнаго 
принесен!я ему нашимъ войскомъ и властями присяги на вфрность, 
Вскорв прхали въ Варшаву зловвщія фигуры (тозюемзЮе 
Врагу), распространилось извћстіе, что въ московсве заговоры 
входили и поляки, хотя, въ сущности, заговора между поляками 
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не было, а были только сношенія съ русскими заговорщиками, 
затфанныя на кіевскихъ контрактахъ изъ любопытства» *). 

Была назначена слёдственная комиссія, которая являлась по су- 
ществу своему нарушеніемъ конститущи, такъ какъ слЬдствіе и судъ 
о политическихъ преступленіяхъ входили въ права сената. «Трудно 
передать, какая паника, горечь и испугъ господствовали въ странћ 
во все время продолженія слфдствя. Аресты были безчислениы. 
Обвиняемыхъ возили въ Петербургь въ тамошнюю комиссію для 
очной ставки съ русскими обвиняемыми». Петербургскіе дВятели, 
которые сп®шили развязаться со слЪдствіемъ и казвями, чтобы не 
задерживать пофздки императора въ Москву, не могли надивичься, 
почему такъ тянуть варшавскіе судьи. А ТБ вели дЪхло съ большой 
тщательнестью и безъ излишней иредупрецительности. Олъдствіе 
тянулось почти годъ, и только въ январ 1827 г. комиссія поста- 
новила предать суду 8 человЪкъ. Въ апрл 1827 года быль 
навначенъ судъ. Этотъ посявдній призналъ дЪйствія слвдствен- 
ной комиссіи несогласными съ правомъ и, выдфливъ изъ своего 
состава 5 сенаторовъ, началъ новое слвдствіе, которое, однако, 
было прервано пріъздомъ депутатовъ русскато Правительствую - 
щаго Сената. Лишь въ январ 1828 года, черезъ два года 
послв событій, когда полхитическія страсти уже начали уклады- 
ваться, снова собрался сеймовый судъ. Но прошло еще изсколько 
мфсяцевъ раньше, чёмъ приступили къ настоящему судебному 
процессу, который велся публично, въ присутствіи публики (до 
100 человкъ), съ напечатаніемъ рфчи прокурора (въ 1000 экзем- 
плярахъ) и адвокатовъ (въ 80). 

Въ юн былъ произнесенъ приговоръ. По мысли кн. Адама 
Чарторыйскаго, который въ опасную минуту опять появился въ 
Варшав и, стоя въ сторон, въ сущности, руководилъ всъмъ 
ходомъ дфлъ, слвдовало произнести приговоръ, который обви- 
нялъ подсудимыхъ, но фактически освобождалъ ихъ, такъ какъ 
почти вс они уже три года находились въ предваритель- 
номъ ваключеніи. Большинство суда стало однако ва иную точку 
зрВнія: главнаго виновника, Крыжавовскаго, приговорили къ 
тремъ годамъ заключенія, остальныхъ — на меньшіе сроки или 
совсВмъ оправдали. Императоръ и цесаревичъ были такъ возму- 
щены столь мягкимъ приговоромъ, что публичное оглашеше его 
было воспрещено. По отношенію къ судьямъ были примфнены реп- 
рессіи: вс 40 человЪкъ, составлявшіе сеймовый судъ, получили 
приказъ не выфзжать изъ Варшавы до подтвержденія ихъ приго- 
вора императоромъ. Заключенные въ тюрьмахъ, освобожденные 


*) Это мнзн!е лица, близко стоявшаго къ Чарторыйскому и впослъд- 
ствіи, въ эпоху парижской эмигращи, и теперь передъ возстаніемъ, на- 
столько характерно, какъ выраженіе извъстнаго партійнаго отношенія къ 
движенію, что я счелъ умЪстнымъ привести его здЪсь, хотя оно по су- 
ществу невЪрно. 
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по суду, продолжали находиться въ тюремномъ заключеніи; Кры-- 
жановскій и капитанъ Маевскій были высланы въ Петербургъ. 
(Дальв%йшія судьбы перваго напоминають участь Лукасинскаго: 
вопреки всякимъ судебнымъ приговорамъ, его перебрасывалн изъ 
тюрьмы въ тюрьму, изь Березова въ Тобольскъ, и изъ Тобольска 
въ Ишимъ. Въ 1839 году онъ сошелъ съ ума и умеръ). Посл 
приговора оказывалось, что теперь самъ сеймовый судъ подае- 
жалъ суду, и император» Николай приказалъ произвести сл5д- 
ствіе, не проявилъ ли судъ «склонности къ поощренію преступ- 
ныхъ намфреній». 

Благодаря заступничеству Гос. Совћта и Административнаго 
Совзта Царства Польскаго, для остальныхъ дБло кончилось до - 
вольно благополучно: въ мартћ 1529 г. суду былъ объявленъ строгій 
выговоръ, но приговоръ его все-таки быль конфирмованъ. Однако, 
многіе изъ обвиняемыхъ уже такъ пострадали, что оправдательный 
приговоръ послв четырехлътняго тюремнаго заключен1я былъ ског%е 
всего ироніей, обвиненные же находились въ Петропавловской 
ҝрЪпости или въ ссылећВ. Такъ чало слитались еще до возстанія. 
1880 года съ конститущей королевства. 

Какое впечатлЪн!е вся эта печальная исторія должна была 
оказать на польское общественное мнВніе? Когда Николай въ 1828 
году пріостановилъ приговоръ суда и сталъ преслъдовать самихъ 
судей, тогда, по свидвтельству Влад. Замойскаго, «въ Варшавћ 
вакипћло, какъ въ вүлканВ. Возмущеніе было велико, даже больше, 
чВмъ печаль. И, по иетинф, печально было смотрћть на такое без- 
законіе, на пренебреженіе къ мъстнымъ законамъ, насиліе надъ 
справедливостью, участь заключенныхъ и увезенныхъ соотече- 
ственниковъ, на разбитыя семьи, на всеобщую тревогу». Часть 
вины авторъ слагаетъ на отсутствіе вождей въ польскомъ сейм. 
«Къ несчастью, не хватило полякамъ ума, который спасъ порту- 
гальцевъ и голландцевъ въ борьбв съ Испаніей». Это отсутстве 
вождей явилось для польскаго народа великимъ весчастіемъ и позже, 
въ 1830 году, когда вспыхнуло вовстаніе. А у противной стороны 
была ненависть къ тому, что конституція, еще не отнятая у страны, 
все-таки связывала до извфстной степени свободу дъйствій. Кры- 
жановскій и Маевскій были русскими подданными, и съ ними не 
церемонятся: не считаясь съ приговоромъ, который учитывалъ 
предварительное заключеніе и освобождалъ ихъ, такимъ образомъ, 
отъ несенія дальнЪйшаго наказанія, ихъ высылаютъ и держатъ въ 
тюрьмахъ. Поляки, родившіеся на конституціонной почвВ, ока- 
зались въ привилегированномъ положеніи, какъ ни было гафвно 
на нихъ петербургское правительство. Деспотизму ставилась пре- 
града, но эта преграда не ващищалась сильными и могучими 
средствами. Она представляла только листъ бумаги. Теперь и 
предстояло разорвать его. Нужно было только найти подходящій 
ПОВОДЪ. 
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Что касается культурнаго развитія края, то въ этой области 
можно отывтить въ эти тревожные годы извфстный прогрессъ. 
Министръ финансовъ Любецкій ставилъ себЪ двъ задачи, къ осу- 
ществленію которыхъ онъ и шелъ упорно, минуя нерФдко то, что 
должно было ковмущать его польское сердце, иногда слишкомъ во 
многомъ уступая Новосильцеву. Любецкій стремился поставить 
жизнь Царства Польскаго на собственныя ноги, а для этого нужно 
было, во-первыхъ, обезпечить Царству сбытъ продувтовъ помимо 
прусекихъ портовъ, т. е. черезъ русскія балтійскія гавани, а, во 
вторыхъ, создать самостеятельныя польскія кредитныя учрежденія. 
Направивъ польскую торговлю черезъ Либаву и Ригу, можно было 
завязать непосредственныя торговыя отношенія съ Англіей и изба- 
виться отъ нВмецкой экономической зависимости. Естественно, чт. 
въ Берлин слЪдили съ величайшимъ безпокойствомъ ва усиліям: 
польскаго министра. Среди торговыхъ домовъ Данцига началась 
настоящая паника. Лтомъ 1821 года начались работы для неш - 
средственнаго соединеніа Вислы съ НЪманомъ и Двиной. Этими 
работами живо интересовался и самъ императоръ Александръ, и 
его приближенные. Пруссофильства въ Петербург въ эту пору 
еще не было. 

Постройка Августовскаго ванала повлала на Пруссів) при 
заключеніи новаго торговаго договора осенью 1824 года и весною 
слфдующаго, и какъ Польша, такъ и Литва пріоёрВли новыя болфе 
благопріятныя условія для вывоза своего хлвба. Суконное ироив- 
водство въ Польшв было новой конвенщей совершенно защищено 
отъ н%ёмецкой конкуренціи, а это была одна изъ важнъйшихъ 
отраслей обрабатывающей промышленности въ тогдашней Польш$. 
«Безъ всякаго самообольщенія, —писалъ въ это время Любецкій, — 
мы можемъ надзяться, что современемъ завоюемъ еще не одну 
отрасль местной промышленности, а пока не будемъ щадить усилій, 
чтобы даже нашъ ввозъ содфйствовалъ умноженію нашихъ народныхъ 
средствъ, которыми мы обладаемъ уже теперь». Когда въ 1834 г. 
‚истекъ срокъ конвенціи, Польша уже не распоряжалась своей 
судьбой. Пруссія могла быть довольна: талантливый Любецкій не 
стоялъ на пути ея экономичесваго завоеванія Царства Польскаго. 

Посав конвенцій 1825 г. Любецкому предстояло провести 
другое дзло. 

Частная земельная собственность въ Польш была сильно за- 
должена; сумма долговъ составляла свыше 63 процентовъ стоимости 
имущества. И выпутаться изъ этой цфпи долговъ земельная соб. 
ственность не могла. Напротивъ, она отягощалась все больше, и 
ховайства помфщиковъ приходили все въ большій упадокъ. Это 
было послъдствіе твхъ роковыхъ годовъ въ истори Пельши, когда 
ова принадлежала посл третьяго раздвла Пруссіи. Система ра 
зоренія землевлад$льцевъ съ помощью легко предлагавшагося кре: 
дита привела къ тому, что къ 1807 году на многихъ имфніяхъ 
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лежалъ огромный прусскій долгъ, а другія просто уже перешли 
въ прусскія руки и были раздлены между н%мецкими колонистами. 
Искусственными мёрами, съ помощью различныхь отсрочекъ и раз- 
срочекъ, частное землевладЪн!е еще поддерживалось, но полный 
крахъ его грозилъ съ каждымъ годомъ все больше. Даже продажа 
этихъ земель не могла быть выгодна, тавъ какъ долги нервдко 
оставляли почти всю стоимость им'внія. Тогда выступиль Любецкій 
со своимъ проектомъ Кредитнаго Общества, —«ассощащи банкру 
товъ», какъ его называли въ ту пору злые языки. Черезъ два 
года, когда сеймъ 1825 г. принялъ провкть Любецкаго, всЪ вн- 
дли уже въ основанномъ имъ и домын существующемъ Кредит: 
номъ ОбществЪ якорь спасенія. Надо отдать справедливость импе- 
ратору Николаю І, что въ трудную минуту, когда искусственная 
агитація прусскаго консула Шмидта уронила акщи съ 100 до 68, 
онъ поддержалъ Общество, открывъ ему вкредитъ въ мильонъ поль- 
скихъ злотыхъ, который подняяхъ акціи до 84. Черезъ нЪФоколько 
лътъ послВ этого курсъ акцій достигь номинальной стоимости. 
Общество спасло земельную собственность. «Кто могъ сдфлать въ 
немъ заемъ», говорить проф. Смолька (Г 374), «тотъ сбрасывал 
съ себя путы частныхъ долговъ и прюбр$талъ средство совер- 
шенно очистать имущество въ продолженіе 28 лЪть, тоть имфль 
увВреиность, что удержится у этого очага общественной работы, 
если будегъ уплачивать понугодичные взносы. Әта увЪренность 
укр®пляла силы, поощряла бережливость, содфйствовала возмож- 
нымъ, а не безразсуднымъ улучшеніяиъ въ хозяйствЪ». Трудная 
борьба предстояла Любецкому въ области охраненія развиваю- 
щейся польской промышленности отъ запретительныхь пошлинъ 
при ввозъ въ Россію. Канкринъ настаивалъь на охравЪ русской 
промышленности отъ польской конкурендіи, и только личшымъ 
увиліямъ Любецкаго удалось въ 1826 году отстоять прежиее поло- 
жевіе вещей. Два года спустя ему удалось создать еще одно мо- 
гущественяое средство для поддержки польской экономической 
жизни, — Польскій банкъ, въ которомъ чувствовалась сильная по- 
требность. Частные банкиры не могли удовлетворить запросовъ 
денежнаго рынка, созданныхъ ростомъ промышленности и торговли. 
Банкъ былъ открыть въ мав 1828 года, въ концф года общ 
оборотъ его достигь 185 мил. зл. п., а въ 1829 году овъ рав- 
нялся уже 635 мил. Новыя требованія вызывали и новыя пред- 
пріятія: Польскій Банкъ приступилъ къ сооружен! шоссе; нача- 
лась работа кадъ осуществлемемъ цфлой водной сЪти; развива: 
лась горная промышленность; былъ задуманъ планъ ассенизаціи 
города Варшавы. Въ этой области жизни все шяе благополучно. 
[}.зсзан1е убило возникавшую промышленную и экономическую 
2.138. 

Но положеніе крестьзнъ оставалось по прежнему неудовлетвори- 
тельнымъ. Единственный заковъ въ области аграрнаго законодатель - 
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ства, прошедпий черезъ сеймь въ 1825 году, еще боле отяго- 
тиль крестьянство. Именно, онъ отмфнилъ статью 530 гражданскаго 
кодекса, которая разрёшала крестьянамъ выкупать чиншъ, установ- 
ленный при продаж извЪстнаго недвижимаго имущества или въ 
видъ условія пользовашія этимъ послЪднимъ. Законъ прошель въ 
сеймв по настоянію правительства, прикрћпивъ крестьянство еще 
больше къ земл. За все время существованія мъстнаго законодатель- 
наго органа (съ 1808 по 1830 г.) джя улучшенія положеиія крестьянъ 
ничего не было сдълано. Хотя, по мнънію В. Козловскаго (А0шо- 
поміа Кгӧ0іезіға Ро]ѕКіево. 1907, стр. 276), это объясняется 
вВявіями, исходивтими изъ Петербурга, однако, не подлежитъ 
сомиввію, что и польск сеймъ не проявиль въ этомъ дФяВ до- 
статочной энергіи, даже такой, какъ сеймикъ Биденскій въ 
1817 году (см. работу Г. Мосцицкаго «Зьгама жіоѕсіайѕка па 
Ыгжіе у ріегуѕлеј суіегсі ХІХ ѕіш.». Магзтажа. 1903, оттискъ 
изъ ВЫ. Магѕл.»>). Стремленія польскаго общества были направ: 
лены, прежде всего, на создавіе нацющальнаго конститупіоннаго 
государства, а ве на соціальную политику, прачемъ, его стрем- 
ленія скрещивались съ явыой недоброжелательностью прави- 
тельства. Естественио, поэтому, ‘что съ ухоЪпленіемъ государ: 
ственныхъ отношеній вь стравв росла и сљмоувъреинооть иоль- 
скаго общества. 

Вздь это была эпоха романтизма, совершавшаго побвдоносное 
шествіе по Европ, проповфдывавшаго господство личности, 
восхвалявшаго такія «преступныя дъянія», какъ народныя возстанін. 
Поэвія Мура, восп®вая мстительный патріотигмъ «огнепоклоняи- 
ковъ», обращалась къ сердцамъ ирландцевъ; греческому возстанію 
посвятилъ свою поэзію Байронъ. Въ началв 1828 г. вышелъ <Кон- 
радъ Валленродъ» Мицвевича, который вызвалъ громадное вооду- 
шевленіе и немедленно обратилъ на себя бдительный взоръ Ново- 
сильцева. Тотъ увидфлъ въ усиёхв поэмы, прославлявшей нацоваль- 
ную борьбу съ угнетателаями, весьма ярый симптомъ и подалъ 
объ этомъ соотвтствующее заявленіе въ Петербургъ. Вмятельнымъ 
друзьямъ польскаго поэта удалось замять дЪло и представить его 
императору Николаю І въ такомъ выд, что онъ оставилъ безъ 
посаВдствій доносъ Новосильцева *). Не подлежитъ сомн%нію, 
однако, что среди взрывчатыхъ веществъ, накопившихся шередъ 
возстаніемъ, поэма Мицкевича представляла одно изъ самыхъ 
могучихъ ередствъ подгетозки движенія. «Ұпе/ сіеріе дизта 
паго4и ойбайїа» (сейчасъ же угадала тебя душа народа), — 
писалъ одинъ изъ ложноклассиковъ, Фр. Венжыкъ, обращаясь 





*) Подробнзе объ этомъ въ трудъ моемъ «Адамъ Мицкевичъ» (1912). 
Богатый матеріалъ по истори польской литературы въ эту эпоху пред- 
ставляетъ великолъпнов изданіе ‹\ек ХІХ. Ѕіо 1а тузі роїзкіеј», ко- 
торое охватываетъ уже всю эпоху романтигма. Обл, «Ішьиггексуі ШлегасК.е)]» 
см. въ названной выше книгћ А. Сливинскаго о Мохнацкомъ. 
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къ автору «Конрада Валленрода». О романтическихъ поэтахъ 
нечего и говорить: всз они шли вслфдъ за Мицкевичемъ и, 
какъ умфли, будили въ своихъ читалеляхъ чувства пламеннаго 
патріотизма. Во множеств списковъ ходили по рукамъ стихотво- 
ревія Гощинскаго, который въ продолженіе многихъ лЪтъ должен 
былъ вести жизнь по ночамъ, въ екитаніяхъ, скрываясь отъ пре- 
слвдованій полиции. Въ 1824 году появились его револющонныя 
стихотворевія; «Молитва свободваго», «Пиръ мести», «Маска раб: 
ствах, «Родина гонимому сыну», «Корабль свободы» и т. д. Са- 
мыя названія этихъ стихотвореній указываютъ на ихъ содержаніе. 
«Песня вулкана», написанная въ 1825 году, представляетъ въ 
ярких» и вфрныхъ символахъ настроевіе польскаго варода въ 
эту эпоху. 

«Пока не начнется буря, которая перевернетъ весь міръ, 
вулкан поетъ свою иЪсенку, поетъ про себя и тихо: Горе 
мнв, великое горе! Тавъ гяетутъ меня, что я и пошевелиться не могу. 
‚_Калобы ни къ чему не служатъ. Такъ чго же меъ дфлать? Остается 
молчать. Долженъ я быть смиреннымъ слугой своихъ господъ,—Богъ 
знаетъ, какъ долго, можеть быть, и недолго. Иногда заходятъ сюда стран- 
ники и напоминаютъ дЪтямъ земли, что тлвютъ скрыгымъ пламе- 
чемъ обманчивые вулканы. Не слушайте ихъ! Это пустые страхи. 
Чувствуйте себя здћсь, кавъ дома. Селитесь, стройте дома. Что я 
могу кому сдЗлать? Земля меня давитъ всей своей тяжестью; строй- 
тесь же смвло, живите спокойно. Но вотъ! Неожиданно пробилъ 
часъ, святой для меня. Загрохотала внутреяность земли, міръ 
погруженъ въ океанъ пламени, а дымъ затемняеть небеса. Отъ 
пятъ вулкана стремится р$ка лавы; подъ периною золы скрыта 
вся земля. Гдъ же вы теперь? Гдћ већ ваши дзла? Ввдь это не 
я натворилъ столько ужасовъ; я такъ себ, запълъ только пЪсню. 
На угрозы не смотрите, не опасайтесь никакой измфны; наса- 
ждайте себф райскіе сады, основывайте новые города! О свобода! 
О свобода, смотри, кавые это мудрецы! Какъ они счастливы, что 
имъ удаются ихъ планы. 9, пусть себ удивляется міръ, а мы, 
между твмъ, распъван между дъломъ, совьемъ себ вћнецъ побзды»! 

Между тВыъ литературные вожди стараго поколВнія еще слагали 
свои классичесвя трагедіи и оды, или пли сантиментальныя п$- 
сеяки. Въ 1824 году, когда молодежь была охвачена самыми «неблаго 
надежными» стремлевіями, какой-нибудь Кропинскій могъ восхва- 
лять «Необычайяую любовь двухъ влюбленныхъ на берегахъ 
Дивестра» или Козьмянъ препираться съ романтиками, но, ра- 
зумЗется, все это было тогіїџгі. Они продолжали задавать хороший 
литературный тонъ въ Обществъ любителей наукъ; они проявляли 
признаки существованія въ старческой воркотнв на Мицкевича 
или въ извзстныхъ «литературныхъ» обфдахъ у генерала Кра- 
синскаго. Но виВст съ ними сходило въ могилу и то покол®н!е, 
которое пережило третій раздлъ, сумВло объединить лучшіе әле- 
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менты общества около ваполеоновекой идеи, создало герцогство 
Варшавское. Съ новыми лозунгами это поколЪніе уже не могло 
помириться, и со страхомъ оно смотрћло на бурныя теченія моло- 
дежи. Оно привыкло дћйствовать лояльнымъ путемъ, и его пред- 
сгавители, старикь Замойскій, Адамъ Чарторыйскій и др., вфрили 
только въ постепенное развитіе того, что основано на правъ и по- 
рядк$. Эта вФра осталась непоколеблена даже событіями возета- 
нія: въ Париж, среди толпы эмигрантовъ, Чарторыйскій продол- 
жалъ надВяться на Вънскій трактатъ, на консгитуцію, имъ гаран- 
тированную. Разумфется, между нимъ и его партіей, съ одной 
стороны, и парт ей демократической молодежи, съ другой, образо- 
валась непроходимая пропасть. Ожесточенная вражда киифла 
между этими группами, представаявшими дв$ эпохи, и потому въ 
минуту борьбы польсый народъ остался безъ общепризнанныхь 
вождей, бозъ объединяющей политической программы. 

Около 1825 года въ Варшавъ начали складываться литегатур- 
ные и полигическ!е кружки среди мододежи. Они собирались въ 
кофейн%, получившей прозвище Дыра, въ дом% 15рочиковскаго или у 
Мохнацкихъ. «Въ долгихь оживленныхъ диспутахь на самыя 
разнообразныя темы начали кристаллизоваться сначала неясныя 
стремленія, все ясн%е рисовались цфль и путь, къ ней ведупия. 
Душой этихъ собраній былъ Маврикій Мохнацкій, очень начи- 
танный и образованный, одаренный множествомъ талантовъ и 
горячимъ воображенемъ, всесторонній и м%Ъткій въ своихъ суж- 
леніяхъ, разсуждающій съ одинаковой легкостью о философии, 
литературв, музыкћ, архитектурв и о естественныхъ наукахъ п 
медицинБ или политик и общественныхъ вопросахъ. Говорилъ 
ант. горячо, живо, страстно, увлекалъ слушателей какъ краснорћ- 
чіемъ, такъ и необыкновенной игрой на фортепьяно, или импро- 
визаціей, или игрой въ четыре руки съ Шопеномъ». Этому чело 
ввку и предстояло начать «литературное возстаніе» противъ клас- 
сиковъ, поднятое въ 1825 году въ журнал «Ргіеппік У агѕхамѕКі» 
З4$сь онъ напечаталъ статью «О духв и источникахъ поэзіи въ 
Польшћ», которая ироводила мысль о всемогуществВ генія. 
«Безспорная истина является чаще всего только отдыхомъ или 
лБностью мысли. Настоящая стихія души —вдохновеніе, идеаль - 
ный міръ, страна чудесъ и очарованій»... Люди, которые выста: 
вили такой лозунгъ, были, конечно, плохими политиками, а между 
твмъ они именно и рвались къ политической борьбћ. 

Любимцемъ молодежи былъ молодой профессоръ, историкъ Польши, 
Јоахимъ Лелевель, который неизмнно стоялъ на сторон% демо- 
кратичесвихъ движеній. Будучи профессоромъ Виленскаго .универ- 
ситета, онъ былъ привлеченъ къ процессу Филаретовъ и за свое 
«вредное вліяніе» уволенъ отъ службы. Въ 1824 году Лелевель 
вернулся въ Варшаву и здъсь принялся за серьезный ученый 
трудъ, за исторію польскаго права, археологію и т. п. Но теперь 
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молодежь уже смотр%ла на него, какъ на одного изъ своихъ вождей. 
Вопреки вс$мъ помзхамъ онъ будиль въ молодыхъ сердцахъ не 
только знаніе, но и любовь къ прошлому, училъ ее цфнить выше 
всего свободу, какъ величайшее изъ благь, а прогрессь считалъ 
единственнымъ выраженіемъ дфятельной жизни коллективнаго че- 
ловфчества; притомъ онъ возвращался домой, какъ политическая 
жертва. И хотя въ Варшавскомъ университет, получавшемъ отъ 
имп. Николая почетный титуль Александровскаго, исторія была 
поставлена такъ плохо, что не полагалось даже спещальной ка- 
федры по истори Польши, однако, въ рукахъ Лелевеля библіо- 
графія превращалась въ исторію литературы, археологія въ цфлую 
систему понимавія истори Польши, въ которой онъ видфль осу- 
ществленіес̧ демократическаго идеала демократической шляхты. 
Вліяніе Лелевеля на молодость было громадно. Естественно, что 
онъ сразу привлекъ къ себ и подозрительность властей, и довВріе ла- 
тріотовъ, и сталъ для общественнаго мнЪнія выдающимся челов$- 
комъ *). Лелевель вошель и въ Патріотическое Общество; былъ 
привлеченъ къ слфдетв!ю объ участи поляковъ въ возстаніи декаб- 
ристовъ, но слъдствіе очистило его отъ подозрћнія, и уже въ 1828 
году онъ быль избранъ депутатомъ въ сеймъ. Такъ намЪфчались 
уже въ эту пору руководители умственныхъ и политическихъ те- 
ченій въ Польтш%: консервативное и лоялистическое во глав% съ Чар- 
торыйскимъ, романтизмъ въ литератур и политик кружка 
Мохнацкаго, демократическій реализмъ Лелевеля. Сеймовая оппо- 
зиція составляла своеобразную партію, которая группировалась 
около запрещеннаго калишскаго депутата Немоевскаго. Но идея воз- 
станія еще ве созрфла. Самъ Мохнацкій въ 1826 году былъ горя- 
чимъ сторонникомъ правового развитія и противникомъ демагогіи, 
Пока еще было распространено только политическое недовольстно, 
броженіе, которое разумная власть легко могла остановить изкото- 
рыми уступками въ дух признанной конституціи. Какъ же отно- 
силась эта власть къ самой конститущи Ц. Польскаго? 

Передъ ими. Николаемъ стоялъ вопросъ о коронащи. Согласно 
$ 45 конститущи, всБ наслфдники Александра были обязаны 
короноваться Царями Польскими въ стохицв и при этомъ прино- 
сить присягу на соблюденіе и охранене Конституціонной Хартіи. 
Послфднее, конечно, и явилось камнемъ преткновенія. Прежде 
всего, неясно былъ формулированъ пункть о столиц. Что подра- 
зумъвалось подъ столицей: Варшава или Петербургъ или Москва? 
Въ воспоминаніяхъ Любецкаго, который держалъ себя очень прямо 
и независимо, сохранился любопытный разсказъ объ его бесвдв 
по этому поводу съ имп. Николаемъ. Когда тотъ указалъ на не- 








*) Статья о ЛелевелЪ въ том 4 изд. „Міек ХІХ“. О политическихъ 
ваглядахъ Мохнацкаго въ 1826 году, ем. въ книгъ А. Краусхара „ОЪгаху 
хілегипкі ћізіогусапе“. 1906. 
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ясность этого пункта и сказалъ, что короноваться польскимъ ко- 
ролемъ можно и въ Москвв, Любецкій согласился съ императоромъ, 
но сказалъ, что въ такомъ случаБ ему придется распространить 
конституціонвую хартію и на всю имперію *). Николаю очень не 
хотвлось короноваться въ Варшавв, и 23 іюня 1826 г. онъ 
писалъ: «Повторяю, чёмъ меньше будетъ фарсовъ, тёмъ бол" 
я буду доволенъ». На несколько лётъ вопросъ ваглохъ. Въ 
1829 году онъ возобновился, но въ такой форм, что кромъ 
фарсовъ, по его выраженію, въ этомъ обряд ничего не 
осталось. «Посл того, какъ я уже включилъ формулу присяги 
въ манифесть о восшествіи ва престолъ, я считаю безпо: 
лезнымъ и неподходящимъ повторять ее еще разъ, тфмъ бо. 
ле, что молитва при коронащіи великолћпна и представляеть со- 
бою родъ клятвы, приносимой монархомъ Богу, а не людям». 
И лругой вопросъ волноваль имп. Николая 1, вопросъ о корон%. 
Одна-ли должна быть корона для Ц. Польскаго и имперіи или 
двЪ? Въ знакъ въчнаго соединеня Польши съ Россіей, по его 
убвжденію, корона должна быть одна. Въ перениск® по этимъ но 
просамъ между цесаревичемъ и императоромъ обнаруживается любо- 
пытный фактъ, о которомъ догадывались и современники: цесаре- 
вичъ становится все болће горячимъ и неуступчивымъ защитникомъ 
польской конститупіи и той самостоятельности, которая была уста- 
новлена Александромъ. Николай ждахъ отъ сейма только «глупо- 
стей», Константинъ твердиль свое: «ни подъ какимъ видомъ не 
слздуеть откладывать сессію сейма». Въ мав 1829 г. состоялась 
коронащя. Николай старался быть пріятнымъ и любезнымъ. Но 
настроеніе въ Варшавв становилось все болве раздраженным»ъ. 
Начались уже уличныя демонстраціи. Такъ, черезъ нЪзсколько 
дней посл конфирмащи приговора сеймоваго суда умеръ предс%- 
датель этого послфдняго, уважаемый и стойкій старикъ БЪлин- 
скій. По словамъ В. Замойскаго, его похороны представили вар- 
шавскому өбществу случай показать приподнятое настроеніе уже 
всего населенін. У костела Св. Креста и .въ прихегающихъ ули- 
цахъ собралась огромная толпа; присутствовали вс корпораціи и 
цехи. Въ значительномъ числъ была также школьная моходежь и 
студенчество. Когда вмнесли гробъ, одинъ изъ полицейскихъ чи- 
новъ, раздраживъ толпу грубостью, былъ поваленъ и побитъ. 

Но ви полищя, ни илацъ-комендантъ не хотћли дЪлать лаъ 
этого столкновенія событія. «Вс уже начинали соображать, что не 
время дразнить великаго князя, что лучше даже кое о чемъ про- 
молтать передъ нимъ». Н®сколько времени спустя въ Варшаву 
прибылъ спещальный посолъ царя, гр. Строганочъ. Онъ плфяилъь 





“) См. названную книгу проф. Смольки, а также статью А. А. Кизе- 
веттера „Императоръ Николай |, какъ конституціопный монархъ“ (Нето- 
рическе очерки. Москва 1913). 
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польское общество любезностью, «появлялся во всВхъ польскихъ 
домахъ, что не было въ обычав у русскихъ офицеровъ. Строга- 
новъ льстилъ чувствамъ поляковъ, относительно царя ув%рялъ, 
будто онъ самымъ лучшимъ образомъ расположенъ въ полякамъ, 
и прибавлялъ, что царь не можеть такт, какъ хотвлъ бы, сдер- 
живать старшаго брата, но знаетъ обо всемъ и держится весьма 
плохого мнъвія относительно Новосильцева». Конечно, веВ эти 
рВчи служили одной цфли, подготовеъ почвы для короваціи. И 
воть 18 мая 1829 г. молодой Замойскій пишетъ Адаму Чарторый- 
скому: «Объ Его ВеличествВ доходятъ добрыя изаћстія. Кажется, 
что при немъ будетъ стоить взяться ва работу на пользу края. 
У него сильная воля, и онъ умЗетъ быстро и хорошо оріентиро- 
ваться въ дфлахъ, Повидимому, онъ искренно уважаетъ нашу кон- 
ститущю и смотритъ на нее не какъ на пустякъ (?агіу), но какъ 
на законъ и фактъ, съ которымъ надо считаться». ВскорВ, однако, 
наступило новое разочарованіе. И тотъ же Замойскій въ своихъ 
поздн®йшихъ мемуарахъ представляетъ дёло иначе: шла русско- 
турецкая война, которая тяжело доставалась русскому оружію. 
«Въ виду угрожающаго поведенія Авсгри, при сомнительныхъ 
успъхахъ въ Турщи, при все возрастающей зависти Европы, царь 
призналъ, что до крайности доводить положене вещей въ Польш%В 
не сл$дуетъ. Очевидно, онъ хотвлъ совершенно примириться со 
своимъ польскимъ королевствомъ, готому что, можно сказать, онъ 
обидвлъ все королевство. И воть начались приготовленія къ ко- 
ронащи, которая была совершена въ маф 1829 года». 

Во время пребыванія въ Варшавз имп. Николай часто гово- 
рилъ о томъ, что его предшественникъ, Александръ, суля соеди- 
нен!е Польши съ Литвой, «переходитъ черезъ границу того, что 
можно царю, нарушая этимъ интересы русскаго государства». 
«Навфрное, Николай не зналъ, —прибавляетъ ЗамойскЙ,— что по- 
ляки сдфлають изъ его словъ такой выводъ, что и самое созданіе 
Королевства является въ его глазахъ нарушеніемъ обязанностей 
царя. ВВдь каждый въ Польш чувствоваль, что въ первоначаль- 
ныхъ своихъ границахъ, при 4 милл. населевія, Королевство не 
можеть сохраниться, и что или оно охватитъ всъ владВнія преж- 
ней Польши, находящіяся подъ властью царя, и этимъ способомъ 
пріобрћтетъ нужную самостоятельность и освободится отъ постоян- 
ной угрозы злоупотреблен!й со стороны петербургской власти, или 
же развалится въ извфстную минуту подъ напоромъ Москвы, по- 
павъ раньше или позже въ опалу и не имя средствъ залщатиться 
отъ произвола». Поэтому, пребывавіе императора не вызвало ра- 
достнаго подъема въ стравъ. На балу императрица жаловалась 
Замойскому, что на лицахъ полявовъ она видить только недоввріе 
и непріязнь, хотя нам%ренія государя такъ добры, и онъ такъ 
расположенъ къ полякамъ. Слова раеходились съ дВломъ: Нико- 
лай не назначалъ наместника послв смерти ген. Зайончка, и въ 
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Варшав все шло попрежнему. «Еще чаще, чъмъ прежде, пронс- 
ходили взрывы дикой неудержичой натуры вел. князя». Какъ бы 
смясь надъ конститущей, императоръ совершилъ н%сколько но- 
выхъ назначен! сенаторовъ и, уззжая изъ Варшавы, оставилъ 
по себв самое «неблагопріятное» воспоминаніе. Уже начинали по- 
думывать о возстаніи. Въ военномъ училищ (З2коЁа, родсвогайусв) 
составился заговоръ. Цћлью его было возстан!е, и уже въ мартВ 
1829 года хотвли начать его. Обратились къ Н%мцевичу, ста- 
рому соратнику Костюшки. Онъ сказалъ, что время дъйствовать 
еще не ваступихо. Депутаты, члены сейма, которымъ сталъ извзстенъ 
ваговоръ, просили обождать до мая. «Мы обратимся съ петиціей 
къ трону, будемъ требовать публичныхъ засЪданій палаты, свободы 
печати, устраневія слЪдственныхъ комитетовъ и т. д., и если по- 
лучимъ отрицательный отвфтъ, особенно если арестуютъ депута- 
товъ, тогда возьмитесь за оружіе, чтобы поддержать наши требо- 
вашя и жалобы». Возникло даже нам$рене совершить покушеніе 
на императора во время коронаціи, но вожди конституціи не до- 
пустили до этого и продолжали собирать силы и расширять свою 
организащю *). Интеллигентная молодежь начинала входить въ сно- 
шенія съ революціонно настроеннымъ офицерствомъ. На этотъ разъ, 
однако, возстан!е не вспыхнуло, и имп. Николай покинулъ Вар- 
шаву, общая въ скоромъ времени собрать сеймъ. Въ январф 
1830 г. манифесть объявилъ созывъ сейма въ маћ того же года. 
Настроеніе страны было уже настолько озлобленное, что и өтотъ 
манифестъ только раздражилъ ее. 

Въ манифеств говорилось о томъ, что три сейма, уже прошед- 
ше, дали полякамъ возможность узнать достаточно и цёль, кото- 
рая должна быть предметомъ ихъ стремленій, и то, чего имъ 
слвдуетъ избфгать. «Опыть обнаружилъ выгоды спокойныхъ совЪ- 
щаній и гибельныя послЬдствія несогласія». Какъ видно изъ ме- 
муаровъ Н®мцевича, эти выраженія только подлили масла въ огонь. 
Три сейма... когда ихъ должно было быть семь. Несогласіе... 
«Разв можно называть несогласіемъ, если кто имЪетъ свое мнфн!е, 
несогласе съ монархомъ? Если кто жалуется на гнетъ, который 
терп%лъ столько лћтъ? Для чего и созывать сеймъ, если не для 
того, чтобы узнать отъ представителей, что они находятъ полезнымъ, 
что вреднымъ для себя? Если все это не позволяется, то не для 
чего и обманывать, лучше уничтожить конституцію, а оставить 
только одни указы». Такъ разсуждали, конечно, многіе. Репрессін 
сыпались, акъ изъ рога изобилія. Въ годовщину конститущи 
3 мая скопленіе толпы разгонялоеь такъ усердно, что не позволяли 
собираться даже вдвоемъ. Вел. князь оскорбляль людей безъ всякаго 





*) О ‹Коронащюнномъ заговорЪ» ем. книгу В. Сливинскаго о Мох- 
нацкомъ и спеціальную работу А. Краусхара, который отрицаетъ его су- 
ществованіе. 
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повода, не считаясь съ ихъ возрастомъ и положевіемъ; кричалъ, 
что овъ хочетъ, чтобы его ненавидфли, какъ нешавидятъ Новосиль- 
цева, который обхичаетъ револющонные замыслы  поляковъ. 
Какъ это могло мириться съ его упорной защитой въ то же 
‚ самое время польской автономия? Очевидно, онъ хотБлъ быть 
хозяиномъ въ странф, сдвлавъ ее почти независимой отъ 
имперія, но помималь это хозяйшичан!е только въ смысл са- 
маго грубаго и жестокаго произвола. 

Атмосфера сгущалась. И сеймъ 1880 года не удовлетворилъ имие- 
ратора: нзкоторые изъ законопроектовъ провалились, въ комиссіяхъ 
раздавались жалобы на варушеніе коиститущи, палата ассигновала 
большую сумму на постановку памятника Александру, какъ вос- 
креситеяю Польши. И это было опять-таки понято всћми какъ 
проявленіе нөпріязни къ его преемнику. Но по вн шности все 
было благополучно: императоръ сдержалъ свой гнъвъ и приготовлен- 
ную уже тронную р%зь изм$нилъ въ тонахъ, такъ что она звучала 
спокойно и индифферентно. Едва ли это спокойств!е вытекало не 
изъ того, что судьба Польекаго королевства уже была рвшена въ 
умВ государя, который не мог перенести помфху своему само- 
держав ю даже въ видЪз такой ограниченной конститущи, даже съ 
такимъ смиреннымъ сеймомъ. И потому Польш% было предостав- 
лено идти своимъ путемъ. Старикъ Замойскій вакливалъ государя 
и его приближеиныхъ принять иъры противъ роста револющюк- 
наго настроев1я. «Митересами трона я заклинаю васъ, —говорилъ 
овъ, я обрашаюсь въ вамъ, какъ къ самымъ близкамъ и вврнымъ 
совћтвикамъ императора, наша страна становится вулкавом»ъ, 
нужно предупредить зло; ошо не терпитъ промелленія, еще немного 
и булетъ поздно»... На это гр. Несельроде отвћчалъ равнодушно: 
«РазвЪ вы не видите, графъ, что и такъ уже поздно»... И въ высшихъ 
кругахъ польскаго ‹бщества кръпло убвжденіе, что русская власть 
давно уже ждетъ случая уничтожить польскую «самобытность» 
(ойгећпо&6) и будетъ рада возстамю. 

(Съ отьфздомъ Николая изъ Варшавы дъло реводюши пошло 
еще скорће. Революціонная молодежь сгруппировахаевь около двухъ 
органовт, которые имћли много подиисчиковъ. Это были «Кигуег Ро]- 
ЗК!» и «"Юлеппік Рожгѕесһпу». Сдерживазь печать стазовилось трудно, 
цензоры растерялись. Польская револющя въ ПарижВ и породила 
новыя издежлы и вврованія въ польскомъ обществ, и вызвала 
ьмвств съ тёмъ тревожные слухи. Говорили, что государь хочеть 
послать подьскія мойска въ Паряжь для борьбы съ револющей, 
но что цесареличь Констаятинъ «съ бъшенствомъ» отказывается 
отъ этого: «я ше пошелъ бы, —гвердилъ онъ, —а войско и не 
можеть, и не дояжно идти безъ меня». И дъёствитедьно, восхн- 
щаясь маршировкой польскаго войска, цесаревичъ восклицалъ: 
«Одвого не хватаетъ польскому войску... вождя... потому что, что 
касается меня, я не созданъ для войны. Моїге ѕегүібепг, се п’езї 
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раз шоп аЁаге». Разумћется, иначе разсуждали польскіе офицеры: 
идти сражаться противъ свободы, съ французами съ которыми 
у нихъ было связано столько лучшихъ воспоминаній?.. Это былъ бы 
несомн®нный поводъ для возстан1я. Однако, послВ трехмВсячной 
переписки Николай оставилъ своего брата въ покоф, а тотъ вос- 
хищался кротостью польскаго народа. Вездв кипла революція: 
«одинъ только край, которымъ я управляю, спокоенъ», говорилъ 
онъ и называлъ поляковъ баранами (ипе пайоп шоџіоппе), но 
все же принималъ мры для своей личной охраны, такъ какъ былъ 
большой трусъ. 

Между твмь обстоятельства складывались такъ, точно сама 
судьба содВйствовала возстанію. Лфтомъ 1830 года войска, рас- 
положенныя въ провинціи, были собраны подъ Варшавой, и это 
облегчило пропаганду среди нихъ. Лелевель утверждалъ, что вов- 
станіе 40-тысячной арміи повлечетъ за собою и весь народъ. Былъ 
назначенъ и срокъ возстанія 15 октября, годовщина смерти Ко- 
стюшки, но полиція напала на кое-какіе слъды, и начались аресты. 
Спасло заговорщиковъ взаимное недовћріе между властями. Окру- 
женныя провокаторами и матеріально заинтересованныя въ созданіи 
всякихъ процессовъ, он не врили въ то, что угрожаетъ дЪйстви- 
тельная опасность. Близкій къ цесаревичу полковникъ Сассъ ви- 
нилъ начальника полиціи Рожнецкаго въ корыстныхъ цфляхъ и 
утверждалъ, что возстанія не можетъ быть. И самъ Константинъ 
повторялъ то же. Однако, въ ноябр$ ни провокація, ни тайная по- 
лиція не оказались въ силахъ справиться съ народной бурей. ЧЪмъ 
большая опасность грозила заговорщикамъ, тъмъ настоятельн®е 
становилась необходимость начать возстаніе. И 30 ноября 1830 г. 
оно вспыхнуло и, медленно разгораясь, постепенно охватило Польшу. 
Цесаревичъ не боролся съ нимъ, но отпустилъ войска, оставшіяся 
ему вврными, и узхалъ изъ Варшавы. Вскорћ онъ умеръ, а Польша 
была задавлена. ВЪнскій трактатъ потерялъ свою силу. 


А. Погодинъ. 


Сентябрь Отд%лъ 1. о 
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Умеръ Борисъ Иванычъ Юреневъ внезапно, въ празд- 
вичный Петровъ день, въ седьмомъ часу утра, когда еще 
прохладно было на веранд», сочно били перепела въ рӧ- 
сахъ за паркомъ, и доносился бойкій перезвонъ колоколовъ 
изъ сосЪздней „Бугровки“. 

Л%ътъ десять назадъ задолжали юреневскіе мужики двЪ 
тысячи рублей бугровскому барину за землю. Семьсотъ от- 
дали, да и то послВ срока, частями, а объ остальномъ спо- 
рили и вели съ Митей Алянчиковымъ тяжбу. Съ тЬхъ 
поръ не сдавалъ онъ имъ своихъ земель въ аренду, и по 
всей округВ разносили о нихъ бугровскіе колокола худую 
славу: 

— Ю-ре нев-цы дол-жны!.. Ю-ре-нев-цы дол-жни.!.. 

— Когда бу-детъ, отда-дймъ!.. Когда бу-детъ, от-да- 
димъ|..—частымъ задорнымъ трезвономъ отвћчали въ Юре- 
невз. 

Сидя на веранд, слушалъ Борисъ Иванычъ эти знако- 
мые колокольные звоны, пилъ кофе со сливками и вдругъ 
обронилъ ложечку, захрипћълъ, сталъ клониться въ лћвую 
сторону, къ низкому такому шахматному столику. 

— Ю-ре-нев-цы дӧл-жны!.. Ю-ре-нев-цы дол-жны|.. 

Одно только слово успвлъ сказать дочери — „подоткни“. 
Такъ и нельзя было понять о чемъ, коснЪя, просилъ ее 
передъ смертью: „подойди“ или „помоги“,—трудно было 
разобрать въ точности. 

Зинаида Борисовна приказала послать за докторомъ Ти- 
хона четверкой. И еще въ монастырь Андрюшку конюха 
за Юлей Кирилловной —сказать, чтобы непремЪнно сейчасъ 
пріъхала, сію минуту... несчастье!.. 

До монастыря версть пятнадцать въ объвгдъ. Прями- 
комъ и десяти нътъ, но Ъзда хуже—съ горы на гору. За- 
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кладывая буланыхъ кобылицъ въ желтый немытый кабріо- 
летъ, нечесаный боВлобровый Андрюшка съ досадой бурчалъ 
на нихъ: 

— Ахъ ты тварь!.. Мордов&!.. ОСпћшить некуды... Поми- 
рать —не плясать, закачаешься!.. 

Однако, назадъ Андрюшка гналъ буланыхъ во всю мочь. 
Очень ужъ безпокоилась Юлія Кирилловна, въ спину его 
колотила и дуракомъ ругала за то, что ничего толкомъ 
разсказать не ум%етъ. 

— Еще хорошо, что поспълъ болванъ до обВдни!.. 

Въ городъ сбиралась она отъ сестеръ, рукодфъльное мо- 
настырское сукно везла для продажи. Такъ и въ Юренево, 
какъ была, пр!Ъхала, съ сукномъ и въ шали своей кашеми- 
ровой. черной съ желтой каймою. Семь штукъ сукна подъ 
замокъ сдала ключниц®. И еще съ разспросами сидћла у 
ней, потная вся, какъ вареная. Кушала заварныя булки и 
остужалася чаемъ съ розовымъ вареньемъ. 

Откушавъ, пошла Юлія Кирилловна съ чернаго крыльца 
въ домъ и долго тамъ стояла въ дверяхъ передъ залою. 
Крестилась и кланялась на покойника. 

Какъ живой, лежалъ на стол юреневскій баринъ, важ- 
ный, раздумчивый. А рядомъ, въ гостинной, сидфВлъ свя- 
щенникъ, отецъ Николай, съ барышней Зинаидой Борисов- 
ной. И тутъ же докторъ —махалъ на себя взеромъ и пилъ 
красное вино съ водою. 

Толста была Юлія Кирилловна, ряба и курноса, но при- 
мътлива—никому отъ нея не уйти. 

Барышня, какъ съ гуся вода —объ отцё, объ родночъ 
не поплакала. А докторъ — на панихидћ и то съ вћерохъ 
стоялъ, зубы скалилъ. 

Вечеромъ изъ Бугровки Митя Алянчиковъ пріћхалъ съ 
управителемъ ко второй панихидВ. И то опоздали. Пол- 
панихиды отстояли, а потомъ въ садъ вышли, черезъ ве- 
ранду. 

Управитель Викторъ Сергъичъ, съ батюшкой долго бе- 
сЪдовалъ—бугровскіе сады хвалилъ, гдЪ новыя дерева по- 
садили. И еще хвастался, что поденнымъ по пятаку ско- 
стилъ. Отецъ же Николай одну руку заложилъ за спину, а 
другою гладилъ наперсный крестъ подъ бородой. Любезно, 
глазами слушалъ Виктора СергВича: 

— Достойно чести!.. Достойно чести!.. 

Къ нимъ подошелъ Алянчиковъ —весельчакъ и шутникъ 
на всЪ руки. 

— А что?.. Далъ таки дуба старикъ? Шестьдесять семь 
лЬтъ, батюшка, дай Богъ всякому! 

-- Во время умеръ покойный, своевременно. 

5* 
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ТЕ 


УћЪзжая послВ панихиды домой, Митя Алянчиковъ гово- 
рилъ съ участемъ: 

— Вамъ бы прилечь, Зинаида Борисовна... КрЪпитесь, 
это теперь самое главное... 

Викторъ СергВичъ молча стоялъ въ сторон на веранд. 
Когда же подошелъ прощаться, медленно опустилъ глаза. 
Поцћловавши руку, дольше чзмъ нужно задержалъ ее въ 
своей широкой теплой ладони... 

Вздрогнувъ, покорная, взглянула на него Зинаида Бо- 
рисовна, но, не поднимая глазъ, онъ смотрълъ мимо, подъ 
садовый гнутый диванъ, гдЪ валялись костяныя шахматныя 
фигурки, красныя и бълыя. Не знала она — вЪрить ли, 
нътъ ли?.. Можетъ быть, только такъ показалось... И уже 
не могла не думать объ этомъ. Разсъянная, слушала подо- 
шедшаго къ ней отца Николая, слушала и не слышала, 
видЪла только его русую шевелившуюся бороду, да тол- 
стые короткіе пальцы... 

На цыпочкахъ неслышно прошла черезъ залу Юлія Ки- 
рилловна, поправила завернувшійся коверъ въ гостинной 
и, выйдя къ барышн, стала тушить свВтъ на веранд%. 
Утьшала пустыми ненужными словами, уговаривала капли 
непремънно принять, уснуть, успокоиться. 

Отославъ ее, Зинаида Борисовна осталась одна на тем- 
ной веранд%, съ затаенной все растущей тревогой. Стара- 
лась сосредоточиться, о пустякахъ не думать... и не могла. 
Отгоняла гръшныя навязчивыя мысли, а онъ какъ на зло 
лъзли въ голову сами собою... 

А въ темной гостинной тянулась по Полу свЪтлая по- 
лоса до самой веранды, видна была раскрытая дверь въ 
залу... Отецъ мертвый лежалъ тамъ на столъ, пахло лада- 
номъ, и ярко горъли свъчи. Слышно было, какъ гудЪла 
тишина въ комнатахъ,--густо бормоталъ надъ покойнымъ 
сонный псаломщикъ... 


Ш. 


Шесть лЪтъЪ назадъ Викторъ Сергфичъ въ первый разъ 
пріъхалъ въ „Юренево“. 

Подъъзгжая къ крыльцу, еще изъ экипажа, Митя Алянчи- 
ковъ кричалъ съ обычной своею веселостью: 

— А я съ гостемъ! Знакомьтесь, пожалуйста... Будущій 
сибирскій помвщикъ!.. 
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И уже въ комнатахъ еще разъ представилъ онъ новаго 
своего друга; 

— Будущее свЪтило театра!.. Гамлета такъ вамъ раз- 
дзлаетъ... Талантъ! Мунэ Сюлли настоящий! 

Интересно разсказывалъ тогла Викторъ Сергћъичъ о пла- 
нахъ своихъ, о разсчетахъ на нынъшнія льготы дворянству, 
о новыхь дешевыхъ земляхъ въ Сибири... А вечеромъ, по 
просьбВ Мити Алянчикова, представлялъ онъ Гамлета. Хму- 
рилъ красивыя, широкія брови, кусалъ губы и театрально 
говорилъ мрачнымъ протяжнымъ голосомъ: 

— Умереть—уснуть, не больше... Окончить сномъ стра- 
данья сердца, тысячи мучений... 

Съ твхъ поръ Викторъ Сергзичъ часто пріћзжалъ въ 
„Юренево“ то одинъ, то съ Митей Алянчиковымъ. 

Не любилъ ихъ покойный Борисъ Иванычъ, всегда сухъ 
бывалъ съ ними и не разъ говорилъ о нихъ дочери: 

— Хамы!.. Крестьянъ обижаютъ... Вотъ оно, молодое 
наше дворянство! 

Зинаида Борисовна не вћрила этому. Ясные такіе глаза 
у Виктора Сергћича, смвлые,честные... Въ спорахъ со стари- 
комъ онъ говорилъ всегда умно, спокойно и разсудительно... и 
все на нее смотрълъ, въ упоръ, словно о чемъ спрашивалъ. 
Любопытно было Зинаидв БорисовнВ—отчего онъ такъ 
смотритъ?.. Какія у него мысли?.. О чемъ?.. 

Видзлъ и Борисъ Иванычъ эти упорные мужскіе взгляды, 
слъдилъ за дочерью и хмурился, крутилъ длинные сздые 
усы. Однако, не выдержалъ разъ и, какъ ућхали гости, 
Ъдко такъ, съ усмъшкой спросилъ Зинаиду Борисовну: 

— Это что же у васъ?.. безпроволочный телеграфъ?.. а?.. 

Ничуть тогда не смутилась она, смърила отца надмен- 
нымъ вгглядомъ и, пожавъ плечами, молча ушла изъ гостин- 
ной. Затаивъ дыханье, долго стояла за дверью и ясно слы- 
шала, какъ приказывалъ отецъ Юли Кирилловн%: 

— Бугровскихъ этихъ дураковъ не принимать! Понимаете, 
нфтъ дома! Такъ и Герасиму скажите—гнать въ шею! 

А на другой день, выйдя передъ завтракомъ въ залу, 
онъ засталъ Зинаиду Борисовну за чтеніемъ газетъ и кротко 
попрекнулъ ее тихимъ разслабленнымъ голосомъ: 

— Опять газеты!.. ВъЪдь я же просилъ... Женщины не 
должны заниматься политикой. 

— Но что же читать, папа?.. 

— Читайте „Марію Стюартъ“... „Исторію жирондистовъ“... 
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У. 


ПослЪ этого старый лакей Герасимъ грубо говорилъ. 
Бугровскому управителю: 

— Дома нЪты.. Чего-съ?.. У%хали господа, заграницу!.. 

Не былъ послВ этого Викторъ Сергћичъ въ Юреневъ 
всю зиму, а весной будто невзначай въ лћсу встрътился 
съ Зинаидой Борисовной. Ландыши она тамъ сбирала съ 
нянькой Юліей Кирилловной. 

Викторъ Сергћичъ остановился въ нЪсколькихъ шагахъ 
отъ нихъ и, сдерживая верхового ретиваго иноходца, спо- 
койно сказалъ твердымъ настойчивымъ голосомъ: 

— Въ чужомъ лЪъсу вора поймали, Зинаида Борисовна. 

И, засмЪявшись, прибавилъ: 

— Не вели казнить, вели миловать... 

— Здравствуйте, Викторъ Сергъичъ...— просто отввчала 
Зинаида Борисовна и влругь смутилась, зарумянилась. — 
Вотъ... съ няней цв®ты сбираемъ... не хотите ли и вы съ 
нами?.. 

Онъ не ум%лъ цвћты находить —только кодВнками мялъ 
ихъ въ травЪ и пропускалъ много. Однако искалъ съ охотой, 
старательно и все говорилъ про ландыши, что нътъ лучше 
цвътовъ въ СВЪТЬ: 

— Чудесные цвЪзты!.. Душистые, нъжные,.. 

И такъ хорошо было отъ этихъ словъ Зинаидъ Бори- 
совнъ, хорошо и жутко, радостно и тревожно... 

Тъмъ временемъ Юлія Кирилловна отошла отъ нихъ да- 
леко въ еторону, аукала гдЪ-то въ зеленыхъ дубкахъ зыч- 
нымъ мужичьимъ голосомъ. 

Викторъ Сергћичъ оглянулся въ ту сторону, замолчалъ 
и вдругъ, какъ прежде, въ упоръ посмотрълъ на Зинаиду 
Борисовну смълыми смъющимися глазами. Стоя на колЪ- 
няхъ, протянулъ ей на раскрытой ладови цвзты. 

— Это для васъ... отъ всего сердца... 

Такой смЪшной былъ онъ тогда, смЪшной и глупый... 
Чуть въ глаза ему не расхохоталась она отъ радости. Однакө 
сдержала себя, строго сдвинула брови и, отвернувшись, 
поспъшно стала звать няньку. Ему же, не прннимая цвЪъ- 
товъ, скавала сурово и холодно: 

— Прощайте, Викторъ СергЂичъ... Завтра мы опять 
уъћзжаемъ... въ Италію... 

Думала теперь объ этомъ Зинаида Борисовна, и непо- 
нятно ей было, —гачъмъ она такъ сказала тогда?. Какъ 
это вышло?.. 
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у. 


Зинаида Борисовна шла за гробомъ отца впереди всъхъ, 
большая, плечистая, въ черной кружевной накидкћ на го- 
ловЪ и въ траурномъ шерстяномъ платьћ. 

— Ну, и походка!—говорилъ о ней Митя Алянчиковъ.— 
Першеронъ, а не женщина!.. Только что головой не мо- 
таетъ... 

И върно,—не женская была походка у Зинаиды Бори- 
совны—широкая, крЪпкая, словно печати по землћЪ ста- 
вила. Голову держала прямо и смотръла впередъ черными 
большими глазами. 

Крышку гроба несли крестьянскіе мальчики, въ сапогахъ 
и въ новыхъ ситцевыхъ рубахахъ, съ бълыми широкими 
кушаками. Шли медленно, переглядывались и робко пере- 
ставляли ноги. 

Отецъ Николай въ твердой треугольной ризъ сурово и 
страшно басилъ, часто кғдилъ, и въ обЪ стороны располза- 
лись отъ него дымныя кадильныя космы. 

Нескладно пъли Юреневскіе мужики, острымъ теноромъ 
своимъ выдълялся въ хорВ молодой сельскій писарь, въ 
свътломъ рябомъ пиджакв и въ вышитой рубах, и чья-то 
хриплая сквозная октава густо гудВла һъ знойномъ стру- 
ящемся воздухЗ. 

Изъ церкви несли гробъ по селу. въ обходъ усадьбы, 
къ старому барскому склепу въ паркВ. Останавливались 
передъ школой, у каменнаго колодца, и въ послЪъдній разъ 
служили литію у въћзла въ паркъ передъ кирпичными раз- 
ломанными воротами. 

Опустивъ глаза, одиноко стояла среди всВхъ Зинаиля 
Борисовна. ВидЪла открытый гробъ, обитый внутри бълымъ 
атласомъ, золотое шитье отцовскаго мундира... и словно 
чужое было передъ ней потемнъвшее желто-зеленое лицо 
покойника. Жестко пружинились усы, холодно лоснилась 
кожа на лбу, подъ узкимъ бумажнымъ вЪнчикомъ, и непо- 
движно лежали на груди мертвыя бълыя руки. 

Зинаида Борисовна знала, что вс смотрятъ на нее съ 
любопытствомъ и жалостью, слышала, какъ Алянчиковъ 
тихо звалъ зачьмъ-то Виктора СергВича, но не оглядывалась 
назадъ, не думала ни о чемъ и не плакала. Отояла передь 
раскрытымъ склепомъ и смотрзла туда сухими остановив- 
шимися глазами... 

Два раза подходила къ ней съ каплями Юлія Кирил- 
ловна, заплаканная, въ черной своей кашемировой шали. 
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Потомъ Викторъ Сергћичъ подъ руку увелъ Зинаиду Бори- 
совну отъ могилы. Велъ паркомъ къ дому и говорилъ 
странныя далекія слова: 

— Я распоряжусь... Я приказалъ... Я все сдфлаю... 

Юлія Кирилловна, ворочая круглыми локтями, поспъшала 
за ними и поправляла подъ шалью волосы на ходу. Воро- 
тясь въ домъ, уговорила барышню прилечь въ кабинет%, 
на низкомъ турецкомъ диван. 

Послушная, молча лежала Зинаида Борисовна, а на 
станВ передъ ней большой женскій портретъ висВлъ въ 
потечн®вшей бронзовой рам. Некрасивое было лицо у ма- 
тери, холодное и надменное. Плохо ее помнила Зинаида 
Борисовна, и странно было, что она такая молодая, моложе 
дочери... 

А въ столовой шумћъли. Викторъ Сергћичъ хозяйничалъ 
тамъ, и слышно было, какъ отецъ Николай все про какой-то 
календарь разсказывалъ: 

— Отъ седьми планетъ... порядочное по годамъ поступ- 
леніе... съ перваго числа генваря мЪсяца на сто девятна- 
дцать дВтъ!.. Подумайте!.. 

НЪсколько разъ на цыпочкахъ входила въ кабинеть 
Юлія Кирилловна. Поправляя подушки, цвловала ручки 
барышн% и крестила ее второпяхъ мелкими осьмерками. 

Когда же проснулась Зинаида Борисовна, подлЪ нея не 
было никого. Жутко было въ высокихъ пустыхъ компатахъ. 
Съ веранды ползла зловВщая ночная тьма, осторожно шур- 
шала въ кустахъ за бЪлыми покосившимися колоннами. А 
въ глубинЪ двора былъ свътъ въ низкихъ окнахъ кирпич- 
наго флигеля, гдВ жила ключница. 

Въ разстегнутой на груди широкой ситцевой кофть, 
Юлія Кирилловна сидвла тамъ бокомъ на кровати, пила 
изюмное вино съ рисовой холодной кутьей и разсказывала 
о покойномъ Борисъ Иваныч: 

— ..Знаться ни съ къмь не хотълъ. Родню и то, в%- 
рите, чисто всю разогналъ... ЗатЪйникъ былъ, хлопотунъ, 
чего-чего не выдумывалъ... Пруды копалъ, аптечныя травы 
съялъ, ученыхъ свиней заграничныхъ выписывалъ —въ ду- 
бовомъ лесу землю рыть, подземные грибы искать... сколько 
на эти трюфли да на свиней денегъ ушло, лучше бъ дочь 
свою по настоящему обезпечилъ. Что жъ ей?.. десяти го- 
довъ не было послЪ покойной барыни... на моихъ рукахъ 
росла, какъ у родной матери... Это ужъ я иотомъ не нужна 
стала, на старости лЪтъ по монастырям пошла... То есть 
до чего поскупвли, просто сказать соввстно. ВЗрите, ни 
съ чћмъ отъ нихъ уходила... двъсти рублей денегъ и одной 
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серіи выигрышный билетъ въ банкз лежитъ застрахован- 
ный, —только и всего!... 


Ж, 


Правильно говорилъ отецъ Николай, что во время умеръ 
старикъ Юреневъ. Въ обрћзъ хватило ему благополучія 
ровно до послвдняго дня жизни. И мЂъсяца еще не прошло 
посл смерти Бориса Иваныча, а ужъ въ хозяйствЪ пута: 
ница пошла такая —никому не распутать. Кръикая ряньше 
жизнь была въ ІОреневъ, какъ на закаяъ сдълана. А тутъ 
сразу все распоролось и чинить не чинить, будетъ ли еще 
прокъ какой, ничего неизвъстно. 

По совъту Виктора Сергъича Зинзила Борисовна позхала 
въ городъ, съ прошеніемъ объ отсрочкВ платежей въ по- 
земельномъ дворянскомъ банк%. 

Директоръ, бћленькій старичекъ въ золотомъ пенснэ и 
въ новенькомъ форменномъ вицъ-мундирв любезно принялъ 
ее. СовеЪмъ обналежилъ: 

— ...Можно, конечно, можно... Очень радъ быть вамъ по 
лезнымъ... Хорошо зналъ покойнаго вашего батюшку... 

А на другой день, какъ привезла Зинаида Борисовна сви- 
дВтельство изъ губернской земской управы, просто узнать 
нельзя, — сухъ, сдержанъ, загалоченъ... Надъвъ пенснэ, бы. 
стро просмотрълъ бумагу и, вставая съ кресла, даже пле- 
чами пожалъ съ нетерпћъніемъ. 

— Ну, хорошо, познольте... управа, конечно, удостовћ- 
ряетъ... хлЪбовъ и травъ, и... и тому подобное... Ваше имЪніе 
въ какомъ уВад%?. 

— Въ Ефимовскомъ... 

— Воть видите. Неурожай-то какъ разъ не у васъ, а въ 
двухъ сосъднихъ уЪздахъ... Какое же это, сами посудите, 
основаніе?. Не можемъ же мы, согласитесь... что?.. Да нътъ 
же, это не имЗетъ никакого значенія... 

Ръзко такъ отказалъ, съ неудоволъствемъ. Прошеніе 
вернулъ и до дверей кабинета проводилъ молча, съ холод- 
ной учтивостью. 

Въ растерянности уходя изъ банка, Зинаида Борисовна 
встрътилась на лЪстницЪ съ Митей Алянчиовымъ. 

— А 9т0?.. Отпущене грћховъ получаете?.. 

Узнавъ о неудачВ, Алянчиковъ безпечно разсмзялся и 
руками развелъ, прежде чВмъ поздороваться. 

— Ну что жъ?.. Ничего не подЪлаешь... Злравствуйте!.. 
А у меня новость, поздравьте. Земскимъ начальникомъ на- 
вначенъ. Юреневскихъ вашихъ разбойниковъ такъ теперь 
подтяну... въ струнку!.. 
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УП. 


Въ гостинниц8 Зинаиду Борисовну поджидалъ госпо- 
`динъ Ужейкинъ, Миронъ Миронычъ — круглый, коротконо- 
гій, въ сВромъ сюртукЪ и въ розовой крахмальной рубахз. 
Медленно похаживалъ въ корридор№, неслышно ступалъ 
по ковру плоскими своими широкими ступнями и плавно 
на ходу шевелилъ фаллами — вправо, вл%ъве... вправо, 
влВво... Увидъвъ барышню, поклонился низко н%®сколько 
равъ и, входя за ней въ номеръ, пригладилъ на темени жид- 
ке волосенки. 

— Душевно... о кончинЪ папаши вашего душевно со- 
жалћю... Плохія времена-съ, Зинаида Борисовна!.. Д%ъловъ 
нВтъ, застой во всемъ, сами знаете... ПовсемЪъстное безде- 
нежіе!.. 

Видя у Зинаиды Борисовны красныя пятна на лбу и за- 
мъчая волненіе въ ея голос, Миронъ Миронычъ говорилъ 
вкрадчиво съ тихими смЪшками: 

— Деньги дать можно-съ... хе-хе... Отчего же не дать?.. 
Но тутъ, изволите видћть, выходитъ необходимость насчетъ 
приписочки на закладной-съ... и притомъ еще зачтеніе про- 
центовъ, какъ полагается... Сами изволите знать, зва срока 
не плочено-съ... хе-хе... Денежки, знаете, того... Денежка, 
какъ говорится, счеть любитъ... ВЪрьте совзсти, Зинаида 
Борисовна, другому бы ни за что не ръшился, но вамъ 
дамъ. Вамъ дамъ, не отказываюсь. Всегда папашу вашего 
уважалъ и вамъ дамъ. 

Уходя, господинъ Ужейкинъ протянулъ свою потную 
руку ЗинаилВ Борисовн%В, но, видя, что она отвернулась, 
будто на часы поглядВть, сказалъ ей грубо, съ дерзостью: 

— Это я, Зинаида Борисовна, въ послъдній разъ даю. 
Обратите вниманіе! Входя только въ положеніе ваше... 
Шестьдесятъ тысячъ, сами посудите, деньги не малыя... Я, 
знаете, не банкъ! Помилуйте! 

Повернулся и вышелъ. Въ швейцарской внизу Миронъ 
Миронычъ надъвалъ коричневое пальто съ бархатнымъ во- 
ротникомъ, а Зиняида Борисовна все еще стояла у стола 
и смотрЪла на золото и на бумажныя деньги большими 
испуганными глазами. 


ГОСПОДСВАЯ ЖИЗНЬ. 75 


ҮШ. 


Только на другой день, заплативъ въ банкЪ проценты, 
Зинаида Борисовна поВхала домой. Вхала тихими раздоль- 
ными полями, въ сумерки, по разбитому пыльному тракту. 
Чериъли впереди заказные монастырскіе лћса, а слћва го- 
ръла въ степи широкая ржаная стерня веселыми перебъгаю- 
щими огнями. 

За второй корчмой Зинаида Борисовна приказала свер- 
нуть вправо, проселкомъ. 

— Черезъ Бугровку ближе. 

— ПозднЪй доЪдемъ... — недовольно бурчалъ Тихонъ на 
козлахъ.—Рессоры ломать по такой дорог... 

Тъмъ же проселкомъ ворочались изъ города бугровскіе 
мужики, порожнемъ, возовъ двЪнадцать. 

— Ать, сторони-исы — еще издали крикнулъ Тихонъ, 
нагоняя ихъ крупной чеканною рысью, и сталъ сдерживать 
лошадей, мягко подобравъ возжи. 

Наъзжая, еще разъ по барски рявкнулъ на мужиковъ, 
чтобъ дали дорогу, но они словно не слышали ничего, 
Ъхали не спЪша, свЪсивъ съ возовь тяжело обутыя ноги. 
Только курили цыгарки, помалкивали, да плевали. 

Осерчавъ, Тихонъ круто свернулъ съ дороги и, объъажая 
возы стороной, жильнымъ американскимъ хлыстомъ на- 
отмашь отхлесталъ мужиковъ за такую манеру. Только 
шарахались сни на возахъ, да головы прятали подъ руку. 

Зинаида Борисовна очень разсердилась на Тихона: 

— Какъ вы емзете!.. Какъ вамъ не отыдно!.. 

— Не извольте, барышня, безпокоиться. РазвЪ жъ они 
народъ съ понятіемъ? Ежели имъ морды не бить, ничего 
толку не будетъ. 


ІХ. 


Старую свою няньку Зинаида Борисовна просто не 
отпускала отъ себя. Одного дня не могла обойтись безъ 
Юзіи Кирилловны. То то, то другое —посовЪтуйте, няня, что 
ДЪлать. 

Прежде знать не хотћли, а теперь—посовЪтуйте! Да и 
что совътовать, когда избаловался народъ въ высшей сте- 
пени? Что ни ночь, озорство въ экономи. За конюшней пле- 
тень повалили, въ саду ранніе мохнатые персики— чист. 
вее обобрали. У ключницы пара индюковъ пропала—полпу- 
довые, насилу ходили. Два дня искали по всему селу —гдЪъ 
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ихт найти? А у Юли Кирилловны подозрћніе было на 
Кравчука, приказчика. Очень ужъ осмълЪлъ хитрый хохолъ 
и дерзко смотрълъ воровскими глазами. 

Засучивъ рукава, Юля Кирилловна вышла на черное 
крыльцо, будто на облака поглядъть—будетъ ли дождь или 
опять стороной тучи пройдутъ. 

Передъ кухней Кравчукъ, въ картузВ и въ тяжелыхъ 
сапогахъ, отгонялъ собакъ отъ корыта съ объЪдками. И 
Тихонъ тутъ же съ Андрюшкой конюхомъ Ъли борщъ съ 
капустой изъ одной миски. 

Подбоченясь, стояла на крыльцВ старая нянька. Сперва 
глазами пытала приказчика, потомъ стыцить его стала, ни 
съ того ни съ сего при всъхъ осрамила: 

— А поди-ка сюда, кавалеръ... безстыжее твое мурло... 
Гдв индюки? Сказывай, сукинъ сынъ, куды индюковъ д%- 
валъ? 

Кравчукъ ничуть не сробзлъ, только пофыркивалъ да 
плечами ворочалъ. Спокойно, съ усмВкой отвВвчалъ серди- 
той старухЪ: 

— Та ну васъ, Юля Кирилловна, зъ вашими индюками! 
Шо жъ я имъ—кумъ? За няньку я гъ ними што ли?.. Одче- 
питесь, пожалуста! 

Онъ не потерялъ дерзкаго своего спокойствія и тогда, 
когда нашли, наконецъ, обоихъ индюковъ въ тћсной его · 
каморк%, надъ каретнымъ сараемъ. 

— Подъ кроватью! — кричала на весь дворъ ключница, 
поспъшая къ Юліи Кирилловнъ съ индюками.—Вотъ они!.. 
Поглядите!.. Подъ кроватью держалъ мошенник... 

— Воръ, сукинъ сынъ!. Грабитель!..—наступая, брани- 
лась Юлія Кирилловна и грозила прикащику жирными 
мясистыми кулаками. 

Внигъ головами висъли въ рукахъ у ключницы толсто- 
ноге взъерошенные индюки, а Кравчукъ даже и не гля- 
дЪлъ на нихъ, словно ихъ тутъ и не было. Слоялъ, зало- 
живъ руки за спину, и говорилъ, пожимая плечами: 

— Оть исторья!.. Шо жъ я не могу свойихь индюковъ 
им%ть?.. Это жъ мои... урожленные мои индюки, моего 
корму! 

Такъ нянька и не добилась отъ него сознанія. Въ тотъ 
же день приказчика разсчитали. 

Грозясь и ругаясь, слонялся Кравчукъ по двору и съ 
азартомъ честилъ няньку и ключницу самой отборной ра- 
стаковскою бранью. Поздно’вечеромъ пьяный пришелъ на 
конюшню и попросилъ у Тихона табаку на дорогу: 

— Курыть хочеться, ажь вухи попухли. 

Покуривъ, завалился спать въ пустомъ ленник%ъ на со- 
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ломВ. Крвпко спалъ, храпомъ своимъ лошадей пугалъ, а 
когда ушелъ и куда—никто не прим тилъ. Только въ деся- 
томъ уже часу пришелъ въ домъ Тихонъ съ докладомъ къ 
Зинаидв Борисовнћ: буланымъ кто-то жилы ночью подр%- 
залъ, на переднихъ ногахъ, подъ щетками: 

— Должно Кравчукъ, не иначе. 


Х. 


Въ облакахъ пыли Митя Алянчиковъ Ъхалъ въ „Юре- 
незо“ на своей бъшеной сЪрой четверкъ. Взмыленные, хра- 
пли, горячась, жеребцы и заливнымъ цыганскимъ посви- 
стомъ лихо свисталъ Бугровскій кучеръ Савелий... Онъ си- 
дълъ шеголемъ на козлахъ, въ плисовой безрукавкВ и въ 
красной кумачевой рубахЪ. Выкативъ грудь, бородачъ ве- 
село смотрълъ съ оглядкой на об стороны, и, встрЪчнымъ 
дъвкамъ, показывалъ, усмЪхаясь, ровные б%лые зубы. 

А впереди, скакалъ очертя голову верховой, въ казацкой 
папахЪъ и въ синихъ штанахъ съ красными лампасами. Бабъ 
разгонялъ по дорогВ, ребятъ пугалъ звърской своею по- 
вадкой и на скаку нагайкой грозилъ мужикамъ, чтобъ сни- 
мали шапки... 

Услышавъ конскій храпъ и топотъ за окнами, Юлія Ки- 
рилловна кинулась къ барышнъ —скавать, что гости Ъдутъ... 
пріВхали!.. изъ „Бугровки“!.. 

— Алянчиковъ?.. Одинъ?.. Съ управляющимъ?.. 

Оправляясь второпяхъ передъ зеркаломъ, Зинаида Бо- 
рисовна слышала, какъ громко приказывалъ кому-то Алян- 
чиковъ позвать, старосту и сотскихъ—немедленно чтобы 
явились! 


— И еще франта этого писаря. Я его каналью давно 

наю. 

— Здравствуйте, Дмитрій Петровичъ... — любезно гово- 
рила Зинаида Борисовна, выходя навстрЪчу гостю и все 
еще не зная, одинъ ли пр!вхалъ онъ, или съ Викторомъ 
СергВичемъ.—Спасибо вамъ, что пріВхали... Я такъ безпо- 
мощна, право... ничего не могу понять... Крестьяне меня 
почему-то не любятъ, служащіе грубятъ... при отцВ ничего 
подобнаго не бывало... 

Митя Алянчиковъ снисходительно улыбался въ отвЪтъ и 
говорилъ ей самодовольнымъ, шутливымъ тономъ: 

— А вы не вводите либеральныхъ реформъ, Зинаида 
Борисовна. Не заводите республики... 

И, входя въ гостиную, спросилъ серьезнымъ дъловымъ 
тономъ: 
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— Ну, что у васъ тутъ?.. Кстати, приказчикъ этотъ, какъ 
‚ его... гдз онъ?.. Ушелъ?.. Какъ ушелъ?.. Ну, знаете, не 
прасно... напрасно вы его отпустили... 

Наморщивъ лобъ, озабоченный прошелся по длинному 

ковру передъ окнами; потомъ медленно сЪлъ въ кресло 
противъ Зинаиды Борисовны, и тотчасъ же опять проясни- 
лось его безпечное румяное лицо, съ модными торчащими 
кверху усами. 
ь — Кетати!.. —сказалъ онъ, смъясь и потирая руки. — 
Слышали новость?.. Генералъ Иваницкій... Представьте, про- 
даетъ имъніе и уъзжаетъ заграницу, къ нъЪмцамъ куда-то, 
въ Австрію... Все это, разумЗется, Анна Васильевна... 
Боится, вообразите, безпорядковъ... ха, ха, ха... Совершен- 
нъйшая купчиха!.. Въ прошедшемъ году... вы знаете эту 
исторію у губернатора?.. 

И, вдругъ загоръвшись, Митя Алянчиковъ смъшно и 
живо разсказалъ, какая была исторія: позхалъ генералъ 
Иваницкій къ губернатору на именины и всю дорогу обви- 
нялъ дородную свою Анну Васильевну въ мотовствъ. Она 
же, тайкомъ отъ мужа, три бутылки шампанскаго везла 
начальнику губерніи въ подарокъ—мало ли что можетъ 
случиться?.. 

— И главное все это какъ разъ за объдомъ. Множество 
гостей, старый этотъ дуракъ именинникъ-—въ самомъ, по- 
нимаете ли, торжественномъ вид%, и вдругъ.. Ха, ха, ха!.. 
Тамъ у меня, говоритъ, шампанское въ экипаж%... при- 
кажи, говоритъ, подать, ваше превосходительство. 

Не докончивъ, Митя Алянчиковъ оглушительно захохо- 
талъ и, утирая слезы, повторилъ бабьимъ плачущимъ 
голосомъ: 

— Прикажи, говоритъ подать, ваше превосходительство... 
Ха, ха, ха|.. 

Зинаида Борисовна, не улыбаясь, смотрћла на него, елу- 
шала и не слышала, и упорно думала —пріћвдетъ ли нынче 
Викторъ Сергвичъ?.. 


ХІ. 


Въ двЪнадцатомъ часу съ трескомъ подкатила къ дому 
почтовая тройка. 

— Ну, счастье твое, что поспълъ во-время!—весело кри- 
чалъ изъ гостинной Митя Алянчиковъ.—А тө, что же эте 
такое?. Тутъ свадьба, а жениха нътъ!.. Ха-ха-ха.. Я ужъ 
уззжать собирался... 

— Слушай, помфщикъ!—продолжалъ онъ, поднимаясь 
навстръчу входящему Виктору СОергъичу. —Сложнъйшее 
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переведя вдругъ упорный свой взглядъ на Зинаиду Бори- 
совну, сказалъ рВзко, съ раздраженемъ: 

— Да на что онъ вамъ, хуторъ этотъ дурзцюй! Гвіютъ 
только даромъ постройки... Хотите, найду покупателя?.. 

— Ну, найдите... найдите, Викторъ Сергћвичъ... 

— Воть и отлично!—добродушно раземзялся Митя 
А лянчиковъ.— Поладили, наконецъ!.. А я прошу извиненія... 
мн» некогда... 

Онъ съ шумомъ отодвинулъ стулъ, всталъ и подошелъ 
прощаться. 

— Тысячъ за десять можно продать...—вставая, наскоро 
прикинулъ Викторъ СергЂичъ.--Земли тамъ десятинъ со- 
рокъ, съ рощей... СъЪздить какъ-нибудь посмотръть, что 
тамъ у васъ за постройки... 

— Поъзжайте, Викторъ Сергъичъ... покорно отвътила 
Зинаида Борисовна. 

Немного спустя Митя Алянчиковъ стоялъ уже передъ 
сходомъ, на крыльц® сельскаго правленія, звърски таращилъ 
глаза и кричалъ не своимъ голосомъ: 

— Видали чорта?.. 

И, видя, какъ въ тягостномъ молчаньи ежились передъ 
нимъ мужики, осатанввъ, топалъ ногами, грозилъ и ругалъ 
ихъ кръпкими словами: 

— Не видали?... Такъ вотъ смотрите!.. на меня смотрите, 
канальи! Я вамъ покажу, сукины сыны, какъ персики 
красть!.. Мморды бить буд;!.. 


ХП. 


Смочивши волосы квасомъ, Тихонъ ожесточенно разди- 
ралъ ихъ большой деревянной расческой. 

— Тоже господа— чертовы злыдни!—говорилъ онъ, мор- 
щась и щуря глаза на Андрюшку.— Управителя нанять и то 
не на что. Я, братъ, всего видалъ, всякій заведенный поря- 
докъ. Но чтобы бабу ставить за приказчика, чтобы надо мной 
нянька эта комяндовала... ахъ ты!.. Ды-къ лучше жъ я ей 
глаза вырву!.. Убью лучше проклятую!.. 

Вихрастый Андрюшка копался въ денникЪ, лВниво уби- 
ралъ кобылицъ и замыливалъ у нихъ раны на переднихъ 
ногахъ краснымъ мыломъ. То и дъло поглядывалъ оттуда 
на кучера, на его мокрые прямые волосы въ скобку, на 
подбритую сзади ОВлую шею. Ему было забавно слушать 
Тихона. Ловко честилъ тотъ Юлю Кирилловну самыми 
настоящими правильными словами. 
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— Върно! Чего на ее глядъть! —увзренно и весело согла- 
шался Андрюшка.—Дать ей разъ... закачается!.. 

Посн%давши, Тихонъ гадалъ по оракулу назчеть Юми 
Кирилловчы —чей верхъ будеть? Раскппувъ ноги, онъ сидълъ 
въ холодку за копюшней, а передъ нимъ на аемлћ лежалъ 
протертый бумажный листъ, съ черными волшебными кру- 
гами. Тихонъ старательно кидалъ въ середній кругъ ша- 
рикъ изъ хлЪбной мякоти и съ заботой слЪдилъ, на какомъ 
номерћ остановится. 

Андрюшка тутъ же, бокомъ ерзалъ по вемлЪ, смэтрвлъ, 
съ золнешемъ па круги, на цифры зъ клъточкахъ и на 
обсаленную печатную тетрадку. Медленно по складамъ Ти- 
хонъ читалъ хитроумныг отввты оракула: 

— Гран-цы-оз-ная жен-щи-на по-доб-на чел-но-ку въ 
мо-р$... Не под-да вай -тесь про-ис-камъ и об-мя-ну... 

— Чудеса! -– съ восхищеніемъ прерывалъ чтеніе Ан- 
дрюшка.—Вотъ ды-къ книжка!.. За энтую книжку рупъ и то 
мало!.. 

— А тутъ... погляди ко-сь...—спрашивалъ онъ, снова 
наклоняясь къ бумагЪ и тыкая пальцемъ въ изображенные 
на поляхъ знаки Зодіака. — Тутъ, братъ, з-Ври какіе-– сь, по- 
гляди!.. 

Недовольный Тихопъ грубо отстранялъ Анлрюшку: 

— Не лЪзь, нечего тыкать!.. На то у тебя глаза есть, 
дуракъ. Главное тугь происхожденіе на кругахъ, въ се- 
редк$... и также еще четыре зодя по угламъ, на четыре 
предмета мысли... 

Помолчавъ, онъ снова разминалъ липкую ржаную мякоть 
пальцами, крутилъ надъ бумагою руку и бросалъ шарикъ 
на черные круги и на клћточки... 

Вечеромъ, серьезный и важзый, пришелъ на бћлую кухню 
Андрюшка. Не глядЪлъ на ключницу, хитро молчалъ, носомь 
только почмыхивалъ. Когда же ова ушла, все равсказаль 
про гаданье: 

— Оть перваго изод1я въ рядъ... и сколько ни кидали, 
все на одно выходитъ,—никак* ей живою не быть. По всъмъ 
кругамъ расхожден!е. 


ХШ. 


ДвЪ недзли буланыя кобылицы стояли на глин, а проку 
отъ того все не было. Даромъ только кормъ переводили, и 
пропасть около нихъ было заботы. 

Отъ краснаго мыла еще больше раны у нихъ разъЪло 
подъ щетками, и каждый день Андрюшка оттуда. выдавли- 
валъ гной пальцами. 

Сентябрь Отдфлъ І. 6 
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— Мыломъ тутъ ничего не помочь!..—съ увзренностью 
говорилъ Тихонъ. —Мыло мыломъ, но главное тутъ шкопи- 
таромъ залить. Въ разъ подсохнетъ и сичасъ мыломъ тогда 
натира:ь, для мягкости... 

НъЪсколько дней кряду, утромъ и вечеромъ Андрюшка 
заливалъ раны скипидаромъ. Неспокойны были кобылицы, 
когда полходилъ онъ къ нимъ съ липкой мутно-зеленой 
бутылкой. Онъ боязливо косили на него умные красивые 
глаза, пряли ушами, въ испугЪ шарахались отъ него въ 
сторону. , 

На пятый день онв уже не могли встать на ноги. Осла- 
бъвъ, грузныя, онћ лежали въ денник%, круто выкативъ бока, 
подогнувъ подъ себя худыя уззоватыя ноги. 

Зинаида Борисовна приходила теперь часто на конюшню, 
приносила сумочку съ собой и, грустная, изъ своихъ рукъ 
кормила кобылицъ сахаромъ. Называла ихъ нЪжно и ласково, 
и смутно отъ этого становилось Андрюшк%, до слезъ умильно 
и жалостно. 

— Сахаръ... На что имъ сахаръ?—подъ носъ себъ бур- 
чалъ Тихонъ и, не глядя на барышню, пряталъ свои ви- 
новатые встревоженные глаза. — Сахаромъ тутъ все одно не 
помочь... 

— Не бурчи! — сердито набрасывалась на него старая 
нянька: — Молчи, коли не уберегъ! Ироды!.. Чего имъ бе- 
речь?.. Чужого добра не жалко!.. 

Обозлясь, кучеръ крзико сжималъ кулаки, сверлилъ ее 
острымъ ненавидящимъ взглядомъ, но ничего не смЪлъ 
сдзлать при барышни... 

Жалко было Тихону кобылицъ, просто спать не могъ отъ 
заботы, а подъ утро вспомнилъ, ваконецъ, настоящее взрное 
средство... Прошлымъ лътомъ приказывалъ покойный баринъ 
кислотой навозъ поливать отъ холеры. Больше полбу- 
тылки осталось тогда вонючей красновато-черной карболки. 
Андрюшка твердой малярною кистью моқалъ въ чере- 
покъ и жирно мазалъ лошадямъ гнойныя припухшія раны. 
Метались въ денникћъ кобылицы, не могли встать, сбивали 
только вдна другую и падали. Въ корчахъ валялись на 
мокрой и грязной подстилк%, и головами бились подъ яелями 
въ страшной своей звЪриной мук. 

— Не копайся, ты, сатана!..—сухимъ треснувшимъ голо- 
сомъ кричалъ Тихонъ на конюха, а у самого тЪенота 
стояла въ груди, передъ глазами прыгали красныя колючія 
искры.—Не мучь! Не мучь, дъяволъ, скотину!.. 

Обронивъ черепокъ, выскочилъ изъ денника конюхъ, 
испуганный, лопоухій, съ торчащими нечесанными вихрами, 
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а Тихонъ, остервенЪзвъ, кованными тяжелыми сапогами 
колотилъ подъ брюхо кобылицъ, то одну, то другую: 
— Уу... Чтобъ вы подохли, проклятыя!. 


ХІҮ. 


Въ третьемъ часу пришелъ на конюшню Бугровскій 
управитель съ барышней Зинаидой Борисовной. И нянька 
съ ними —злыми глазами гтядъла на Тихона и на Андрюшку. 

Войдя, Зинаида Борисовна сразу помертвћла лицомъ. 

— Боже мой!.. Боже мой!.. Ну развв-жъ можно?.. РазвВ-жъ 
можно?.. 

Вытянувъ шеи, кобылицы лежали теперь затихшія, дро- 
жали мелкой подкожною дрожью и равдували жаркія кро. 
ваво-красныя нозлри. 

Что-то екало у одной и хрипло подъ ребрами протяж- 
нымъ клокочущимъ хрипомъ. Когда же Викторъ Сергћичъ 
наклонился къ ней, она сразу дернулась передъ нимъ на со- 
ломЉ, туго раскорячила ноги и, отваливъ шубу, медленчо 
оскалила сбоку большие блестяшіе зубы. 

Оглянувшись, Викторъ Сергћичъ недобрымъ ваглядомъ 
окинулъ Тихона, но ничего не сказалъ, прошелся только 
‚по конюшнЪ, фыркая и разминая на холу плечи, нетерпђ- 
ливо подрыгивая плотными упругими ляжками. 

— Не нужно... Пойдемте, Викторъ Сергћичъ... 

НесмВлая стояла передъ нимъ Зинаида Борисовна, томясь 
нездъшней какой-то любовью и жалостью. 

— Планъ вы просили, Викторъ СергВичъ... пойдемте.. 
о хутор%... 

Проводивъ въ домъ Зинаиду Борисовну, онъ быстрыми 
р»ьшительными шагами воротился одинъ на конюшню. 

— Ты что жъ это... а?..—сквозь зубы, задыхаясь, процћ- 
дилъ Викторъ СергЪичъ и, оттопыривъ кулаками высокіе 
карманы брюкъ, медленно сталъ подходить къ Тихону. 

— Ежели бъ во время кровь пустить... —все еще не по: 
нимая въ чемъ дзло, раздумчиво сказалъ кучеръ и вдругъ 
тяжело шарахнулся вправо, на стоявшія у стЪны пустыя 
желЪзныя ведра. 

— За что вы, баринъ?..— не смЪете... 

Но, не докончивъ, опять метнулся въ сторону, рванулся 
назадъ и какъ баранъ замотался на одномъ мЪстћ, накло- 
нивъ голову, келћпо тыкаясь въ полъ кованными своими 
подборами... 

Наотмашь баринъ молча билъ по чемъ попало, и вдругь 
Тихонъ взвыль волчьимъ протяжнымъ воемъ... Викторъ 
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Сергвичъ тотчасъ же ткнуль ему въ зубы кулакомъ, и опять 
Тихонъ сразу замолкъ, словно глотпулъ чего-то и захлеб- 
нулся. Взмахнувъ руками, онъ задомъ напередъ побъжалъ 
отъ барина и, не удержавшись, тяжело брякнулся въ пустой 
денникъ, на навозъ и солому. 

— Дай-ка воды, болванъ|..-- отдуваясь, приказалъ конюху 
Викторъ СергВичъь и, не сп\ша, сталъ умывать надъ ведромъ 
бълыя, пухлыя руки. 

Не дыша, сливалъ ему воду Анлрюшка, дрожалъ и су- 
дорожно клацалъ зубами. 


ХУ. 


Въ волненьи, Зинаида Борисовна сидфла одна на ве: 
ранд Какъ будто знала уже, что вотъ войдетъ сейчасъ 
Викторъ Сергћичъ и скажеть самое важное —радостное и 
страшное... Заслышавъ шаги въ комнатахъ, поднялась на- 
ветрЬчу ему, неловкая, длиннорукая, съ заствичивой не- 
красивой улыбкой. 

— Пала, конечно, и другая кобылица!..– быстро проходя 
черезъ гостиную, взволнованно объявилъ Викторъ Серг»- 
ичъ— У жасное звЪретво!.. 

И молча н'Всколько разъ прошелся взадъ и впередъ по 
веранд. 

Любовно смотрЗла на него теперь Зинаида Борисовна 
влажными растроганными глазами. Едва сдерживала себя, 
чтобы не сказать ему самыя н®жныя, самыя безумныя 
слова... 

А онъ словно не замвчалъ ничего. Настойчиво совЪто- 
валъ сегодня же разсчитать Тихона и просилъ послать за 
старостой, чтобы непремънно сейчасъ пришелъ, съ писаремъ, 
сію минуту... 

Успокоившись, сълъ къ столу и сталъ рисовать на бу- 
магВ планъ —хуторъ свимать, границы его, сады и по- 
стройки. 

— Здесь пасћка... объясняла, наклонясь къ нему, Зи- 
наида Борисовна — садъ... яблони старыя, Викторъ Сер- 
гЂичЧъ... 

За об%домъ Юлія Кирилловна подавала всБ кушанья 
сама, низко кланялась гостю, по старинному. СмЗясь, по- 
хваливалъ онъ старую няньку, влъ съ аппетитомъ, велъ 
свой искусный раяговоръ все о дълахъ. 

Откушавъ, пропустилъ впередъ Зинаиду Борисовну, а 
самъ, задержаьшись въ столовой, подарилъ Юлш Кирил- 
‚ловнЪ десять рублей на обновы. 
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— Смотри, старая!.. Дурака этого сама разсчитай, чтобъ 
и духу его здьсь не было! 

Понимала все Юлія Кирилловна и, подавши кофе въ 
гостинную, на цыцочкахъ, не дыша, ходила въ столовой. 
Прислушивалась, о чемъ у нихъ разговоръ. 

Опустивъ голову, неспокойная силВиа Зинаида Бори- 
совна. Медленно водила рукой ло дивану, по протертому 
старому бархату. И опять тревожно замирало у ней сердце, 
кружилась голова, и холодЪли пальцы. Знала, что сейчасъ 
все ръшится, и ждала, и боялась. 

Викторъ Сергъичъ, задумавшись, разм шизалъ кофе и 
также молчалъ; покашливая, оглядывалея назадъ на рас- 
крытую дверь въ столовую. ‘Потомъ похвалиль висъвшую 
на стънЬ старую историческую грэвюру, съ картин: поль- 
скаго художника Матейко. 

— Превосходная работа... это, кажется, рЪдкость... 

И тЬмъ же тономъ, будто кстати вспомнилъ объ этомь, 
попросилъ денегъ взаймы, съ нарочитой небрежность: 

— Платежи, знаете... и какъ разъ дввсти рублей недо: 
хватки... 

Зинаида Борисовна даже не поняла его сразу. Разо- 
бравши, въ чемъ двло, вдругъ вепыхнула отъ стыда и обиды 
и, вставая съ дивана, сказала сухо и холодно: 

— Пожалуйста, Виктәръ Серг%ичт... 

И, извинившись, прошла къ себЪ изъ гостинной. 

Отсчитавъ деньги, прежде чћмъ выйти опять къ Виктору 
Сергћичу, она присвла на минуту въ своей дьвичьей 
одинокой комнатђћ. Овладъть собой не могла, руки у ней 
дрожали, и въ вискахъ стучало сильно и часто, полными 
наливными толчками... Еі было тяжело и больчо за свою 
свЪтлую обманутую нэдежду... 

— А, можетъ быть, и лучше это, что такъ вышло, что не 
сейчасъ все рЬшается... 

Только въ девятомъ часу собрался уБзжать Викторъ 
Сергвичъ. Прощаясь и передавая деньги, Зинаида Бори- 
совна вдругъ пошатнулась. 

— Что это?... У васъ кровь?.. Вы ушиблись... 

Ничуть не смутясь, онъ завернуль внутрь мягкую за: 
пачканную кровью манжетку: 

— Пустяки... на конюшни... рану смотрълъ у лошади... 

— Кстати!--вспомнилъ онъ, закуривая папиросу—А что 
же староста?.. послали ва нимъ?. 
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ХУ. 


`Давно уже на дворЪ ждалъ староста приказаній. Онъ си- 
дЪлъ на крылечкћ у ключницы, угрюмый, скучающій, и ко- 
вырялъ землю передъ собою толстой суковатою палкой. 

Юлой вертВлся передъ нимъ писарь въ вышитой рубахЪ 
и въ съЪхавшей на затылокъ выцвътшей поярковой шляп. 
Онъ нетверло стоялъ на вогахъ, отъ него несло винищемъ и 
лукомъ, но онъ смВло глядълъ на всъхъ веселыми смвющи- 
мися глазами. 

Отьвхавъ отъ крыльца, Викторъ Сергвичь остановилъ 
экипажъ среди двора. Строго приказывалъ подбъжавшему 
старостВ правильно составлять протоколъ: 

— Напиши, что билъ онъ ее... Оглоблей билъ лошадей!.. 

И вдругъ повернулся къ писарю: 

— Это чго?.. Пьянъ?... А гдз вы изволили быть вчера 
утромъ?.. 

— Никакъ нЪтт...—нетвердо, но съ бойкостью отвъЪтилъ 
писарь.—Я вчерась изволиль дома присутствовать... на квар- 
тир%... ИмЪю честь доложить, что я изволилъ... 

— Дуракъ!— фыркая, оборвалъ его Викторъ Сергъичъ и, 
запахнувъ лЪтнюю дорожную бурку, въ локоть слегка под- 
толкнулъ кучера. 

Экипажъ качнулся на мягкихъ рессорахъ, подпрыгнулъ 
на подворотной балкВ и, завернувъ вправо, плавно пока- 
тилъ по деревн%. 

Долго еще, стоя на крыльцв, слышала Зинаида Бори- 
совна замирающій въ степи звонъ колокольчика и чьи-то 
голоса въ темнотЪ за конюшней. Потомъ кто-то заоралъ 
тамъ пьянымъ плачущимъ голосомъ: 

— Рраз-бой-ни-ки!.. Душе-гу-бы -Ы!.. 

Она вздрогнула и вошла въ домъ. 


ХУИ. 


Въ эту ночь Зиваидъ. Борисовнъ было жутко одной и 
боязно. Поздно сидъла у нея старая пянька. Забавляла ба- 
рышню глупой своей болтовней и угощала ее разнымъ до- 
машнимъ лакомствомъ, какъ бывало когда-то въ дЪтетвъ. 

— О чемъ вамъ, барышня, думать?.. Знаю я... всю вашу 
заботу знаю... 


И съ усмЪшкой говорила тайнымъ дразнящимъ шепо- 
томъ: 
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— Викторъ Сергъич»ъ... поглядите, какой красавецъ... 

Въ кружевной ночной кофточк%, сидя на постели, Зи- 
паида Борисовна заплетала передъ сномъ косы. Задумав- 
шись, тихо спросила няньку: 

— Отчего же ты замужъ не вышла?.. Какъ же такъ 
няня?... Неужто жъ никого не любила?.. Ни разу въ жизни?.. 

Упершись въ бедра мясистыми кулаками, Юзія Кирил- 
ловна хитро смъялась въ отвћътъ: 

— Ни разу, барышня!.. Кого жь мнЪ было любить? И 
некогда было и некого!.. А въ хороводахъ первая я пЪсен- 
ница была. Игры тамъ, забавы разныя, первая была я затВй- 
ница... Покойной вашей маменьки братецъ Павелъ Николае- 
вичъ... СЪ гостями ВЫФзжалъ, бывало, въ село на дъвушекъ 
поглядЪть, на простое наше веселье... Выходитъ бывало на 
кругъ, съ пряниками, съ оръшками... Ну-ка, говорить, какъ 
купца сватали?. Очень эту пъсню любилъ покойный... 

Много еще болтала хитрая нянька, но Зинаида Борисовна, 
не слушала ее, все о своемъ думала. Опомнившись, ласково 
засмЪялась: 

— Про купца я никакой пъсни не знаю... 

См%ъялась и Юлія Кирилловна, трясла плечами, утирала 
платочкомъ уголки губъ. Черносливную наливку пила съ 
бисквитами и подъ конецъ совсВмъ на старости лЪтъ расша- 
лилася. Вышла на середину комнаты, жирная, крутобедрая, 
въ широкой ситцевой кофтВ съ узоромъ. Разведя руки, ма. 
нерно, съ ужимками кланялась барышнЪ Зинаидз БорисовнЪ: 


И воть и-детъ ку -пецъ!.. 


И, подбоченясь, ступала по ковру, важная, разутая, въ 
красныхъ самод%льныхъ чулкахъ. 


И воть и-детъ ку-пецъ. 

И бо-ро-да по по-я-су, 

И бо-ро-да по по-я-су 

Ды в%т-ромъ раз-ду-ва-ица, 
Ды вЪт-ромъ раз-ду-ва-ица, 
И ку-ды все д-ва-ица... 


Лежа въ постели, Зинаида Борисовна съ удивленіемъ 
глядћла на нее, смЪялась сама не зная чему, словно и не 
было у нея никакой заботы. 

— Ну, еще, няня... еще... какъ дальше?.. 

И опять низко въ поясъ кланялась ей Юлія Кирилловна: 
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И низ-кме по-клон-чи-ки 
Ды от-да-ютъ при-ка ши-ки... 


Не докончивъ, махнула рукой, смЪясь, и подошла къ ба- 
рышн% съ вишпевымъ вареньемъ къ ночному столику. 

— Поглядите, какая нынЪъшній годъ вишня крупная... 

Зинаида Борисовна опять лежала, задумавшись, сосредо- 
точенная и строгая. 

Нявька, присмирЪвъ, отошла отъ нея и сћла въ стороиЪ 
ва кушеткЪ. Тихо стало въ комнат, слышно было, какъ 
мелко стучали на ночномъ столик маленьз1е, золотые съ 
рзьбой часики Звваиды Борисовны. 

Словно рождалось въ тишинЪ жуткое что-то и безнадеж- 
ное, и вдругъ четко треснуло на кругломъ столв посреди 
комнаты, зазвензло и разсыпалось на полъ... 

Въ испугЪ Зинаида Борисовна рванулась впередъ и, 
сидя въ постели, дико смотрзла на лопнувшій хрусталь- 
ный графинъ большими неподвижными глазами... 

А на дворЪ свътлъла ночь. Низкій мЪеяцъ веходилъ 
далеко, за липозой рощей, надъ тихими загадочными по- 
лями. 


ХҮШ. 


Храмъ былъ въ монастырЪ на Спаса Преображеніе, и 
еще накавунз вечеромъ Юлія Кирилловна поћхала туда съ 
ключницей. 

— Ой, проспите, барышня, воть увидите!—говорила пе- 
редъ отъёздомъ старая нянька. — Завтра служба ранняя, ни- 
какъ не поспћете... 5 

Какъ напророчила, такъ и вышло. Хоть и рано легла 
Зинаида Борисовна, но долго уснуть не могла отъ дВвичь- 
ихь неспокойныхъ мечтаній. Проснулась утромъ—один- 
надцатый часъ, куда ужъ тутъ хаты. Лежала и ду- 
мала: не пріћлетъ ли нынче Викторъ Сергћичъ? День праз- 
лничный.. Что ему и дЪлать одному въ „Бугровкћ“... 

Натянувъ чулки, взяла со столика ручное зеркальце и 
долго смотрЪлась въ него, съ затаенной щемящей тревогой. 
Чуть замвтно у ней по утрамъ припухали глаза, и кожа 
на лиць шелушилась, дряблыми казались щеки... 

Съ пяти лЪтъ помнила себя Зинаида Борисовна, много 
времени съ тъхъ поръ прошло: тридцать лВть пробъжало, 
какъ вчерашній день... 

Ярко било въ раскрытое окно высокое раскаленное солнце 
и отчетливо рисовало на полу косые свЪтлые ромбы. Жарко 
и лушно было въ комнатВ, а въ паркЪ стояла лфнивая 


ГОСПОДСБКАЯ ЖИЗНЬ 89 


истомная тишина, кусты и деревья замирали оть зноя. На 
жедтомъ пескЪ воробьи молча прыгали передь верандой, 
и на ступенькахъ сидълъ тамъ старый мохнатый двдь, па- 
сВчникъ Залтуръ, босой и бегъ шапки, сь бронзовой во 
всю голову лоснящейся пльшью. Онъ терпъшиво силъЪлъ 
на соляцецекВ, шевелилъ губами и на все кругомъ глядьлЪ 
съ мудрымъ мужицкимь спокойствіемъ. 

Услышавъ шелестъ и шаги въ компатахъ, Залтуръ 
не спша подналел и медленно отошелъ въ сторону, ворочая 
загор®%лой морщинистой шеей. 

— Здравствуй, дЪдъ... ласково говорила Зинаида Бо- 
рисовна, щурилась и закгывалась отъ солнца ладонью. 

Умиленный, старикъ глядвлъ на нее выцвЪтшими, слезя- 
щимися главами. Сгорбившись стоялъ на горячемъ пескЪ 
передъ верандой, опираясь обфими руками на длинную 
кривую палку. Трясъ головзй, словно вспоминалъ что-то, 
оцвому ему только памятное и близкое. 

— Спасибо тебъ, дёдъ... Спасибо за медъ м за яблоки...— 
продолжала Зинаида Борисовна, сходя къ нему на дорожку. 

Кашлявузъ, Залтуръ посторонилея передь ней, оставляя 
на пескЬ парные отпечатки своихъ костлявыхъ высох- 
ШИХЪ НОГЪ. 

— Медъ на Илью, барышня...--сказалъь онъ, впновато 
секлабивъ беззубый ротъ, и засмћялся скрипучимъ старчес- 
кимъ смъхомъ. — Медъ на Илью... а яблоки —тЪ ва Спаса... на 
второго Спаса яблоки... 

— На Илью?.. А я и не знала... Ну что же, все равно... 
хорошо и такъ, и такъ спасибо... за яблоки... 

И, взявъ за руку, осторожно иов“ла старика на веранду. 
Она медленно поднималась поширокимъ деревяпннмъ ступень- 
камъ, и, дергаясь куцыхи посконными штанами, дЪдъ 
покорно слВдовалъ за нею, неуклюж > ступалъ петвердыми, 
растопыренными по птичьи ногами. 

Въ плетеномъ господскомъ креоль неловко сидЪлъ 
Залтуръ, держалъ блюдечко въ корявыхь высохшихъ паль- 
цахъ и дулъ на горячій чай дряблыми сморщенными губзми. 

Зинаида Борисовна, волнуясь, говорила ему: 

— Время тебв отдохнуть... Трудно тебъ на хутор... Ты 
слышишь, дъдъ?.. Покойнће тебв будетъ... 

Залтуръ слушалъ, любовно глядЪлъ на барышню и 
головой ей кивалъ— такъ, молъ, такъ барышня!.. Потомъ только, 
сообразивъ о чемъ ръзь, растерянно закряхтълъ, заерзалъ 
и протянулъ впередъ заплетенную жилами дрожащую руку. 

— А ка... а... а ичелы?.. 

Продаю... все проляю.. дохоча ить чикакого... 
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Помолчавъ, она еще ближе наклонилась къ нему и ласково 
заглянула въ лицо. 

— Милый дВдЪ... не сердись... Ты пойми, двдъ!.. дохода 
пътъ никакого... 

— Ака. .з...а медъ?... Яблоки этіе?.. Вотъ... Вотъ и есть... 
вотъ тебЪ и доходы.. 

Обиженный, старикъ поднялся, дрожалъ всБмъ тъломъ 
и дергался. ПобагровЪвъ, еще разъ сердито сказалъ Зина- 
идЪ БорисовнЪ: 

— Ка...а... какъ же нЪту дохода? 


ХІХ. 


Въ монастыр%Ђ было большое стечевіе народа. Много съЪха- 
лось господъ изъ города — барышни, военные, чиновники, 
гимназисты... Обливаясь потомъ, проталкивались въ толпЪъ 
голосистыя бабы и дъвки, въ цвзтныхъ фартукахъ и пла- 
точкахъ; грызли орБшки и съмечки, покупали на лоткахъ 
за оградой мониста, гребенки, кольца и крестики. Тутъ же 
стояли телћги съ мелкими яблоками, поднявъ кверху оглобли, 
а кругомъ отбою не было, тЪснота, торгъ, прибаутки. Бойко 
торговали сбитенщики, квасники; книжники весело предла- 
гали товаръ —картины, книжки разныя, сонники, сказки про 
Памфила Венеціана, про вЪрнаго Гуака непреоборимаго, про 
храбраго прапорщика Протупея... А въ оград у самыхъ 
воротъ сидВли сивые перехожіе старцы, гнусаво пВли тро- 
пари и держали на колћняхъ пожелтёвшія древнія книги. 

На паперти въ толоЪ командоваль Митя Алянчиковъ: 
приказывалъ старость что-то и двухъ каздковъ своихъ вер: 
ховыхъ безъ конца гонялъ —то со двора въ село, то къ 
себЪ требовалъ, то опять высылалъ за ограду. 

Въ сторонћ, въ тћни, подъ старыми дуплистыми вязами 
стоядъ Викторъ СергЪичъ. А рядомъ съ нимъ господинъ 
Ужейкинъ, Миронъ Миронычъ, въ чесунчевомъ пиджакћ 
на бћломъ пикейномъ жилетВ и въ чиновничьей безъ ко- 
карды репсовой б%лой фуражк%. 

Викторъ Сергћичъ о чемъ-то бесвдовалъ съ нимъ, и ува- 
жительно, со внимашемъ слушалъ его Миронъ Миронычъ, 
тслько помигивалъ на прохожихъ юркими б®гающими гла- 
зами. 

Увидъвъ Юлію Кирилловну, Викторъ Сергћичъ подозвалъ 
ее и приказалъ доложить барышнћ, что съ Митей Алянчи- 
ковымъ завтра будутъ въ Юренев%. 

— Пошлешь за старостой... и писарь пусть явится съ 
бумагами... понимаешь?.. 
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Отойдя съ ней въ сторону, онъ сказалъ негромко, усм%- 
хаясь: 

— Смотри, старая... на хуторЪ буду сегодня... Дћвокъ 
приведи и чтобъ шито было да крыто... Феньку пошли не- 
премЪнно... 

И, вернувшись на старое мЪсто, опять обратился къ 
У жейкину: 

— ВЪшать надо мерзавцевъ!... Вчера въ ЧепелевкВ дво- 
ихъ забрали на сходћ. Рабочіе съ ширяевскаго завода... 

— А вы думаете, мало ихъ тутъ сегодня?.. таинственно 
зашепталъ Миронъ Миронычъ. — ВЪрьте совЪсти, сколько 
угодно! 


ХХ. 


На слъдующій день староста съ утра торзаль на барскомъ 
дворЪ. Въ холодку на длинной колодв сидълъ за кухней 
писарь и сосредоточенно читалъ книжку въ новенькой зе- 
леной обложкъ. Псаломщикъ далъ почитать, сказывалъ, 
въ городВ купилъ у одного кіевскаго книжника. 

Занятно было читать, не оторваться, а тутъ нянька изъ 
дому вышла—земскй бумаги требуетъ! 

Подойдя къ черному крыльцу, писарь со старостой слы- 
шали, какъ въ столовой громко читалъ протоколъ земскій 
начальникъ: 

„Вел дстве словеснаго заявленія... очень Тихонъ Отръль- 
цовъ о чемъ-то скапризился на одну пристяжвую кобылицу 
и также на другую... и началъ ее бить дрючкомъ подъ бо0- 
ками... каковую и убилъ до того, что она черезъ полчаса 
пала...“ 

Озадаченный, слушалъ писарь безпечный раскатистый 
хохоть земскаго... Часто хохоталъ также управитель Викторъ 
СергВичъ, и нянькинъ ехидный смъхъ полгъ гдћ-то въ бу- 
фетной за дверью... 

Одной только не было слышно барышни Зинаиды Бори- 
совны, словно и не было ея совсВмъ въ комнатахъ... 

Не улыбаясь, сид®ла она за столомъ, опустивъ глаза, 
строго сомкнувъ толстыя широкія губы... 

Окончивъ чтеніе, Митя Алянчиковъ всталъ веселый, 
смъшливый, въ отличнЪйшемъ расположен!и духа. Подойдя 
къ раскрытому окну, онъ влругъ нахмурился и пальцемъ 
поманилъ къ себъ старссту. 

— А писарь гдъ? Почему писаря нфтъ?..—спросилъ 
онъ, раздражаясь, грозно Таращя глаза и возвышая голосъ. 

ПодбЪжалъ писарь. 
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— Я адћеь, ваше высокородіе... тутъ сидълъ на кры- 
лечк%... 

— Что-2?.. На крылечкЪ?.. Стоять долженъ, болванъ, а не 
па крылезкахъ силфты.. 

Распалясь, онъ лотго ругалъ писаря за пьянство, за лЪнь, 
за бев’ рамотиость. 

— А это что?.. А?.. Книга?.. Какая книга?.. Дай-кх сюда!.. 
Я тебћ покажу книги!. 

— Имћю честь доложить... робко сказалъ писарь, очень 
смущенпый и побл'Вдвъвшій.-- Книга эта, ваше высокородіе, 
очепь прекгасная. Знаменитаго сочинителя, Ивана Сер- 
гЪича Тургенева... 

Зннаида Борисовна громко расхохоталась при этихъ сло- 
һахъ, и Митя Алянчиковъ быстро, съ книгой въ рукахъ, 
обернулся къ пей. 

— Сжечь!.. Сжезь прикажите Тургенева!.. — все еще 
емЂъясь жуткимъ надорваннымъ смЪхомъ, отчетливо ска- 
зала Зинаила Борисовна, съ укоромъ посмотрђла на Виктора 
Сергћита и быстро прошла въ гостиную. 


ХХІ. 

Часто Вздила теперь Зинаида Борисовна въ городъ—то 
въ бавкъ, то въ казенную палату, въ окружный судъ и къ 
нотаріусу. Хуторъ пскупалъ Митя Алянчиковъ и хлопоты 
всъ поручилъ своему вЪрзому Виктору СергЪизу. 

Ворочаясь изь города вдвоемъ съ нимъ, задумчивая си- 
дзла-вЪ экипажЪ Зинаида Борисовна. 

Стоялъ отрадный золотой южный сентябрь, тяжелыми 
бархатпыми коврами лежали средь черныхъ пашней гу- 
стыя зеленя, и хороша была поел дождей, мягко на- 
катанная грунтовая дорога. 

Авдрюшка сонный сидЪлъ на козлахъ, въ старомъ обо- 
драпномъ армякъ и въ объзденной молью засаленной пли- 
совой шалк. 

Зипаида Борисовна глядћла передъ собой, опять томясь 
жуткой непонятной тревогой, суутнымъ предчувствіемъ 
большого близкаго горя. Молча слушала она Виктора 
Сергзяча. 

— Хочу на хуторЪ виноградъ развести...—съ оживле- 
шемъ говорилъ онъ дловымъ настойчивымъ тономъ.—Са- 
мое доходное дћло теперь. Три года потерпимъ, но зато 
потомъ ровный обезпеченный доходъ все время. Посмотрите 
что нёмцы дћлаютъ. Кругомъ виноградники! Суньтесь ку- 
пить —тысяча рублей за десятину, не меньше... 
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И, зас::Ъявшись ловольнымъ здоровымъ, см8хомъ Викторъ 
Сергъичъ ловко перешел» на другое. Андрюшку дразнить 
сталъ, что до сихъ поръ не научился править четверкой. 

— Лошадки ничего... ЛЪвую перековать надо... Зас%в- 
кается на ходу и подковой шлепаетъ, какъ калошей... Не 
вилить?.. Давно ховали? 

— Прошлый мЪсяцъ ковали...--по кучерски, не обора- 
чивзясь и пристально всматриваясь впередъ, негромко от- 
въЪтилъ Андрюшка. 

Не понимая упорнаго молчанья Зинаиды Борисовны, 
Викторъ Сергћичъ зятихъ наконецъ, тяжело осълъ въ әки: 
пажЪ и недовольный закурилъ папиросу. 

— Прекрасный экипажъ! —- сказалъ онъ черезъ минуту. 
снова овлялћвъ собою и бокомь склоняясь къ Зинаидћ Бо- 
рисовн%.—ОтличнЪйшая работа! Хотћлось бы миф... Кстати. 
Кабріолетъ вашъ... нуженъ онт вамъ или такъ и будетъ 
стоять безъ лъла въ сараћ?,. Продайте, лаъ хорошую цвну! 
Хотите?.. 

Опустивъ глаза, не сразу оғвЪтила Зинаида Борисовна 
Садфла въ странномъ загадочном раздумьп. Ова знала уже, 
какой человћкъ Викторъ Сергвичъ, видћла теперь все без. 
жалостно взрно и ясно... 

— Помните, ланды пи мы въ лВсу собирали... 

И, смущенвый неожиданными ея словами, Вякторъ 
СергВичъ неловко засмВялся. 

— Какже, какже!.. пгрелъ вашимъ стъЪадомъ въ Италию... 

Молча доћхали до Бугровскаго барскаго дома, а тамъ, 
выходя иаъ экипажа и любезно прощаясь съ Зинзилой Бо- 
рисовной, какъ ни въ чемъ не бызало, Викторъ СергВичъ 
напомнилъ еще разъ: 

— Спасибо, что довезли.. Такъ какъ же кабріолетъ, 
Зинаиха Борисовна?.. 

— Пожалуйста, Викторъ Сергъпчъ.. возьмите... даромъ 
возьмите... въ подарокт... 

И, отъЪхавъ, въ ужас закрыча лицо руками. 


ХХИ. 


Стоя на дворъ передъ кухнею, ключница видфла, какъ 
подъћхала къ крыльцу Зинаида Борисовна и, шатаясь, вышла 
изъ экипажа. Слћдомъ за ней господинъ какой-то прибылъ 
въ усадьбу, на позтовыхъ лошадяхъ, въ шарабан?%. 

— Дома? 

— Дома. Сейчасъ только прівхаля. 

Кряхтя, медленно вылћаъ изъ шарабана Миронъ Миро- 
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нычъ. Пе торопясь, снялъ суконную бурку на красной 
фланелевой подкладкВ, аккуратно сложилъ въ длину и, 
перегнувъ по рукЪ на двое, приказалъ кучеру положить на 
сидВнье. 

Ключницу отослалъ съ докладомъ къ барышн%Ъ, а самъ 
степенно похаживалъ гередъ крыльцомъ, свЪряя стертые 
никелевые часы по пизкому вадъ полями косому солнцу. 

Зинаида Борисовна приказала ждать господину Ужейкину 
въ буфетной и скорс сама вышла къ нему, сдержанная, 
строгая, вь дорожномт, дливномъ пэльто и въ шляп. 

— Проїздомъ, Зинанла Борисовна... — какъ всегда съ 
ужимками говорилъ ей Миронь Миронычъ.—Про%здомъ по 
здъшней мћстности и между прочимъ съ той цзлью, лично 
чтобы провздать.. Хе, хе... Чудесныя мЪста-съ!.. Роскошь... 

— Только воть насчетъ дома-съ... — продолжалъ онъ, 
озабоченно пония:ая голосъ: - Обязательно требуется ремонтъ. 
Капитальная, какъ бы сказаль, постройка и безъ ремонту! 
Домъ безъ ремонту, сами изволите знать — руина-съ!.. Хе, 
хе... Ничего больше съ, смЪю васъ въ этомъ увћрить!.. 

— По что же вамъ пужно? — высокомърно и сухо пре- 
рвала его Зинаида Борисовна. — Говорите, въ чемъ дзло. 

— Чего-съ?.. Я ничего ст... просто такъ... предметъ раз- 
говора, ничего больше-съ... 

Наклонивъ голову, господинъ Ужейкинъ ехидно усм%Ъх- 
нулся и опять сталъ щупать къ комнат вс углы и кар: 
низы своими круглыми паучьими глазами... 

— Перестаньте смфяться!--рЪзко сказала Зинаида Бори- 
совна сухимъ каменнымъ голосомъ, и уже пошли у ней по 
лицу большія красныя пятна.—Что вамъ угодно? 

— Пичего:съ... Постоимъ|.. — опять съ усмъшкой отвћ- 
тилъ Миронъ Миронычъ и, обнаглЪвъ, заложилъ назадъ 
короткія веснущатыья руки.—Пока намъ ничего не угодно-съ... 
но, съ теченіемъ времени... Слыхать, хуторъ продать изво- 
лили... Такъ ли, Зинаида Борисовна? Дозволеніе на это 
имзете?.. 

Задыхаясь, онъ вдругъ побагровълъ и дерзко возвысилъ 
голосъ: 

— Отъ меня-сЪ... дозволеніе имЪете?.. 

По, не докончивъ, господин» Ужейкинъ сразу сорвался 
и съежился, замахалъ на Зинаиду Борисовну руками, и 
блћдный сталъ пятиться отъ нея къ выходу. 

— Прочь!.. Подите вонъ!.. Прочь уходите отсюда!.. 

Въ бЪшенствВ, съ перекошеннымъ ртомъ, прошла быстро 
по већмъ комнатамъ Зинаида Борисовна, словно искала 
чего-то повсюду острыми горящими глазами. Не раздз- 
ваясь, вбоъжала въ сумрачный отцовскій кабинетъ и долго 
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металась тамъ взадъ и впередъ, изъ угла въ уголъ... Потомъ 
вдругъ остановилась, прислушиваясь, растерзанная, въ 
жалкой съзхавшей на бокъ шляп, съ выбившимися ня 
вискахъ волосами... Дико осмотрВлась кругомъ, притаясь, 
не двигаясь, словно ожидала новой неслыханно тяжкой 
обиды... 

Со стзны смотрЪъла ва нее мать изъ тяжелой бронзовой 
рамы, пристально, въ страшномъ холодномъ молчаньи.., На 
столБ книга большая, толстая, въ кожанномъ обтертомъ на 
углахъ переплет%... 

— Папа!.. Папочка!.. Папа|.. 

И, шатаясь, сна ходила по комнат, жарко плакала въ сумер: 
кахъ жгучими невидными никому слезами, крзпко прижи- 
мала обЪими руками къ груди тяжелую, съ древнимъ заиа- 
хомъ „Исторію Жировдистовъ“. 

А на дворз слышны были тревожные голоса, крики... 
ВеЪ бъжали къ воротамъ, черезъ деревню, степью, въ ту 
сторону, гд вздымались на горизонт клубящіяся багровия 
зарева пожаровъ. 

У генерала Иваницкаго горћли въ экономи хлЪбные 
большіе амбары. 


ХХ. 


На другой день въ двЪнадцатемъ часу заћъхалъ въ 
„Юренево“ Митя Алянчиковъ. ВиВсто депегъ привезъ век- 
селя для учета и много говорилъ о пожэрахъ, дћловой, 
сзабоченный... 

— Теперь стражники будутъ, не безпокойтесь!.. 

За кофеемъ опять проевзтлЪль и безпечно болталъ съ 
обычной увЪренностью. | 

— Простите, Зинаида Борисовна, но, какъ соеЪдъ, по- 
вволю себз пожурить васъ за вашу пепрактичпость. Пу 
зачЬмъ вамъ этоть Ужейкинъ?.. БЪдь это петля, поду- 
майте... 

— Что дВлать?..—хмурясь отвЪчала Зинаида Борисовна. ~ 
Нужны деньги... и негдБ взять больше... ВеЪ такъ дћ- 
лаютъ. 

— Могли бы у меня взять, помилуйте!.. Далъ бы вамъ 
съ удовольствемъ... Что?.. Вздоръ какой, Господи!.. Ну, 
сдайте мн вашу землю въ аренду и получайте плату вие- 
редъ, полностью... вЪдь это же безразлично... 

ЗинаидВ БорисовнЪ казалась подозрительной его любез- 
ность, она удивлялась этому непрошенному вмЪшательетву 
въ ея денежныя лЪла, и не хотвлось ей ничһихъ одол- 
жений. 


96 АЛ. КИПЕНЪ. 


— Земля вся у крестьянъ... еще покойнымъ отцомъ 
сдана имъ въ аренлу.. Надолго вы въ городъ сегодня?.. 

Нарочно на другое перевела разговоръ Зинаида Бори- 
совна, и АлянчиковЪъ сразу понялъ это, замолчалъ, даже по- 
темн®ль огъ злости въ лицЪ. Ему захотьлось обидћъть ее во 
что бы то ни стало, уколоть какъ-нибудь побольнЪе, чтобъ 
долго помнила. Онъ ръзко отказался обЂдать, даже благо- 
дарить не сталъ, а, вставая изъ-за стола, ни съ того ни съ 
сего, захохоталъ глупымъ противнымъ хохогомъ: 

— Но каковъ мой Викторъ Сергіичъ! Слыхали? Влюб- 
ленъ, представьте... по двадцать четыре часа въ сутки|.. 
Ха, ха, ха... Сохнетъ, бВдняга, что прикажете дЪлаты... 

Зинаида Борисовна поняла эту грубую насмЪшку, 
поднялась бЪлЪй стфны, но, пересиливъ себя, не подавая и 
виду, спросила со спокойней улыбкой: 

— Что вы?.. Влюбленъ?.. Но въ кого же?.. БЪдный 
Викторъ СергЗичъ... 

— А чортъ его знаеты—совезмъ разозлившись, отвЪ- 
тилъ Алянчиковъ.— Въ старую какую-то дЪву|.. въ кики- 
мору!.. въ стоеросовую, вообразите, дубину!.. 

И, снова расхохотавшись, сталь поспвшно прощаться. 


ХХІҮ. 


Странные и страшные сны снились теперь Зинаидв Бо- 
рисовнЂ, душили кошмары... Разъ она увидВла себя въ 
чистомъ поль на разсвЬтћ. Одна, счастливая, шла она по 
мокрой посл дождя низкой густой трав. Нав“трћчу ма- 
ленькій хитрый такой человзкъ на болоть попрыгивалъ, 
дразнилъ ее и манилъ... къ себЪ манилъ, въ сторону звалъ 
куда-то... СмВшной такой... Что ему надо?... Поровнявшиеь, 
человъкъ остановился и повернулся бокомъ къ ней. Боль- 
шой такой черный мужикъ бородатый, босой и въ длинной 
рубах%Ђ... Прищурясь, онъ смотрвлъ на нее насм шливыми, 

‚злыми глазами... Наклопившись, набралъ грязи полную 
горсть... размахнулся... и потомъ еще, и еще... на бВлое 
подвфнечное платье... 

— Вотъ тебЪ.. Вотъ!.. Вотъ тебЪ!. 

Дикимъ пронзительнымъ голосомъ закричала во сн 
Зинаида Борисовна. 

— Что вы, барышня? Господь съ вами! —крестясь, гово- 
рила спросонья старая нянька. Первы это у васъ... Ка- 
пельки вотъ... капла примите. 

Притихшая, молча лежала Зинаида Борисовна, дрожала 
ьсЪмъ тъломъ и недов8рчиво смотрфла на Юлію Кирил- 
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ловну, на короткую ся широкую рубаху и на толетыя голыя 
ноги кубышками... За нячькой въ углу неслышно двига- 
лись трани, и тускло сквозь зерниетое зеленое стекло мер. 
цала лампадка. 

— Уходи къ себъЪ, нянька... никахихь капель пе издо... 
Уходи же!.. Уходи, нянька|.. 

Оставшись оляя, Зинаида Борисовна поднялась оето- 
рожно съ постели, босая прошла къ двери и, заперевъ па 
ктюзъ, постояла, прислушиваясь. Когда жа затихло все въ 
домВ, она стала передъ образомъ на козни. Па холодномъ 
полу она стояла въ одной рубахВ и молилась жаркой, безъ 
словъ, ожесточенной молитвой: 

— Воть, Гесподи!.. Воть я кэкая!.. Вотъ какая!.. Вотъ, 
Господи!.. 


ХХ. 


Посл Покрова наступила пасмурная погода. Теплые 
еще были дни, тие и печальные, но уже стояла синеватая 
суморось въ осеннихъ поляхъ, плакучая видиълась въ ту- 
манЪ мутно лиловая роща. 

Холодно было и вепріютпо въ комнатахъ, а изъ оконъ 
виднзлась въ порЬдъвшемъ паркъ черная р}ЪВшетчатая 
ограда вдали и выеск дубовый крестъ на могил... Слышно 
было, какъ падала четкая тяжелая капель съ пропотћвшихъ 
вътвей и сучьевъ. По цвлымъ днямъ сидъла тепер» у себя 
Зинаида Борисовна, заперигись одна, съ неотвязныхи свонми 
мыслями... Гомилась тяжкой тоскою, пугливо и недовёрчиво 
смотрЪла на всъхъ черными горящими глазами... 

По ночамъ сама не знала, чго дЪлать, куда дёваться, 
гдъ спрятаться... Попрыгивалъ въ комнат 5 черный малень- 
кій человЪкъ, зорко смотрћълъ на нее, языкомъ дразниль и 
манилъ... къ себВ манилъ, в сторову звалъ куда-то... 

— НЪту нашего Виктора СергВича... — сказала разь Юлія 
Кирилловна: знала, глядя на барышнию, какія у нея мысли. — 
хлопочутъ все, на хуторВ все, на работћ... Кабріолетикъ то 
вашъ узнать нельзя... выкрашенъ заново, лакомь покрытой, 
совсъмъ какъ новенькій!.. 

Не дождавшись отвЪта, старуха покачала головой и пола 
зажигать ВЪ столовой свъть. 

Звонкая тишива плыла въ домЪ, тускло горћли лахпч 
въ гостинной. Въ вязавиой теплой косынкв на плечахъ, 
зябхая ходила взадъ и вчередъ Зинаида Борисовна тяжелыми 
неровными шагами. Она усмъхалась гро себя па вянькины 
невЪрныя слова и рбшила завтрашній день не ћеть ничего 
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за обздомъ... Знала, что будетъ отрава... во вс% кушанья 
подсыпаютъ!.. 

Стоя у широкой стеклянной двери, Зинаида Борисовна 
долго черезъ веранлу смотръла въ паркъ. Холодное пустын- 
ное небо было теперь въ звъздахъ. МЪсяцъ свътилъ, и пере- 
плетались вверху черно-синія узловатыя ВЪТКи. 

Повернувъ ключъ, Зинаида Борисевна съ трудомъ отво- 
рила намокшую дверь, поспъшно сошла внизъ и смфло, 
ничего ие боясь, одна пошла по дорожкъ. Шла, торопясь, 
туда, гдв отецъ лежалъ въ черной угрюмой могилф... 

Впереди передъ ней шелъ маленькій человъкъ, попры- 
гивая по дорожк%.. потомъ, повернувшись, пошелъ на- 
встрЪчу, и тотчасъ же, хитро засмВявшись, Зинаида Бори- 
совна отошла къ сторонЪ... Не дыша, стояла за деревомъ, 
поджидала... 

Медленно шелъ человзкъ, усталый, задумчивый... Въ 
повисшей рукЪ у него была шляпа и еще что-то—вЪточка 
что ли?.. А сбоку густая черно-сипяя тЪнь безшумно сколь- 
зила межъ деревъ длиннымъ растянутымъ силуэтомъ. 

— Кто вы?.. О чемъ вы задумалисьг..—негромко спросила 
Зинаида Борисовна, охваченная нъЪжнымъ состраданьемъ къ 
его милой загадочной печали. . 

И, словно не удивляясь ничуть этой неожиданной встрЪч%, 
остановился передъ барышней писарь, безпомощно развелъ 
руками и сказалъ задушевнымъ тоскующимъ голосомъ: 

— Не понимаю жизни!.. 


ХХҮІ. 


Въ ту же ночь частый зловЪ'И набатъ разбудилъ Зи- 
наиду Борисовну. Слышны были испуганные голоса на 
двор%в, скрипъ колеса у колодца, чьи-то угрозы и крики... 
Простоволосая вбЪжала къ барышнз Юля Кирилловна, 
босая, въ нижней короткой юбкЪ и въ черной кашемиро- 
вой шали. 

— Пожаръ, барышня!.. Хуторъ горитъ!.. 

Поднявши тяжелую складную штору, старая нянька за- 
махала въ испугЪ голыми своими руками: 

— Полымя поглядите каксе! Гссподп твоя воля!.. 

Но не сводя съ нея глазъ, твердымъ звенящимъ голо- 
сомъ Зинаида Борисовна спросила: 

— Викторъ Сергћичъ тамъ? Одинъ? Правду говори, 
нянька! 

— Тамъ... тамъ, барышня... Что ужъ таить?.. Сами знаете... 
дъвки подожгли, барышня—больше некому!. Феньку сей- 
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часъ привели распутницу въ кордегардію.. на Залтура по- 
казывала... Подумайте, барышня, на что похоже!.. 

— А-а...— дико засмВялась Зинаида Борисова... Залтуръ 
это... такъ... Ступай!.. Ступай спать няпька!.. 

И, сильно ударивъ по столу, вдребезги разбила ручное, 
съ тонкой костяной рћъзьбой, овальное зеркальце. БлЪдная, 
она стояла посреди комнаты, надменная и неприступная, съ 
плотно сомкнутыми губами... : 


А на разсвЪтЪ въ Черномъ бархатномъ платьЪ она вышла 
изъ комнаты, съ большимъ въ алмазахъ графитовымъ кре. 
стомъ на груди. 

Прошла въ залу важной торжественной поступью и, 
стоя тамъ на порогВ, сказала строго и повелительно: 

— Тише!.. Не пускать никого!.. Въ паркЪ женихъ 
дожидается!.. 

Странно прозвучали әти безумныя слова въ большой 
высокой залЪ барс хаго дома... 

Оглядываясь во вс стороны, острыми смъющимися гла- 
зами, Зинаида Борисовна медленно повернулась. ПрисЪдая 
и кланяясь, она пошла обрагно по всЪмъь комнатамъ, еще 
затянутымъ хмурыми сумерками разсв%та. 

— Тише! Плачеть въ паркЪ женихъ на скамеечкћ!.. 


Ал. Кипенъ. 


[* 


Очерки сощальной истори Малоросеіи. 
1. Возетаию Богдана Хмельницкаго и ого послфдетвя. 


(Продо ажен!е). 


ІҮ. 


Поднимаясь ва зовъ Богдана Хмольницкаго и сходясь подъ 
его знамена, мадорусское крестьянство вдохновлялось вполв% 
опредвленвымъ в яснымъ стремленемъ —уничтожить господство 
«ляцкихъ ПановЪ>. Это стремлепіе направляло дћйствія врестьян- 
скихъ массъ въ годы кровопролитной борьбы съ Польшею, оно 
болће вофхъ дрүгихъ факторовъь определило собою ходъ возстав]я, 
и съ момента окончательнато отторженія Малороссіл отъ Польши 
эта дъль оказалась достигнутой. Паны, какъ особое шляхетское 
сословіе, надфленное рядомъ чрезвычейвыхь правъ и преиму- 
ществт, обладавшее ирочной сословной оргавизаціей и возвышав- 
шееся вадъ возми другими обществевнымн классами, исчезли въ 
освободивщейся отъ польской власти Малороссін. Ни гетманскія 
«статьи», пи царская жалованная грамота не смогли возродить 
въ стран шляхетскаго сослохія, сметеннаго съ лица земли ура- 
гавомъ вароднаго движеня. ПШляхта, какъ сословіе, продолжала 
существовать только на бумаг, —въ дЪйствительной жизни соеди- 
нившейся съ Московскимъ государствомъ Малороссіи она отсут- 
ствовала. Но исчезли ли въ стравъ вмћстВ съ этимъ исчезнове- 
ніемъ шояхетскаго сословя и вс шляхетскія влазћнія, исчезли 
ли въ ней съ побфдой возстанія вообще помфщики и зависимые 
отъ нихъ помфщичьи крестьяне? 

Въ начаяВ ХУШ вЪка, когда въ людской памяти вЪеколько 
уже стерлись подлинныя перниети: гравдюзной борьбы, связанной 
съ именемъ Хмельницкаго, отдфльныя лица въ Мәлороссіи на 
первый изъ эгихъ воцросовъ нерЪдко склонны были давать поло- 
жительный отв®тъ, облекая его притомъ въ форму весьма кате- 
горическихъ утвержден. Въ 1717 г. въ генеральномъ войсковоч'ь 
судв разбирался споръ нфжинскихъ полчанъ съ Кіево-Печерской 
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Лаврой пзъ-ва степа, примыкавтшаго къ с. .ГосиновкВ. Лавра въ 
доказательство своихъ правъ представила, между прочимъ, «фун- 
душъ», данный въ 1649 г. на спорную землю Омбытскому мона- 
стырю вдовою черниговскаго скарбника Екатериной Угорницкой. Но 
противники Лавры не хотвли презнавать какой-либо силы за этимъ 
документомъ. «Фундушъ пани Угорницкой — возражали они —писанъ 
уже по войвъ Хмеленицкаго, когда нихто з ляховъ не мвлъ власти 
надъ своими маетностями, вачзимъ и Угорницкая завоеваняими 
добрами не силна била диспоновати (распоряжаться) и, чинъ 
скарбничества чзерпъговскаго на себЪ носячая, мусфла (должна 
была) в той часъ в преслёдованю заставати, Хмельницкому 
зась било ненавистно имя короля полевого, якож бы мЪлъ тоть 
фундушъ своимъ унъверсаломъ конфёрмовати, в которомъ вкляръ 
(ясно) виражено, что на потверженіе оного еще привилей коро: 
левскій им%яъ виправитися» '). Другой разъ, при разборЪ тъмъ же 
судомъ въ 1729 г. спора изъ-за с. Суличовки между бунчуковымъ 
товарищенъ Павломъ Скоропадскимъ и вдовою черниговскаго 
полкового хоружахо Марей Прокофьевой, доказывавшей, что Оули· 
човка досталась ей по наслБдетву отъ ся прабабки, шляхтлякн 
Грязной, въ свою очередь владввшей этимъ селомъ еще во время 
принадлежности лфвобережвой Малороссійи Польш, повфревный 
Скоропадскаго, сынъ его Тимофей, выдвинуль такой аргумент: 
«а хотя де она, челобатчица, имћетъ якую отъ своей прабоби 
шляхтяяки Грязной крвпость, только тая кръпость козацкою де 
шаблею есть скасовата». 

Эта послЗдняя фрака — 0 «свасованіи» всЪхъ шляхетскихь вр$- 
постей козацкою саблей — перешла въ современную историческую 
литературу въ качествъ общей характеристики порадковъ земле- 
владввія, созданныхъ въ Малороссія возстаніемъ Богдана Хмель- 
ницкаго. Впервые въ э1омъ смысдЪ воспользовался приведенной 
фразой, заимствовавъ ее изъ архивнаго документа, погойный 
А. М. Лазаревскій въ своихъ «Малороссійскихъ посполятыхъ 
крестьянахъ» °). Съ той поры не было, кажется, почти ни одного 
историка, писавшато о соціальномъ строз и, въ частности, о по- 
рядкахъ землевладЪнйя гетманской Малороссін, который не при- 
велъ бы той же фразы, какъ совершенно безспорнаго свидћтельства 


1) Румянцовская Опись, хранящаяся въ библютекь Академи Наукъ, 
т. 40. Генеральный судъ не согласилея однако съ этими разсужденіями 
и призналъ силу фундуша Угорницкой. 

1) Записки Черниговскаго губ. стат. комитета. Книга первая. Ч. 1866, 
с. 5 и прим. 2-е. Въ своемъ изложеши дапнаго эпизода Лазаревский и 
остановился на приведенной фразЪ, потому ли, что онъ считалъ дальнЪъйшее 
содержаніе документа неважнымъ, или потому, что не обратиль на 
него достаточнаго впимянія. ПозднёйпИе же писатели повторяли весь 
этотъ эпизодь со словь МЛазаревскаго, не евъряя его ъзложенія съ 
подлиннымъ документомъ, на которомъ оно было озновано, 
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объ исхолномъ пункт этихъ порядковъ. И однакоже такое позь- 
зован!е ею въ сущности основано лишь на простомъ недоразум ни. 

ДЪло въ томъ, что въ свое время споръ Скоронадскаго съ 
Провофьевой вовсе не былъ разръшенъ приведеннымъ аргументомъ 
перваго изъ нихъ. Наоборотъ, генеральный судъ, вопреки этому 
аргументу, призналъ право на спорное село за Прокофьевой, ко- 
торой послфднее и было велЪдетве этого подтверждено универса- 
ломъ гетмана Апостола и отдано въ дЪйствительное владћніе. И 
случилось это потому, что Прокофьева не оставила безъ отвЪта 
аргумента свосго противника и съумВла опровергнуть его. «А 
что— заявила“ она въ этомъ опроверженін—онъ, отвфтчиЕвъ, пока- 
залъ, будто прабаби ея крБпость шаблею козацкою скасована, то 
онъ показалъ неправду, ибо по выгнаню ляхевъ зъ Малой Росш 
оную крЪпость гетманъ Богданъ Хмелвицкій унзверсаломъ сво- 
имъ ствердиль и протчие по немъ гетманы и полковники под- 
тверждали, а не касовали» '). Въ доказательство же справедливости 
своихъ словъ Прокофьева представила рядъ документовъ, причемъ 
первое мВсто въ этомь ряду занималъ универсалъ Богдана Хмель- 
ницкаго, выданный 23 1юня 1657 г. шляхтянкв Грязной и обращен- 
ный къ «панамъ полковникамъ, асауламъ, сотникамъ, атаманамъ и 
всей старшин и чернв войскъ запорожскихъ, въ тягненню за вой- 
скомъ идучимъ, изъ войска поворачаючимъ, коннимъ и пфшимъ, вше- 
лякой кондицій (всякаго положенія) людемъ, меновите залогамъ». 
«Поневажъ—писалъ Хмельницкій въ этомъ универсал —Богъ Все- 
могущій наклонилъ шляхту до войска запорожского, мы, ихъ ласкаве 
принявши, ихъ маетности и грунтовъ власнихъ уживать, яко здавна 
уживалы, позволилисмо». Поэтому гетманъ подъ страхомъ своей не- 
милости и «строгаго в-йскового караня», сурово приказывалъ, чтобы 
никто изъ козаковъ «въ маетностяхъ и селахъ пан Катерин% Бори- 
совой Гразное, меновите въ селахъ Слабине, Яновцахъ, Лукашовце, 
Стефановце, Суличовце, Пересяжжю и всякихъ до тихъ селъ при- 
належитостяхъ людемъ, тамъ мешкаючимъ, найменшой кривди 
чинить не важился (не осмђливался), подачокъ, стаціи жадной не 
вимишлялъ, ани вибиралъ, але заразъ за показанемъ сего пи- 
саня залога тамошній, въ тихъ маетностяхъ будучій, вишмено- 
ванние маетности панв Гразной зо всвмъ подалъ, такъ, яко здавна 
те маетности въ собе мелися, а люде, тамъ мешкаючие, спокойно, 
за показаниемъ сего писания нашего, сидели» °). На основаніи этого 
универсала Екатерина Грязная и удержала за собою с. Суличовку, 
а въ 1660 г. добровольнымъ записомъ отдала его своей дочери 
Марин и зятю Константину Мазапет ®), отъ которыхъ оно, пе- 





1) Генеральное слздетве о мастностяхъ Черниговскаго полка 1729— 
1730 г. Изданіе редакщи „Земскаго Сборника Черниговской губерн!и“ 
Подъ редакціей Н. П. Василенка, Ч. 1909. № 140, се. 412, 414. 

2) Тамже, № 138, с. 408. 

3) Тамже,. № 139. 
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реходя по насл®детву изъ рукъ въ руки, дошло, наконець, и во 
владвніе Прокофьевой. 

Универсалъ, выданный Екатеринь Грязной, не былъ совер- 
шенно исключительнымъ актомъ въ дфятельности Хмельницкаго, 
какъ и сама Грязная не была единственнымъ человвкомъ среди 
шляхты, котораго «всемогущій Богъ наклонилъ до войска запо- 
рожскаго>. Въ то время, какъ крестьянская масса стремилась 
уничтожить всВхЪ «ляцкихъ пановъ», не разбираясь въ томъ, 
как1е изъ нихъ были польскаго и каше малорусскаго происхож- 
денія, кав1е держались католической и каше православной вђриы, 
главные вожди возстан!я сознательно старались привлечь, если не 
всю, то хоть часть имввшейся въ Малороссіи шляхты на сторону 
своего дла, которое меньше всего представлялось имъ коренным 
соціальнымъ переворотомъ. Въ мартВ 1654 года войсковой писарь 
Выговскій сообщалъ въ Москву Павлу Тетерћ, что Радзивилль и 
польскій король разослали по Малороссін увиверсалы съ обфща- 
ніемъ вольностей населеню. «Сего ради, возбраняючи твмъ пре- 
лестемъ,— продолжалъ Выговскій —такожде и мы универсалы ра- 
зослали семя, чтобъ шляхта украинская, тамъ булучая, къ намъ 
увлонялась, обнадеживая ихъ жалованһемъ царя его милости и по- 
ступаючи имъ ихъ маетности и всякому, кто толко приклонится, до- 
стойное удоволство» '). И раньше 1054 года Хмельницк, если 
и не обращался къ шляхтВ съ общими предложеніями такого рода, 
то во веякомъ случа охотно принималъ на тЪхъ же условіяхъ 
всЪхъ шляхтичей, которые соглашались вступить въ ряды возстав- 
шаго козачества и связать свою судьбу съ его двломъ. Но, ко- 
нечно, число такихъ шляхтичей не могло быть велико, а вмЪств 
съ тёмъ не могло быть велико и количество шляхетскихъ имфнЙ, 
имЪвшихъ шансы на сохраненіе за прежними своими владвльцами 
и въ гетманщин%ф. Съ одной стороны, мъстныя крестьянскія вол- 
ненія, сопровождавийя все возстапіе Хмельницкаго, направлялись 
непосредственно противъ шлахты, и при такихъ условіяхъ пред- 
ставителямъ послЂдней даже въ томъ случа%, если онп до извВст- 
ной степени сочувствовали другимъ —національнымъ и религіоз- 
нымъ — цВлямъ, поставленнымъ на знамени возстанія, все же до- 
вольно трудно было вступать въ ряды формировавшихся въ мъ- 
стахъ ихъ жительства козацкихъ отрядовъ и гораздо чаще при- 
ходилось спасаться отъ этихъ отрядовъ бъгствомъ. Съ другой сто- 
ровы, въ той лввобережной Малороссіп, которая осталась и позднће 
въ соединевін съ Московскимъ государствомъ и составила терри- 
торію собственно гетманщины, шляхетскія имћнія въ моментъ, не- 
посредственно предшествэвавшій возстанію Хмельницкаго, были 
представлены главнымъ образомъ владВніями крупныхъ польскихъ 
магнатовъ, меньше всего имвшихъ желанія и возможности сойтись 


1) Акты Ю,. и З. Р., Х. № 8, сс. 559 —60. 
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съ Хмельницкимъ и ого козачествомъ. Быти однако среди шляхты 
лЪваго берега Дн%пра и другіе элемевты. Въ старинной СЪверской 
землЪ, позднЪе вошедшей въ составъ терригоріи Стародубовскаго и 
Черниговскаго полковъ '), сохранялось нъсколько старыхъ ту’ 
земныхъ родовъ, владфвшихь здвсь крупными имћніями еще въ 
то время, когда эта область принадлежала Московскому государству, 
и съ той поры кое-какъ отстаивавшихъ свое положечіс среди на- 
плыва новыхь польскихь владвльцевъ. Было въ Съворщинъ немало 
и мелкихъ помъщивовнъ - шляхтичей польскаго и малорусскаго 
прэисхожденія, а ыЪфстама вотр8чались цбамя гвЪзда старниныхъ 
«земянъ>, мелкихъ землевладьльцевт, пользовавигихся шляхстскими 
правами, но по условіямъ своего хозяйствевнаго быга мало чвмъ 
отличавшихся отъ зажиточныхь козаковъ. Въ южныхъ областяхъ 
лБвобережной Малороссійп привольно раскинулись папскія лати- 
фундш, но и среди вихь кое-гдђ попадались мелкія владвнія — 
деревеньки и села, перепавшія отъ щедротъ магнатовь ихъ «оффи- 
ціалистамъх, служилой шаяхтЪ, въ числВ которой были опять-таки 
и лица малорусскаго происхожденя. Среди этвхъ то слоевъ мзет- 
ной шляхты нашлось все же нъкоторое количество лицъ, въ силу 
различныхъ побужденій примкнувшихъ къ возставію Хмоельницкаго 
и при этсмъ попытавшихея удержать въ своихъ рукахъ прежнія 
свои владђнія или даже пріоёрћоти новыя. И, хотя количество 
шляхетскихъ имЪн!, дЪйствительно сохранившихся этимъ путемъ 
за прежними своими владфльцами, права которыхъ не были въ 
моментъ возстан!я «скасованы» ни козацкою саблею, ни крестьян- 
скими пиками, было не особенно велико, оно не было все же и 
столь ничтожно, какъ это обычно представлялось до сихъ поръ въ 
исторической литератур? ?). 


1) Гетманская Малороссія въ герриторіальномъ отношенін раздъля- 
лась на полки. Въ лЪвобережной Малороссін въ моментъ соединенія съ 
Московскимъ государствомъ такихъ полковъ было 7: нЪжинскій. черни- 
говскій, кіөвскій, переяславскій, кропивенсюй, миргородекій и полтавекій. 
Поаднће—минуя нъкоторыя другія эфемерныя перемЪны —изъ Нъжинскаго 
полка былъ выдвленъ стародубовскій, и еще часть территорін отошла къ 
черниговскому. часть кропивенскато полка отошла къ переяславскому, а 
оставшаяся часть образовала лубепскій полкъ, изъ полтавскаго же полка 
выдЪавлея еще тадлцкій. Такь образовались 10 полковъ лЪвобережной 
Малороссін, сохранивииеся до конца гетманщины. 

2) Такъ, А. М. Лазаревекій, въ послвднихъ своихъ работахъ, подъ 
ьліяніемъ знакомства съ новымъ матеріаломъ, пъсколько отступившій 
отъ прежняго своего мићънія о полномъ истребленін возстаніемъ Хмель- 
ницкаго шляхетскихъ владън!й, все же настаиваеть на крайней нөзна- 
чительности сохранившихел владћній такого рода. «Для насъ несомнънно,-- 
говоритъ онъ въ одной изъ этихъ работъ —что въ лввобережной Мало- 
росе въ половин ХУП вЪка русская шляхта находилась въ самомъ 
нозначительномъ количеств, а послЪ 1654 г. тутъ ея оставалось лишь 
ифеколько семействъ, которыя почти всЪ уже и извстаы. Изъ крупной 
шляхты остались здфсь Бороздны, Рубцы, Бакурнискте... Изъ мелкой 
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На территори поздн®йшаго Стародубовскаго полка однимь изъ 
старыхъ землевладВльческихъ родовь быль родъ Борозднъ. Бо- 
роздны владъли въ СЗверщинз большими имёніями еще въ то 
время, когда она принадлежала Московскому государству, а волћдъ 
за переходомъ ея въ начал ХУ\УП ввка къ Польш правительство 
послёдней въ свою очередь подтвердило въ 1620 году четыремъ 
братьямъ Борозднамь ихъ ичћнія —м. Горекъ съ разными сели- 
щами. Но въ мартћ 1648 года Осяиъ Бороздна за неявку къ суду 
подвергся баннищи (изгнанію изъ предћловъ страны). Велъзъ за 
тЬмъ онъ перешелъ къ Хмельницкому, а послћдній универсалом», 
выданнымъ 2 сентября 1656 г., утверлилъ „а сыномъ Осипа, Лав 
рентіемъ Бороздной, наслЪдственныя Бороздниясыя имћнія. «Мы, 
маючи взглядъ на пана Лаврентія Бороздну,— говорилось въ этомт, 
универсал — подалисьмо ому въ поссесію села: Горскъ, Клюси, 
Куршововизи, Жолведь, островъ Тарасовскій и Заджеверскій, се- 
лище Медведово, пустошь Бутовское, д. Ярцово, селище Ззничи, 
Бахаевское, также въ Мглинской волости селище Тростянское и 
селище Рощинянское, селище Роевское вадъ р$кою Б%логощею, 
село Кгарцево зъ млиномт, д. Хоромное, пустошь Борозина... мает- 
ность его власную (собственную), въ повъгв Стародубовекомъ бу- 
дучую». При этомъ гетманъ подъ страхомъ строгой и неминуемой 
кары при малйшей жалоб запрещалъ «у вышь речоныхъ селахъ 
и маетностяхъ кривду якую ему самому и людемъ чинити» '). Не 
ограничиваясь возвращеніемъ Бороздвъ насдъдственныхъ имЪвій, 
Хмөльницкій даль ему еще и новое имъніе—с. Бвлогущу ?). Въ 
свою очередь Выговскій, ставъ гетманомъ, также подтвердилъ Бо- 
роздав его им%нія. ‹Углядаючи —писалъ Выговскій въ своемъ уни- 
версалћ 8 сентября 1058 г. —на прислугу у войску нашомъ пана 
Лаврентія Борозны, когорій и теперъ, и кождое дороги до войска 
становляючися не опускаетъ и зъ нами посполу (вм$ст$) стаетъ 
противъ пепріятелей, заховуемъ его при власныхъ маетностяхъ. 
очистымъ (отцовскимъ) правомъ ему належачихъ, меновите при 
м. Горску и зъ селами, до него належачими, зо всВми належними 








шляхты можемъ назвать Сулимъ, Болдаковскихъ, Пироцкихъ, Доброниз- 
скихъ, Богушей, Кнеель-Загорянскихъ... Можеть быть, еще столько же 
можно назвать изъ мелкой русской шляхты, но едва ля болЪе» (Лаза- 
ревскій, Замъчанія на историческая монографін Д. П. Миллера, Харьковъ, 
1898, с. 8). Какъ мы увидимъ, назвать можно нћсколько боло. 

1) Акт. Ю. иЗ. Р., Ш, № 357, с. 514; см. еще оборонительный универсалъ 
Б. Хмельницкаго, данный 5 сентября 1656 г. на имъніе Бороздны,— 
тамже, № 860, с. 546. 

2) Объ этомъ сель старожилы въ 1729 г, разсказывали, что его «за 
владћнія полского осажовалъ слободою полек!й шляхтичъ Николай Абра- 
мовичъ и било в собствениомъ его владћнін», а по «изгнанін ляховъ 
гетманъ Богданъ Хмелницкій надалъ Борозднъ старому», посл котораго 
владлъ полковнихъ Рославецъ. См. генеральное слъдствіе о маетно- 
стяхъ Стародубовскаго полка, рукопись библіотеки кіевской коллеги Га- 
лагана № 9, л. 51 об.—52. 
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пожитками» !), И эти имбвія съ прибазкою еще нзеколькихъ селъ, 
поселенныхь частью на наслздственныхьъ, частью на купленныхъ 
земляхъ, оставались послВ того въ родъ Бороздиъ до конца ХУШ 
въка °). Точно также перешли къ Хмельницкому и сохранили бла- 
годаря этому переходу свои им%нія члены другого стараго и бо- 
гатаго землевлалЪльческаго рода Свверщины, извфотнаго въ ней 
съ половивы ХҮІ ввка,—рода Рубцовъ. < Мы, — говорилось въ уни- 
версал% Богдана Хмельницкаго 4 сентября 1656 г.—маючи взглядъ 
ва пп. Рубдовъ, Михайла и Иллю, и на прислугу ихъ у войску 
нашомъ вапорожскомъ, подалисьмо имъ въ посессію села: Курозново, 
Раженичи изъ млиномъ, с. Бобки, Чернооковъ, Брахловъ зъ отчи- 
нами, до тыхъ солъ здавна належачими... зъ селищами Полховымъ 
и Стобки, зо воВми до ныхъ принадлежностями, маетности ихъ 
власные, въ повфтв Отародубовскомъ будучи» *). Выговскій въ 
свое гетманство универсаломъ 26 февраля 1658 г. подтвердилъ 
тБ же имфвія за «услугу п. Ищи и п. Михаила Рубцовъ, шлях- 
тичей повзту стародубовекого, у войску запорожскомъ, которую ва 
(при) небожчика (покойника) Золотаренка въ колку (всколькихъ) 
вкспедиціяхъ ронили» *). 

Наряду съ крупными имніями Борозднъ и Рубцовъ въ Ста- 
родубщин% сохранилось и нВсколько мелкихь шляхетскихъ владћ- 
вій, собственники которыхь съумвли во время разсчитать силу 
возстаня и снискать себ расположеніе его главы. «Маючи взглядъ — 
писалъ Хмельницеій въ универсал, данномъ 2 сентября 1656 г. 
шляхтичамъ Воронамъ, —на пановъ Мартина и Өедора Вороновъ 
шляхту, взявши въ протекцію нашу и наклонивши ухо до прозьбы 
ихъ, подалисьмо онымъ въ посессію села по отцу и стрію (дяд%) 
Тимоөею и Бенедихти Воронахъ, въ повћтв стародубовскомъ 
лежавшые, то есть село Савостяновичи зъ селищами Букми, дво- 
рищемъ Вадковичами, Туровичами, деревню Бурновичи въ сели- 
щемъ и зъ гумнищемъ и во всзми до ныхъ здавна належитостьми 
и пожитками» °). Подобнымъ же образомъ шляхтичъ Маркъ Фай 
сохравиль за собою и послв отторженія Малороссіи отъ Польши 
пустоши Торки и Новоселки и весь «Фаевскій обрубъ» съ посе- 
леннымъ въ предфлахъ послёдняго селомъ Стахорщиной °). Село 


1) Акты Ю. и З. Р., ТҮ, № 78, с. 144. 

2) А. М. Лазаревскій, Описаніе старой Малороссіи, 174, 381—2 
488 — 5, 

з) Аклы Ю. и З. Р., Ш, № 359, е. 545. 

*) Обозрз ше Румянцовской Описи Малоросеи, Ш. с. 693. Гетманъ 
Бруховецкій въ 1665 г. прибавилъ Михайлу Рубцу еще 11 селъ, составляю- 
щихъ Ропскую волость, но въ 1679 г. эти села были отобраны у Рубцовъ 
Самойловичемъ.—Лазаревскй, Описаніе старой Малоросеін, І, 394 —8. 

%) Акты Ю. и З. Р., Ш, № 358, с. 545. 

8) См. универсалъ Бруховецкаго Марку Фаю 1663 г.—Обозръніе Ру- 
мянцовской описи Малороссіи, Ш, 828—и; просьбу Фаевъ о царской гра- 
мотв—Акты Ю. и З. Р.. У, № 11, ХҮШ, с. 24; с. Стахорщииа позднЪе, 
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Тростань при полякахъ принадлежало ЗЪнченкамъ и въ 1655 г. 
полковвикъ «НБжинскій и всего СЪвера» Гр. Гуляницкій подтвер- 
дилъ Опанасу Зинченку его «отчину» въ Тростани, прибавивъ при 
этомъ: «а мешкать ему волно любъ въ Отародубв, любъ игде хо- 
четъ» !). Стародубскіе «земяве» Смолевицые сохранили въ своемъ 
владБніи с. Смолевичи, въ конц ХҮП вЪка продаиное ими одному 
изъ сыновей Лаврентія Бороздны *). Шляхтичи Хмълевскіе, вету- 
пившіе съ возстан!емъ Хмельницкаго въ козацкое войско, причемъ 
одинъ изъ нихъ около 1650 г. былъ поставленъ стародубовскимъ 
хорунжимъ, удержали за собой поселенныя ихъ отцомъ слободки 
Случокъ и ХмВлевку *). Точно также мелкими шляхтичами, удер- 
жавшими въ своихъ рукахъ небольшія владћнія въ Отародубщин%, 
были СОлучановскіе и занимавшій въ 1650 г. должность полкового 
стародубовскаго сотника Полуляхъ *). Село ЗЪваки, съ начала 
ХҮП вфка принадлежавшее семьв Козловскихъ, и посл возстанія 
Хмельницкаго осталось ва тогдашнимъ главою этой семьи, Федо- 
ромъ Когловскимъ, хотя другія родовыя села отошли отъ него °). 
Селомъ Выстриковомъ при полякахъ владълъ шляхтичъь Шкир- 
монтъ; онъ же остался владфл цемв этого села и послв изгнанія 
поляковъ и владвлъ имъ до самой своей смерти °). Деревия Ме- 
женки «во время войны Богдана Хмелницкого и по войнз была 
владвлца полского благочестивой вЗры шляхтича Павла Водашин- 
ского» "). Селомъ Левенкою при полякахъ владлъ шлахтитъ Ко- 
хановскій, а «по вигнаню ляховъ его сынъ, живучи въ УкраинЪ 
въ полку чернъговскомъ, владълъ тоею жъ Левенкою по унћвер- 


отошло изъ-подъ владънія Фасвъ, но еще въ 1328 г. одинъ изъ Фаевъ 
собирался было откупить его у владъвшаго имъ тогда великороссійскаго 
резидента Наумова — см. Журналъ поћъздки въ Москву гетм. Апостола въ 
Матеріалахъ для отеч. исторіи, изд. М. Суденко, |, 121. Мелкое владфше 
Фаевъ въ СтахорщинЪ сохранялось однако въ первой половинъ ХҮЧ въка 
и только во второй половин? столћЪтія совсъмъ исчезло —см. Лазаревский, 
Описанів ст. Малор., 1, 217. 

1) Обозрзше Рум. Описи, Ш, 684, 680—1; Тростань скоро отошла, 
впрочемъ, изъ-подъ владћънія ЗЪъиченковъ, но за пими остались поселен 
ныя на ея земляхъ слободки Людковщина и Шоломинъ, причемъ въ 
ЛюдковщинВ владъніе ЗВнченковъ сохранилось до конца ХУШ вЪка— 
тамже, 681 и Лазаревскій, Описан!е старой Малороссии, І, 421. 

1) Лазаревскій, Описан! старой Малороссін, І, 274. Продавъ Смоле- 
вичи, Смолевицк!е сохранили за собой до конца ХУІІ въка незначи. 
тельное владћніе въ сл. Михайловск%. 

3) Обозръніе Рум. Описи, 11, 525—8 и Лазаревскій, Описаніе ст. Ма- 
лор., І, 163— 4. 

4“) Обозрћніе Рум. Оп., 447 и 449; шляхтичъ Титъ Полуляхъ при 
полякахъ владълъ д. Полуляховой Будсй-—-Лазаревскій, Описаніе ст. Ма- 
лор., 1, 178. Е 

5) Лазаревскій, Описаніе ст. Малор., І, 309 —10. 

“) Генеральное слЪдетв!е о мастностяхъ Стародубовскаго полка, ру- 
копись библіотеки коллегін Галагана, л. 31 об. 

7) Тамже, л. 47 об. 
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салу гетмана Многогр® иного» 1). Тому же Кохановскому, наконец, 
отдана была находившаяся при полякахъ во владћвіи шляхтича 
Грабовскаго д. Пихторовха, и онъ владфть ею, «живучи въ козац- 
комъ званш, по гетманекимъ универсаламт» *). Такимъ обравомъ 
на территорін поздязйшаго Стародубовскаго полка больше трехъ 
десятковъ селъ и деревень и послЪ нозстанія Богдана Хмельзиц- 
каго представляли собою шлахетсыя имБнія, сохранившіяся въ 
рукахъ ихь прежнихъ владфльцевъ, либо передавзыя другимъ изъ 
уцалБзшихъ въ стран шляхтичей. 

Не меньшее, если пе большее, количество такихъ имЪній сохра- 
нилось и на терригоріи сосвдняго Черниговскаго полка. ЗдЪсь 
жиль шляхгичъ Стачиславъь Кохановскій, удержавшій, какъ мы 
только что видзли, два села въ Стародубщинв. Оставшись въ 
Малороссіш, онъ скоро быль поставленъ полковымъ черниговскимъ 
сотвикомъ, а одво время, въ 1659 г., псполняль и обязанности 
наказнаго черниговскаго полковника. Ботданъ Хмельницкій позво- 
лишь ему посадить въ Черниговокомъ ползу на его соботвенныхъь 
земляхъ слободку Гучияъ, а въ 1058 г. эта слободка была под- 
тверждена ему Выговскимъ «ва зичливость (доброжелательство) его 
и працу (работу, службу) войсковую, которую щие ставилъ про- 
тивъ кождого непр/ятеля» *). Кром% того, Кохановскій, поселилъ еще, 
слободу Листвинъ, затмъ разросшуюся въ село, и владћшъ сс. Си- 
бережемъ и БЪлоусомъ *). Другой крупный владВлелъ остался въ 
Черниговщинв въ лицћ шляхтича Юрія Бакуринекаго. Братья его 
во время возстанія ушли въ Польшу, а онъ вогупилъ на службу 
къ Хмельницкому и черезь нВсколько лВтъ такой службы обра- 
тился къ гетману съ просьбой утвердить за вимъ земли и села, 
купленныя въ свое время его отцомъ, Пиколаемъ Бакуринскимъ, 
«въ розной шляхты пановъ Быялтовъ и Пероцкихъ». Гетманъ 
склонился на эту просьбу и 26 іюня 1656 г. приказаль «ему 
Юрію Бакуринскому ун%версалъ написати, ствержаючи по куплЪ 
отца его села Великая Вђеь, Осняки, Рики, Гусинка, Буявки 
и слободка вновь зачатая садить отцемъ его Николаемъ на ду: 
бровз Свинопуское, острозъ Грабовскій съ займою, на млинъ 
згожою, млинъ верхъ Вира, прозиваемая Пилипча, мзинъ на рац 
Глинянцв, яко оне села имють въ себ ограниченіе... ему Юрію 


1) Тамже, сс. 45, 27, 35—6; се. Листвинъ и Сибережъ перешли потомъ 
по наслъдству къ Мокріевичамъ, с. Бълоусъ —по наслЪъдству же къ Кра- 
совскому. 

2) Тамже, л. 25. 

3) Тамже, л 26 06б. 

4) Чгенія въ Исгор. Обществв Нестора-лЪтописца, т. [У, отд. Ш, 
ес. 110, 105 —7; Генеральное слъдствіе о мавтпостяхъ Черниговекаго полка, 
№ 125; въ 1058 г. сотникъ Станиславъ Коханенко и жена его Раина 
отдали «маетность хуторъ Гучииъ зъ млиномъ н слободою» въ приданое 
(‹вЪ посагъ») дочери своей Аннъ и ея мужу Карпу Мокревичу— гамже. 
№ 123. 
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Бакуринскому и жен его въ спокойное владвніе» '). Другихъ 
столь же крупныхъ владвльцевъ въ ЧерниговщинВ отъ польекихъ 
временъ не сохранилось, но сроданхъ и мелкихъ шляхетскихь 
владввій здъсь уцфлЪло не такъ ужъ мало. 

Такъ, цфлая группа мелкихъ вла лъній сохранилась въ любец- 
кой сотнф, бывшемъ любецкомъ повфтЪ, гдв было много мелкой 
шляхты и старинныхь «земянъ». Ме сдвивуло ихъ съ ихъ родо- 
выхъ гиЪздъ и возстапіе Богдана Хмельницкаго. «Видячи,-—пи- 
салъ ХмЪльницкій въ универсал, выданномъ 31 марта 1656 г.,— 
прихилнихъ и зичливихъ щире войску запорожскому всю шляхту 
повЪту любецкаго, а меновите Саву Унучка, сотника любецкаго, 
и Артема Красковского изъ всею шляхтою тамошнею, которые, 
отъ початку войны щире служачи у войску запорожекомъ, въ 
кождихъ потребахъ добре ставаютъ и за вфру православную 
бются, которихъ мы заховуючи ири добрахъ власнихь отчистихъ, 
яко въ привилеи отъ королей вдавва надавнсмъ маютъ, сурово 
приказуемъ, жебы жаденъ такъ зъ старшиви и черви и посполи- 
тихъ людей въ добрахъ ихъ отчистихъ найменшой кривди... чи. 
нить не важился». Въ 1657 и 1660 гг. этотъ универсаль быль 
утвержденъ гетманами Выговскимь и Юріемъ Хмельницкимъ, 
причемъ послЪдній изъ нихъ грозилъ «непослушнихъ своеволцовъ», 
которые бы стали мфшаль названпой шляхтЪ «въ добрахъ своих 
всЪхъ спокойне зостаючи заживати», «сурово, бы и на горлЪ, безь 
фолги (пощады) карати»; подтвердили его затъмъ и гетманы Брухо- 
вецкій и Мнотогръшный °). Въ той же любецкой сотив небольшая 





1) Румянцевская Опись, храиящаяея въ библіотокъ А кадемін Наукъ, 
т. 9, л. 109-06; тамже, л. 101—5, грамота короля Сигизмунда Ш отъ 
20 дек. 1609 г. Николаю Бакуринекому на купленныя имь отъ пановъ 
ГлЪбовичей Пироцкихъ земли и с. Рики; тамже, л, 76, — упиверсалъ 
черниговскаго полковника Еф. Лизогуба. выданный 8 мая 1699 г. Климу 
и Якову Бакуринскимъ, «товарисгву зпачному полковому» и позволяющій 
имъ, согласно гегманскому универсалу, ‹владЪти обоими въ е. Ръпкахъ 
частми людми, якіе на ихъ власнихь праотчисгихъ груптахъ садять». 

2) Универсалы Б. Хмельницкаго и Выгокскаго ем. Генер. елБдствіе 
о маетностяхъ Черниг. полка, №№ 172 и 173; упиверсалы Ю. Хмельниц- 
каго, Бруховецкаго н МногогрЬшиаго - Румянцевская Опись въ библіо- 
текв Академіи Наукъ, т. 7. Въ универсал Ю. Хмельницкаго названъ 
еще одинъ изъ этой любецкой шляхты —Иванъ Лишукъ, а въ универ- 
салъ Многогрьшнаго (21 марта 1670 г.) дается и болЪе подробноэ пере- 
численіе ея; ‹схиляючися ми говорится здЪсь—до унЪверсаловъ слав- 
ной памяти въ Богу зешлихъ гетмановъ, антецессоровъ своихъ, на вЪзчи- 
стін добра Сав% Унучку, Івану Скугару, Федору Красковскому, Алексћю 
Кривопишо, Ничипору Богушу, Семену Селицкому, Артему ЗлобЪ, Прокопу 
Величковскому, Василю Демидовичу, шляхтЪ любецкой, надачихъ, симь 
ун’Ъверсалнимъ листомъ нашымъ ко:фЪрмуемъ›. За исключешемъ Унуч- 
ковъ, или, точнЪе, Унучковъ-Посудевекихъ, владфвшихь нъЪсколькимн 
селами и деревиями, все это были мелкіе «земяне», о размћрахъ владћ- 
ній которыхъ можетъ дать понятіе слъдующій фактъ: въ 1091 г. полкоз- 
никъ Яковъ Лизогубъ подтвердилъ одному изъ такихъ владвльцсвъ, 
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деревня Кислые осталась во владћніи шляхтича Щуковскаго, также, 
повидимому, принадлежавшаго къ любецкимъ «земянамъ»; поз- 
дне Щуковскій продалъ ее '). 

Подобныя же и несколько боле крупныя владёя сохрани- 
лись и въ другихъ мъстностяхъ Черниговскаго полка. Въ 1656 г. 
Хмельницкій подтвердилъ ОлифЪру Радченку за его «прислуги», 
«которіе зъ початку звиклъ отправовати въ войску‘ нашомъ запо- 
рожскомъ», его селище Пустовбицу. При этомъ, воспрещая со- 
сЪлнимъ обывателямъ пустошить и присваивать земли Радченка, 
гетманъ грозилъ, что всякаго непослушнаго будетъ «ва взятіемъ 
ввдомости срого безъ отпусту, бы и ва горло, карати» *). Въ 
слвдующемъ году Хмельницкій подтвердиль шляхтичу Лукашу 
Носачевиту его «грунтъ» за Черниговомъ, «съ которого передъ 
тимъ грунту конную отправовалъ въ войску службу, а теперъ у 
войску нашомъ такъ же повинность валежную отдавати маетъ», 
и обязалъ жителей слободы -Ройской, осфвшей на этомъ грунт, 
«абы конечно зъ того десятину кождій давалъ» Носачевиту °). 
Другимъ универсаломъ 1657 г. Хмельницкій «приворотилъ» бывшему 
польскому коменданту Стараго Быхова, шляхтичу Павлу Ярмолтов. 
скому, за «зичливость (доброжелательство) его въ подданю фортеци 
Биховской», «село его власное, Вербичи названное, такъ же въ с. Гор- 
бове волокъ шесть и млинокъ» *). Семья Бутовичей и въ ХҮШ в. 


Артему ЖлобЪ, три частки грунту въ е. Шибириновкъ — «а на тихъ 
часткахъ сидять девять человЪка мужиковъ». Документы монастырей, 
переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты въ библютеку кіевскаго 
университета, № 1918/ „ле. 

1) Обозр%ніе Рум. Описи, І, 48. Продалъ онъ ее отцу сотника Са- 
вича (въ Обозрънін невЪрно: сотнику Савичу). 

2) Генер. слздетв!е о маетностяхъ Черниг. полка, № 90. 

3) Тамже, № 107; въ 1658 г. Выговскій подтвердилъ ему «слободу 
грунта его дъдизніе зъ людми, на томъ грунтв мешкаючими, и зо всеми 
приналежностямы» — тамже, № 108. Въ обоихъ этихъ универсалахъ 
Носачевичъ не называется шляхтичемъ, но въ 1659 г. онъ, какъ «шлях. 
тичъ повзту чернЪговского», продалъ сл. Ройскую войсковому товарищу 
Карпу Мокріевичу—тамже, № 106. 

“) Тамъ жө, № 76; сказка вербицкихъ старожиловъ, занесенная въ 
текстъ генеральнаго слЪдствія. поясняетъ владвніе Быховскаго комен- 
данта этой деревней: «владълъ оною, —сказано здћеь, —аначковій полку 
чериЪговского козакъ Ерматовскій, которій послЪ войни лядской женился 
на дочери шляхецкой, наслздницы той деревни», — тамже, с. 26. Во 
время переппси Малороссін московскими стольниками въ 1666 г. столь- 
нику Кир. Хлопову подалъ въ Чернигов челобитную «иноземедъ шлях- 
тичъ Павелъ Ярматовской», сообщая, что өнъ выћхалъ изъ Стараго Бы- 
хова «на вЪчное жиле з женою и дътми» въ Черниговъ при Б. Хмель- 
ницкомъ, который по его просьб» далъ ему д. Вербичи, «и онъ де 
Павелъ по тому ево гетманскому листу тоею деревнею Вербичами от 
тЪхъ мъетъ и по сее время влалћетъ и веякіе государеви служби съ 
черићговскими козаками служить безпрестанно». Хлоповъ «велълъ ему 
тоею деравиею владЪть по прежнему». Рум. Опись въ библютек® Акаде- 
мін Паукъ, т. 9, л. 620—06. Гетманомъ Многогръшнымъ въ 1670 г. село 
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владћла с. Солоновкой, на которое, какъ на хутэръ еще, королемъ 
Яномъ Казиміромъ въ 1649 г. дана была грамота «урожоному 
Богдану Бутовичу» '). 'Гочно также с. Церковищи и послЪ воз- 
ставя Хмельницкаго удержали въ своихъ рукахъ Кривкевичи, 
владёви!е имъ «по королевскимъ привиліямъ», с. Борковку—сынъ 
убитаго во время возстав!я Хмельницкаго шляхтича Борковскаго, 
ставшій выбельскимъ сотникомъ, с. Рогощи— шлахтичъ Болдаков- 
скій, поставленный бЂлоускимъ сотникомъ 2). Память мћъстныхъ 
старожиловъ еще въ началв ХҮІ вфка хранила свЪдфнія и о 
другихъ остаткахъ шляхетскихъ владвній въ Черниговщин%. 
Такъ, по показаніямъ этихъ старожиловъ, села Яновка и Ладинка 
сохранились во владћніи шляхтянки Екатерины Грязной, отъ нея 
перешли къ ея зятю Константину Мазапетћ, а отъ него къ его 
вятьямъ. Селами Голубичами и Буровкой владёлъ «по наслъдству 
отъ польской шляхты» нћкій Сташевсый, а потомъ зять его Ле- 
жинскій. Селомъ Жукотками посл возстанія владълъ шляхтичъ 
Ковстантинъ Угровецкій, ставшій затёмъ полковымъ обозным»ъ. 
Село Сахновка «было во владЪн!и за оставшимся полякомъ Гри- 
горомъ, никакого чина не имћющимъ», до смерти его. Наконецъ, 
села Радичевъ и Ивашковъ, которыми до возставія владВлъ «ляхъ 
Солом®й», по изгнаніи поляковъ остались во владћніи жены его, 
Аөанасіи Юдицкой, которая, постригшись въ дъвичьемъ Печер- 
скомъ монастыр и ставъ тамъ игумевьей, передъ смертью от- 
дала эти села Кіево-Печерской лавр *). 

Были такіе остатки шлахетскихъ владъній и на территоріи 
Н%жинскаго полка, сосфдняго съ Стародубовскимъ и Чернигов- 
скимъ, но здёсь этихъ остатковъ было уже несравненно меньше. 
Жена шляхтича Силича еще въ 1657 г. владђла с. Щербами, 
которое она въ этомъ году отдала Кербутовскому монастырю, не 
усп%вшему однако почему-то воспользоваться этимъ даромъ *) 
Село Бурковка, какъ разсказывали въ 1729 г. м$стные старо- 
жилы, еще въ гетманство Сомка оставалось во владёни «нЪяко- 
гось шляхтича полского СОинявского» °). Владзвпий при лолякахъ 


Вербичи было подтверждено вдовъ Ярмолтовскаго, ‹котор!й за едно зъ 
нами завше противко кождихъ непріятелей застановлялся», въ уважение 
его заслугъ. Потомъ оно перешло по наслЪдству къ зятю Ярмолтовскихъ, 
Петру Ворошилу, и его дътямъ —Генер. слЪдетв!е о маетностяхъ Черниг. 
полка, №№ 77, 78, 79. 

') Тамже, № 172. 

*) Тамже, № 73 и въ текстЬ слЪдствія, с. 25; Чтенія въ Ист. 06- 
ществЬ Нестора-лътописца, т. 1\, отд. Ш, с. 115; Генер. слъдствіе о 
маетностяхъ Черниг. полка, с. 42 и Лазаревскій, Описаніе старой Мало- 
россіи, Ш, 244. 

з) Генер. слЪдствіе о маетностяхъ Черниг. полка, се. 6, 14, 22, 24, 
92, 34, 74, 148. Въ записи самой Юдицкой названы еще сс. М%ъзинъ и 
Вишенки— Акты Ю. и 3. Р., ҮШ, № 43, се. 150—1. 

4) Лазаревскій, Описаніе старой Малороссін, Ц, 441. 

>) Генеральное слъдствіе о маетностяхъ Нъжинскаго полка. Игданіе 
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селомь Кочуровкою шляхтичъ ЯсвловекЯ, или Ясликовеый, по- 
зучиль подтвердительный уняверсалъ па него отъ Богдана Хмель- 
ницкаго, а позанфе отъ Дорошенка, но въ вонцЪ ковцовъ все же 
не удержалъ за собою названнаго села !). Счластливће оказался 
нЪжинекій войтъ Цурковскій, который, не ограничившись гетман- 
скимъ подтвержлевісмъ, рВшилъ добиться еще царсваго. «Прежъ 
сего, —писалъ онъ въ 1060 г. въь своей челобитной царю, —вла- 
дЪлъ я при полскомъ королВ и при гетмав$ Юрасв Хмелницкомъ 
въ пЪжинскомъ увэдВ родственными вотчинами д. Кухшинкою, 
д. Колесниками, д. Мылниками съ мелницею, и со крестьяны и 
со всякими угод’ и... и привилья у меня ва тв деревни и на 
мельницы со всякими угодьи королевскіе и гетманскіе єсть». По- 
тому онъ и просилъ даль ему «жаловальную грамоту, по чему мв 
и дБтемъ моимъ впредь владъть». Ему и была, дъйствительно, 
тогда же вылана царсхая грамота, которой повелівалось, «буде 
онъ нывВ владћетъ и спору ви съ кфмъ нЪтъ, владћти ему и 
двтемъ его» названными деревнями *). Тогда же обратился въ 
Москву съ просьбой о выдав ему царской грамоты на находив- 
шіяся въ его владћнін села нъжинскій городской (магистратсвій) 
писарь Васютинскій. «Прежъ сего — писаль онъ— влад®лъ я при 
полекомъ королћ и при запороскихъ гетманЪхъ вотзинами въ рВ- 
жинскомъ уъздв д. Хибаловкою съ мелницею, да д. Красиловкою 
со крестьяны и со всфми угодья, и ва тћ деревни и мелницу со 
всякими угодьи у мевя королевске и запороскихъ гетмановъ 
(привилья) есть». И ему была выдана грамота съ тъмъ же усло- 
вемъ— владъть, если у него, дъйствительно, есть «привилья» и 
ни отъ кого не будеть заявлено спора. Въ КрасиловкВ Васютин- 
скому, кажется, все же не удалось укр®пить свое владћвіе, но 
селомъ Хибаловкою онъ влалфлъь еще въ гетманство Самойло- 
вича *). 


редакши «Земскаго Сборника Черниговской губерніи». Подъ редакщей 
Н. П. Василенка. Ч 1901, е. :0. 

1) Там>кө, с. 62; Лазаревскій, Описачіе старой Малороссін, П, 480. 

2) Акты Ю. и З. Р., У, № 5, с. 10. Старожилы въ 1729 г. о д. Колес- 
никахъ показали, что ею «отъ полского владћнія нЪкоторая шляхтянка 
удова, прозиваемая Петровская, владъла; потимь ляитъ-войть нъжинекй 
Пурковеюй, понявши оную шляхтичку за себе, и д. Колеениками завла- 
дълъ». Генер. слъдствіе о маетностяхъ НЪж. полка, с. 8. 

3) Акты Ю. и З. Р., У, № 11, ХІУ, с. 22. Генер. слвдствіе о маетно- 
стяхъ Нъж. полка, се. 80 и 6. Другой Васютинскій. очевидно, братъ го. 
родского писаря, подавъ тогда же двЪ челобитныя царю, въ первой изъ 
нихъ называлъ себя ‹шляхтичемъ», во второй - ‹райцею?». Акты Ю. и В. 
Р.У, № И. ХІҮ, е. 22. А. М. Лазаревскій въ одной изъ вослъднихъ 
своихъ работъ, отступая отъ взгляда, нЪъкогда развитаго имъ въ «Мало- 
россійскинхъ посполитыхъ кре тьлпахъ>», высказалъ маъЪніе, что именио 
эти царскія грамоты 60-хъ годовь ХҮП столътія, среди которыхъ онъ 
особенно выдЪляетъ грамоту Цурковскому, «должны были положить на- 
чало возобновленію того строя мождусословныхъ отношепій, который 
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Изъ южныхъ полковъ въ Переяславскомъ сохранилось владфн!е 
Сулимъ. Еще въ начал ХҮІ вЪка польный гетманъ Станиславъ 
Жолкевскій, владћвшій крупными имћніями въ Поднфпровь, усту- 
пилъ одному изъ своихъ «оффиціалистовъ», Ивану Сулим%, кусокъ 
земли съ правомъ садить на ней слободы. Такъ возникли села 
Сулимовка, Лебединъ и Кучаковъ, и Сулимы удержали это владфніе 
за собою и послБ возстанія Хмельницкаго. Въ 1677 г. сынъ 
Ивана, Федоръ Сулима, жаловался въ полковой переяславскій судъ 
на «обывателей села своего дћвдизного Сулиминецъ, якоже Лебе- 
динскихъ и Кучаковскихъ, до той же его власности старожитне 
прислушающихъ и належащихъ», что они прежде «отдавали по- 
слушенство и походячие належности, а теперь, въ томъ ея оперши, 
усиловали отъ того жъ слћберовати (освободиться) и съ подданства, 
которое предкове ихъ на собЪ мли, визутися». Судъ вызвалъ 
свидфтелей и «Миско Харченко и Андрей ВФтченко, мужеве барзо 
подейшлие, по сумленю (совести) старости своей визкали, же еще 
на спочатку, якъ ся садила Баришовка, тогда тое все положеня, 
где тие села осли, Сулиминцы, Лебедынъ и Кучаковъ, надалъ 
панъ Жолкевскій Івану Оулимъ въ заслугахъ у ввчность, абы 
собВ тамъ сколко могъ и хотфлъ осадывъ людей ку своему под- 
данству». Тогда судъ, подтвердивъ владћнієе Сулимы, постановилъ, 
что «хто схочетъ на тихъ его отчизнихъ грунтахъ жити, пови- 
ненъ будетъ ему во всемъ належиты вдавати послушенство и по- 
винность» ). 

Въ другихъ южныхъ полкахъ шляхетскихъ владфній не сохра- 
нилось вовсе. Выговскій въ свое гетманство сдлалъ было, правда, 
попытку возстановлевія такихъ владћній въ Полтавскомъ полку, 
отдавъ здвсь Юрію Немиризу городки Кременчугъ, Кишенку, Кобе- 
ляки, Б%ликовъ, Переволочную и Новый Санжаровъ, на томъ 
основавіи, что «тв маетности прежніе его наданые отъ королей 
полекихъ» °), но эта попытка рушилась вмъстЬ съ властью Вы- 
говскаго, не оставивъ по себф никакого слЪда. 





былъ и при полякахъ> («Замъћчанія на историческія монограф!и Д. П. 
Миллера“ с. 13). Но мы вид%ли, что шаги къ такому возстановленію были 
сдъланы въ Малороссін еще до 60-хъ годовъ. и притомъ совершенно 
независимо отъ воздЪйствя московскаго правительства. Съ другой сто- 
роны царскія грамоты Пурковскому и Васютинскому носили условный 
характеръ, подтверждая названнымъ лицамъ ихъ владънія въ томъ слу- 
чаъ, если у нихъ есть на эти владвн!я юридическе документы, на ко- 
торые они ссылаются, и права нхъ никъмъ не оспариваются. Очевидно, 
не такія условныя подтверждения могли положить начало возобновленію 
прежнихъ отношеній, и, чтобы окончательно убздиться въ этомъ, доста- 
точно вспомнить судьбу гораздо болЪе категорическихъ грамотъ, выдан- 
ныхъ въ 50-хъ годахъ Тетеръ, Выговскимъ и Золотаренкамъ. К 

1) Сулимовскій Архивъ. К. 1884, № 17, сс. 22—3; ср. предисловие, ІУ— 
УП. См. также А. Стороженко. Очерки переяславской старины, К. 1900, 
с. 105 и сл%Ъд. 

2) Акты о. и Р., ХУ, № 2, се. 31, 39—41, 40—1, 438—4, 54— 5; тамъ 
же, т. ІУ, № 61. с. 109. 
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Во всякомъ случа, какъ показываютъ приведенные выше факты, 
возстаніе Богдана Хмельницкаго не уничтожило безъ остатка всЪ 
прежнія шляхетскія владЪнія въ стран%, и не всё шляхетскія 
кръпости были благодаря ему «скасованы козацкою саблей». На- 
оборотъ, нфкоторое, хотя и небольшое, количество такихъ ЕрВ- 
постей сохранило свою силу и нашло себћ признаніе и въ новыхъ 
условіяхъ жизни, созданныхъ возстаніемъ. Кавт, только соверши- 
лось окончательное отдзлен!е Малороссін отъ Польши, и вмћстћ съ 
тЪыь стала затихать буря народнаго волненія, тв шляхтичи, ко- 
торые во время возстанія примкнули къ Хмельницкому, поспћ. 
шили обратиться къ нему съ просьбами о подтвержденія имъ 
прежнихъ ихъ имъній. И эти просьбы не остались безъ удовле- 
творенія. И Богданъ Хмельницкій, и слфдовави!е за нимъ гет- 
маны благожелательно «наклоняли къ нимъ ухо» и охотно под- 
тверждали старыя, а порой давали и новыя имфнія тБмъ шлях- 
тичамъ, которыхъ «всемогущій Богъ наклонилъ до войска запо- 
рожского», которые оказывали «войску» какія-либо услуги, отбы- 
вали вмЪстЪ съ нимъ его «экспедищи» и несли «працу войсковую». 
Въ своемъ стремлевіи возстановить и уврћпить прежнія права 
такихъ шляхтичей на ихъ имфнія и земли бывшій вождь народ- 
наго возстанія не останавливался даже передъ угрозами смертной 
казни для нарушителей этихъ правъ. Такъ и посл возстанія въ 
Малоросси уцвлЬла—правда, небольшая и расположенная по 
преимуществу въ Свверщин%, этомъ главномъ на дфвомъ берегу 
очагВ мелкой шляхты, —группа частновладвльческихъ имній. 

Собственники этихъ имЁн!Й обязывались при этомъ и на бу- 
дущее время воевной службой. Само по себв это обязательство 
еще не заключало въ себ ничего новаго, такъ какъ и раньше 
на владъвшихъ имВніями шляхтичахъ лежала повинность военной 
службы. Сообразно этому гетманскіе универсалы разсматривали 
служебную повинность шляхтичей, которымъ подтверждались ихъ 
имфнія, какъ простое продолженіе старыхъ порядковъ, и выста- 
вляли требованіе, чтобы владфльцы им%вій, подобно тому, какъ 
они раньше «отправовали въ войску службу», такъ и теперь «по- 
винность належную отдавали». Порою это требованіе ставилось и 
въ болве конкретной форм%, нисколько не утрачивая при этомъ 
своей связи съ старымъ порядкомъ. Въ цитированномъ уже мною 
универсалВ гетмана Многогр8шнатго, данномъ любецкой шляхт$ 
21 марта 1670 г., подтвержденів этой шляхтЪ ея земельныхъ вла- 
дЪній мотивируется слфдующимъ образомъ: ‹понев®жь (тавъ какъ) 
оная шляхта любецкая яко од зачатое у войску войны за цћ- 
лость добра посполитого (общенароднаго) заставлялася, такъ и 
и теперь каждій шляхтичъ з служби *) своей, хто будетъ тихъ 
кгрунтовъ уживати, ведлугъ (согласно) стародавнего порадку на- 


') «Служба» въ данномъ случаћ означаетъ земельное влад%Ъніе. 
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добромъ коню з риштункомъ (вооруженіемъ) воезного козака, 
если не самъ, до боку нашого повиненъ будетъ выставляти, а 
котор бы не хотћлъ шляхтичъ, пожиткуючи оними грунтами, 
военного з служби своей козака до боку нашого висилати, албо 
самъ на услугу войсковую виежжати, таковій кождій од держания 
кгрунтовъ одпадатиметъ» !). ДЪйствительность, однако, далеко от- 
вела сохранившихся въ Малороссіи шляхтичей отъ того стараго 
порядка, о которомъ напоминали и на который ссылались гет- 
мансків универсалы. Если военная служба шляхтичей и не явля- 
зась новостью, то условія, въ которыхъ должна была теперь про- 
текать эта служба, были совершенно новыми и влекли ва собою 
важныя послъдствія. Отбывая службу въ рядахъ «войска за- 
порожского», уцБлЪвшіе шляхтичи, слишкомъ малочисленные для 
того,. чтобы составить собою особый классъ, неизбфжно слива- 
лись съ ЭГИМЪ «Войскомъ», и такое сліяніе наступило на пер- 
выхъ же порахъ. При этомъ болће состоятельные и пользова- 
вшіеся вліяніемъ въ своихъ мъстахъ шляхтичи заняли сотенные, 
а то и полковые «уряды», болфе бъдные и незамЪтные затерялись 
въ массЪ рядового козачества, но тв и другіе одинаково оказались 
сраввенными съ козаками, и единственнымъ въ сущности отли- 
щемъ, выдфлявшимъ ихъ изъ рядовъ послвднихъ, оставалось 
обладаніе имфн! ами, подтвержденными шляхтичамъ гетманскими 
универсалами. 

Что же, однако, представляли собою самыя эти имћнія? Въ 
исторической литератур такимъ знатокомъ истори Малороссіи, 
какъ покойный А. М. Лазаревскій, неоднократно и весьма кате- 
горически высказывалось мивніе, что въ тВхъ универсалахъ, ко- 
торые выдавались Богдавомъ Хмельнйцкимъ на им%ънія отдёльнымъ 
лицамъ, рвчь шла всегда исключительно о землВ, но никакъ не о 
прав на крестьянскій трулъ. «Въ универсалахъ Хмельницкаго и 
Выговскаго,—писалъ А. М. Лазаревскій въ одномъ изъ первыхъ 
своихъ трудовъ,--нЪтъ упоминан!я о «послушенств®» крестьянъ». 
Универсазы съ упоминаніемъ такого «послушенства» —писалъ и 
подчеркиваль онъ въ одной изъ послЪднихъ работъ — «Богданъ 
Хмельницкій вьыдавалъ только монастырямъ» ?), Но, какъ ни ка- 
тегоричны эти утверждевія покойнаго историка, съ ними нельзя 
согласиться. Выше мы видЪъли уже одинъ фактъ, стоящій въ про- 
тиворћчіи съ такими утвержденіями. Подтверждая шляхтичу Носа- 
чевичу землю, на которой поселилась слобода Родская, Хмельниц- 
кій вмЪств съ тъмъ обязалъ жителей этой слободы уплачивать де- 
сятину Носачевичу. Можно указать и другой, болёе ярый фактъ, 





1) Румянцевекая опись, хранящаяся въ библіотекЬ Академіи 
Наукъ, т. 7. | 

1) А М. Лаваревскій, Малороссійскіе посполитые крестьяне, с. 19; 
его же, Замъчавія на историческія монографін Д. П. Миллера, с. 6. 
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еще рВзче противор%чащій приведеннымъ утвержденіямъ. Укр®пляя 
универсаломъ 26 іюня 1656 г. за Юріемъ Бакуринскимъ им%нія 
его отца, Хмельницкій заканчивалъ свой универсалъ такими сло- 
вами: «грозно приказуемъ, ижби якъ полвовникъ чернћъговскій, 
старшина полковая, сотники, атаманы, такъ и н%хто другій ему 
Бакурвнскому не важился чинити жадное перешкоди, войти вась и 
посполитіе всвхъ тихъ вышшеписанныхъ селъ абы ему, Бакурин- 
скому, всякое подданическое послушенство отдавали, мћти хочемъ 
и грозно приказуемъ» '). И, если въ другихъ сохранившихся до 
нашего времени универсалахъ Богдана Хмельницкаго, данныхъ 
отдфльнымъ лицамъ на ихъ им%фнія, и нътъ столь же ясныхъ и 
опредђленныхъ упоминан!Й о «подданическомъ послушенствћ» кре- 
стьянъ, то все содержаніе этихъ универсаловъ не оставляетъ со- 
миънія въ томъ, что такое «послушенство» прямо подразумъвалось 
ими. Владфльцамъ подверждались и давались въ этихъ универса- 
лахъ не просто земли, а «маетности», «села» и «деревни» со 
всфми къ нимъ «приналежитостями» и со вс®ми ихъ доходами, или 
«пожитками». И какъ гетманъ, подтверждавшій и дававшій эти 
села и деревни, такъ и получавшіе универсалы владфльцы, несо- 
минно, имзли при этомъ въ виду «маетности» стараго типа, 
въ составъ «пожитковъ» съ которыхъ входилъ обязательный трудъ 
крестьянъ. Юрій Бакуринскій не могъ представлять, —и, конечно, 
не представлялъ собою, —въ этомъ случаћ единичнаго исключения. 
Такое же, какъ онъ, право на крестьянское «послушенство» со- 
хранили за собою и вс другіе владёльцы уцћлЬвшихъ шляхет- 
скихъ им%вій. 

Сохранивъ за собою право пользованія крестьянскимъ трудомъ 
внутри имфній, владъльцы послфднихъ виВств съ тёмъ сохранили 
въ своихъ рукахъ и право свободнаго распоряжевія самыми им%- 
ніями. Послфдн1е не только переходили по наслВдству, но и пере- 
давались владфльцами по завБщанію, отдавались въ приданое за 
дочерьми, продавались на сторону и отдавались въ даръ, и всё 
эти акты распоряжевія совершались вполнв безпрепятственно. 
Дем. Кондр. Унучко- Посудевскій завфщалъ слободку Веркіевку «въ 
вЪчное владзн!е» своей дочери Жиляховской ?). Шляхтянка Гряз- 
ная «лобровольнымъ записомъ» отдала с. Суличовку своей дочери 
и ея мужу МазанетЪ. Шляхтичъ Кохановскій, онъ же сотникъ 
Коханенко, вмфст$ со своей женой въ 1658 г. точно также отдали 
слободку Гучинъ своей дочери и ея мужу Мокревичу. Шляхтичъ 
Носачевичъ съ сыновьями продалъ въ 1659 г. слободу Родскую 
тому же Мокревичу. «Якъ я тилко держалемъ и уживалемъ и на 
тое право м%$лъ,—писалъ онъ при этомъ въ своей купчей—такъ 





у Румянцевская опись, хранящаяся въ библіотекЪ Академін Наукъ, 
т. 9. х. 620—06. 
2) Генер. слъдствіе о маотностяхъ Чернпг. полка, № 198. 
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въ людми и подданствомъ всЪ тіе грунта съ доброй свое“ вол% 
пану Карпу Мокриевичу... на вфчное и спокойное держане ему 
самому, малжонце и потомству его продалемъ» 1). Въ 1665 г. 
игуменья Аезнас1я Салтановна Юдицкая, вдова шляхтича СаломЪя, 
отдала Кіево-Печерской Лавр свои имънія въ Черниговщия%. 
«ТБ мои всъ вотчины и маетности, —писала она, —Впишенки, Ра: 
дичевъ, Иванкозъ, Мезинъ и ихъ веВ приналежности, села, люди, 
земли, дубровы, озера и рки, мельницы, рудни, дави, угодья и 
всявіе пожитки со већвмъ вовсе на хвалу Господу Богу и въ честь 
пресвятой Богородице и преподобнымъ отцемъ печерскимъ нашимъ, 
ва мое же и сродникоғъ моихъ всфхъ живыхъ и усопшихъ спасе-` 
ніе. надала есми и вћчно отъ сего дня... лаврз Печерской Кіев- 
ской и въ ней нынф и впредь живущимъ всече:тнымъ архимандри- 
томъ и всей братін записую и поступакеь» ?), Передавались 
и переходили изъ рукъ въ руки во вефхъ этихъ случаяхъ, кавъ 
видно изъ приведенвыхъ примвровъ, опять-таки не только земли, 
НО И «люди» съ лежащимъ на нихъ «подданствомъ». 

Такимъ образомъ, въ освободившейся отъ польскаго владыче- 
ства и начинавшей новую эпоху своего существованія Малороссіи, 
сохранились все же и помфщики въ лицъ уцёлфвшихъ въ рядахъ 
козацкаго войска шляхтичей, и зависимые отъ нихъ крестьяне въ 
ихъ имфніяхъ. Эти шляхетскія имЂнія, разбросанныя небольшими 
островками среди массы другихъ поселеній, усп8вшихъ совершено 
освободиться отъ прежнихъ своихъ владзльцевъ, представляли со- 
бою какъ бы обломокъ стараго порядка, уцВлћвшій въ новомъ 
стро. Правда, по своимъ размВрамъ этотъ обломокъ былъ очень 
невеликъ. Но рядомъ съ нимъ сохранился и другой, гораздо болће 
значительный по размърамъ, остатокъ стараго порядка. Этимъ дру- 
гимъ остаткомъ были монастырскія влад%нія. 


Ү. 


Православные монастыри Малороссіи въ моментъ, непосред- 
ственно предтествовавш!Й возстанію Богдана Хмельницкаго, были 
крупными помзщиками, владфя значительными имћніями на обо- 
ихъ берегахъ Днъпра. И, когда малорусское крестьянство подня- 
лось на зовъ Хмельницкаго противъ своихъ пановъ, водна народ- 
наго вовстан!я захлестнула и монастырскія маетности, раздълившія 
общую судьбу панскихъ имћній. Особенно сильно пострадалъ при 
этомъ Густынскій Прилуцк монастырь, съумъвшій, очевидно, пе- 
редъ тЬмъ вызвать противъ себя большое ожесточене въ окрест- 
номъ населени. По крайней м%р%, среди послдняго послћ пер- 
выхъ же побфдъ Хмельницкаго нашлись «своевольцы», которые 





1) Тамже, № 106. 
*) Акты Ю. и З. Р., ҮШ, № 43, стр. 150—1. 
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«монастиръ разграбовали и чернцовъ окрузне мордовавши били, 
а инихъ въ смерти побили» !). Въ другихъ мъстахъ волненіе не 
выливалось въ такія крайнія формы, но все же серьезво угрожало, 
если не жизни, то имущественаымъ интересамъ монаховъ. Мона- 
стырскимъ управляющимъ приходилось укрываться отъ волновав- 
шагося населепія, монастырскіе лфса и поля захватывались кре- 
стьянами, отказывавшимися вдобавокъ отъ какого бы то ни было 
«послушенства», а въ монастырскихъ селахъ, какъ и во всхъ 
другихъ, безпрепятственно формировались козацкіе отряды, въ &0- 
торые свободно вступали вчерашн!е «подданные», тБмъ самымъ 
окончательно выходя изъ-подъ власти монастырей. Идя по этому 
пути, возстаніе объщало закончиться полнымъ освобожденіемъ мо: 
настырскихъ крестьянъ, и монахи засыпали Хмельницкаго жало- 
бами, создававшими для него тБшъ болће трудное положевіе, что 
офиціальнымъ лозунгомъ возстанія явилась защита угнетенной 
поляками православной вфры. Правда, сами монастырскія власти 
въ своихъ ђЙствіяхъ не особенно стЗенялись этимъ лозувгомъ. 
Въ самый разгаръ борьбы малорусскаго народа съ польскимъ вла- 
дычествомъ они были больше всего озабочены сохраненіемъ сво- 
ихъ земельныхъ владђній и, во время Хмельницкаго, вкакъ и 
послв него, при всякомъ усиъхв польскаго оружія готовы были 
прежде всего выпрашивать охранныя и подтвердительныя грамоты 
У польскаго правительства, совершенно такт. же, какъ при иномъ 
оборотз длъ выпрашивали подобныя грамоты въ Моск"в и у ко- 
зацкаго гетмана. 

Какъ бы то ни было, Хмельницкій на первыхъ же шагахъ 
поб%доноснаго возстанія былъ осажденъ жалобами монаховъ, горько 
сЪтовавшихъ на то, что козаки, возставшіе за поруганную правую 
вру и объявляющіе себя покровителями православной церкви, 
сами разоряютъ имущества этой церкви и тВмъ подрываютъ ея 
благосостояніе. И вождь возстанія какъ нельзя боле близко при- 
нялъ къ сердцу эти жалобы и какъ нельзя боле энергично отоз- 
вался на нихъ. И самъ Хмельницкій, и его полковники пустили 
въ ходъ чрезвычайно рЪшительныя мФры для возстановленія преж- 
° вяго порядка въ монастырскихъ имзняхъ. Уже въ іюнВ 1648 года 
Хмельвицкій приказалъ прилуцкому сотнику и атаману поймать 
и покарать своевольниковъ, разграбившихъ Густынскій монастырь, 
и тогда же далъ монахамъ послвднаго особый универсалъ, воспре- 
щавшій кому бы то ни было чинить «кривды» въ монастырскихъ 
имфніяхъ. Когда въ слвдующемъ году крестьяне принадяежавшаго 
Густынскому монастырю села Мацвевки вышли изъ повиновенія 
монлхамъ, Хмельницкій, по жалоб послвднихъ, предписажъ при- 
лупзому полковнику, чтобы онъ «козаковъ и селянъ МацЗевскихъ 





1) Изъ актовой лътописи, составленной монастыремъ въ 1765 г. См. 
Лазаревскій, Описаніе старой Малороссін, т. ЛІ, 395. 
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смирилъ, которіе непослушни монастырю» '). Не менће ръшительно 
охраняли подъ воздЪйствіемъ Хмельницкаго монастырсыя имфнія 
и его ближайшіе помощники. «Вамъ, обывателямъ Бабскимъ, и 
постороннимъ—писалъ наказный гетманъ Иванъ Золотаренко въ 
своемъ универсалВ 14 іюня 1654 г.—приказуемъ суровимъ на- 
шимъ писанемъ, ижбы господиномъ отцемъ законникамъ мона- 
стира Макошинскаго жадной найменшой кривди въ грунтахъ мона: 
стирскихъ чинить не важилися подъ горломъ на каждого такового 
противного тому писанію нашому, гдижъ (такъ какъ) таковое 
мђемъ росказаніе отъ его милости пана гетмана Богдана Хмел- 
ницеого, абысмо того стеригали надбарзъй, збыся жадн!е кривди 
и перепоны въ грунтахъ монастирскихъ не дфяли. Позволяемъ 
тежъ велебнимъ господиномъ отцемъ монастира тамошнего закон- 
НИЕОМЪ ЕОЖДОГО противного до полковника нашего наказного отси- 
лати, прето таковой горломъ каранъ быти имфетъ ведлугъ (согласно) 
росказания нашого» *). Подобнымъ же образомъ кіевскій полков- 
никъ Павелъ Яновичъ Хмельницкій, охраняя владвніе Межигор- 
скаго монастыря въ с. ЧернинВ, писаль въ своемъ универсалв 
17 юля 1655 г.: «которе бы мимо унћверсалъ его милости пана 
гетмана, добродВя моего, въ пожиткахъ Чернинскихъ найменшую 
перешкоду капитуле монастыря Межигорскато чинить м%ли и 
втикатсе хотЪли, таковій, кажд ве чимъ иншимъ, але горломъ 
каранъ буде, иначей не чинечи» %). Продолжая ту же традицію, 
Выговскій въ свое гетманство выдалъ 16 ноября 1658 т. Бату- 
ринскому монастырю универсалъ, въ Еоторомъ, воспрещая само- 
вольныя порубки въ монастырскихъ пущахъ, требовалъ, «абы 
жаденъ (никто) и ногою не вступивъ у монастырскіе грунта». «Не 
тилко-–прибавлялъ онъ—-дуба зрубати, але и прута вирубати не 
позволяемъ подъ зарукою тысечи копъ; а хто бы быль въ томъ 
спречнимъ бунти своеволніи подіймати, на церковь Божію чернчи- 
ковъ похвалки не забодство, такового приказуемъ горломъ карати, 
иначедъ не чинячи» *), 

Такъ энергично водворяя спокойств!е среди монастырскихъ 
крестьянъ и охраняя монастырскія земельныя имущества отъ вся- 
кихъ покушеній на нихъ со стороны окрестнаго населенія, Хмель- 


1) А. М. Лазаревский. Описаніе старой Малороссін, т. Ш, с. 395. 

2) Документы монастырей, переданные изъ Архива Черниг. Каз. 
Палаты въ библіотеку Кіевскаго университета, № 1616—25. Цитирован- 
ный универсалъ здЪсь въ позднЪйшей коши въ декретЪ 1786 г. полковой 
черниговской канцеляр!и по двлу Макошинскаго монастыря съ козаками 
г. Бабы. 

з) Румянцевская Опись, хранящаяся въ библотекв Юевскаго уни- 
верситета, Кіевскій полкъ, Документы Остерской сотни, т. УШ, № 8. 

*) Чтенія въ Истор. Обществъ Нестора-лътописца, кн. У, Акты по 
истори монастырскаго землевладћънія въ Малороссін, сообщенные А. М. 
Лазаревскимъ, с. 57. Малорусская «копа» равнялась 50 копъйкамъ; 1000 
копъ—500 р. 
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ницкій и его ближайшіе сподвижники не менће энергично проти- 
вились уменьшеню числа «подданныхъ» въ имЪніяхъ православ- 
ныхъ монастырей. Даже въ самомъ началВ возстанія, когда для 
Хмельницкаго были особенно важны и цћнны всф прибывавшія 
къ нему силы, онъ не оставался глухъ къ жалобамъ монаховъ на 
такое уменьшеніе, происходившее благодаря вступленію монасгыр- 
скихъ «подданныхъ» въ ряды поднявшагося на войну козачества. 
Уже въ юн 1648 года онъ выдалъ Густынскому монастырю уни- 
версалъ, которымъ «запретилъ, дабы подданныхь монастырскихь 
въ козаки не привимано» !). Въ конц того же года подобный 
универсалъ былъ данъ имъ и ДБвичьему Печерскому монастырю. 
«Листомъ моимъ гетманскимъ и владзою нашею гетманскою—пи- 
салъ здесь Хмельницк! —сурово напоминаемъ, абысте, яко вы, 
подданные, такъ и тће, которые съ охоты своее подъ тотъ часъ 
въ козачество, не хотячи до того монастыря работы отправляти, 
удалилися, честной законницвь госпожв Магдалинв Блөцкой, 
игумень$ Кіево- Печерской, и всВиъ сестрамъ того же монастыря 
послушны были и повинности и работы всяв!е отправляли, посте 
регаючи на себе войскового карания, бо мы со всимъ войскомъ 
не хочемъ отъ монастыря, особливо отъ убогихъ законницъ, под- 
даныхъ отыймовати. Дастъ Богь на услугу войсковую охочихъ и 
безъ людей церковныхъ. А если росказаню и листу нашому хто 
изъ васъ спротивится, таковый, яко войсковый непріятель и зне- 
важалъ листу нашого, горломъ караный булетъ» 2). Даже тв ‘изъ 





!) Лазаревскій, Описаніе старой Малороссіи, т. Ш, е. 895. До насъ 
сохранился самый универсалъ. Онъ гласитъ такъ: «Богданъ Хмелницкій 
гетманъ з войскомъ Его Кор. млти Запорозскимъ. Веъмъ вобецъ и 
кождому з особина, кому о томъ вЪдати будегъ належало, а меновите 
козакомъ войска нашего, въ Прилуце будучимъ, жадали отъ насъ 
гдинове отцеве монастыра общежителного Густинского, ижъ, маючи 
отъ благочестивыхъ князей и пановъ побожныхъ хртіянскихъ кти- 
торовъ на церковь Бжію и на хвалу имени его стого падане за 
отпущеніе грЬховъ своихъ не мало кгрунту для выхованя мешкаю- 
чихъ при томъ стомъ мЪсцу, чою оны, приспособившы собъ ста- 
ранемъ и працею своею кгрунту и хутора, а при немъ и для помочи 
своей приспособили людей убогихъ меновите на Мацкелцв, Прето про- 
сили насъ, абы з илъ кърунтовъ и футоровь до войска подданыть ить не 
пріймовали и ихъ кгрунтовъ, такъ лћсовъ, яко и съножатей и пасъкъ 
без жадныхъ перешкодъ и турбаций. /Што мы на ить прозбу, яко бю- 
молцовъ своилъ вцале, безъ жаднаю нарушеня затовуемо под ласкою нашею. 
А хто бы мъль онымь през сей нашъ листъ перешкоду и кривду чинити, 
теды мы таковою яко не збожкою и непрілтеля церкви Бжія, карати 
росказуемь. На што мы сей нашъ листъ подъ печатю войсковою и 
съ подписомъ руки нашое власное даемъ. Писанъ въ ЧегеринЪ, дня 
2 іюля року 1648, Богданъ Хмелницкій гетманъ рукою властною». 
Документы монастырей, переданные изъ архива Черн. Каз. Нар. въ би- 
бліотеку Кіев. ун—та, № а р 


( 
*) Акты З. Р., т. У, № 25. 
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монастырскихъ крестьянъ, которые усп®ли уже вступить въ к0- 
заце отряды и совершить вмЪстф съ ними первый побздоносный 
походъ, обязывались такимъ образомъ подъ страхомъ смертной 
казни вернуться въ ряды монашескихъ «подданныхъ», и на будущее 
время всъмъ этимъ «подданнымъ» закрывался выходъ изъ ихь 
состоянія. Въ имвніяхъ православныхъ монастырей вождь возстанія 
соглашался всей силою своей власти поддерживать старый поря: 
докъ, тоть самый порядокъ, противъ котораго, въ мысляхъ на- 
родной массы, и было направлено все возстаніе. 

Но съ ростомъ успЪховъ возстанія для монаховъ этого оказа- 
лось уже мало. Побфды Хмельницкаго раскрывали передъ ними 
другія, болве заманчивыя персцевтавы въ смысла возможности 
не только упрозенія, во и расширенія имущественнаго благососто- 
янія существовавшихъ въ крав православныхъ монастырей. Побћ: 
доносная борьба козацкаго войска, провозглашавшаяся борьбой 
ва угнетенную православную вЗру, давала, казалось, этимъ монасты- 
рямъ удобный случай вернуть себЪ находившіяся прежде въ ихъь 
владъніи и почему-либо отнатыя поляками им%нія, а, быть может, 
пріобрвсти еще и новыя изъ имзнШ уничтожаемыхъ католичес- 
кихъ монастырей. Къ Хмельницкому и посыпались просьбы въ 
этомъ смысл, и гетманъ опять-таки не остался равнодушенъ къ 
нимъ. «Поневажъ—писалъ онъ въ своемъ универсал, данномъ 
11 января 1651 г. кіевскому Братскому монастырю — всемогущею 
своею рукою десною Богъ и Сотворитель неба и земли сподобилъ 
мев непріятелей и гонителей всходней православной церкви, матки 
нашей, ляховъ зъ Украины въ Польшу далеко прогнаты, стараніе 
мало пилное около благолъпія церквей Божіихъ и о монастырехъ 
для разможенья хвалы Божой; а яко инымъ многимъ церквамъ 
и монастырямъ для поправы и выжевеня придавалемъ маетности 
лядскіе и млины, такъ монастыреви Богоявленскому Братскому 
Кіевскому домениканскіе маетности, а особливе село, названноз 
Мостища... зъ всБми приналежными грунтами, полями, ефно- 
жатьми, борами, лвсами и всфми млинами и пожитками подалемъ 
въ владзу и спокойное уживанье» !). Другимъ универсаломъ того 
же года Хмельницкій возвратилъ Кіевскому Пустынно-Николь- 
скому монастырю земли, еще въ 1612 г. присужденныя ему люб- 
линскимъ трибуналомъ, но оставшіяся во владћніи кн. Вишневец: 
кихъ, и при этомъ отдалъ монахамъ поселившееся здВсь мЪстечко 
Чигринъ-Дуброву съ окрестными селами. «Росказуемъ, —писалъ 
онъ—аби въ месте Чигринъ-Дуброви и селахъ, тамъ належачихъ, 
вс тіе, которіе колвекъ въ реестръ войска Запорожского не пи. 
саны, послушенство звиклое отдавали и, яко подданіе, повинности 
своей досить чынили и ни в чемъ спречними и противними не 


1) Памятники, изд. Врем. Коммиссіей для разбора древнихъ актовъ, 
П, отд. 1, № 18, се. 210—12. 
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били урядникамъ и старшин, отъ игумена и капитули монастиря 
Николского посланимъ». Во всемъ этомъ—прибавлялъ Хмель- 
ницкій —для монастыря «козакн не мають бити перешкодою (не 
должны мфшать) и овшемъ (напротивъ) радою и помочю, въ млини, 
аренди, шинки и иншие монастирские пожитки не втручаючися, 
бо предъ тимъ моремъ и землею справи своей шаблею поживение 
мћли и церкви Бозе надаряли» '). Не менфе щедрый даръ полу- 
чилъ нВжинскій монастырь Рождества Богородицы: Хмельницкій 
далъ ему м. Салтыкову ДВвицу съ селами Блистовой, Стольной, 
Волосковичами и Степановкой и бывшее передъ тёмъ во владъніи 
доминиканскихъ монаховъ мвстечко Мринъ съ селами его волости *). 
Подобнымъ же образомъ одарены были и я%которые другіе мо- 
настыри. 

Моментъ присоединенія Малороссіи къ Москв8 далъ монасты- 
рямъ случай выступить съ своими просьбами и притязаніями 
уже не передъ козацкимъ гетманомъ, а передъ московскимъ ца- 
ремъ, и они не вамедлили воспользоваться этимъ случаем. 
Въ 1654 г. въ Москву явились посланцы кіевскаго митрополита 
и монастырскихъ властей —просить у московскаго государя для 
кіевскихъ монастырей подтверждевія находившихся въ ихъ вла- 
дБніи имВвій и пожалованія новыхъ. Мотивами для такого пожа- 
лованія указывалось и то, что монастырскія имвнія разорены 
войной, и то, что у монастырей пропали за нвкоторыми поль: 
скими панами данныя имъ взаймы деньги. «Адамъ Кисель, быв- 
шій воевода кіевскій, виноватъь намъ,—писалъ, наприм%ръ, въ 
своей челобитной намћстникъ кіевскаго Братскаго монастыря, — 
денегъ нашихъ золотыхъ 60.000, сирђвчь 10.000 рублевъ москов- 
скихъ, не отдалъ намъ тфхъ денегъ и умеръ, а далъ намъ былъ 
малъ городъ Новоселки и три деревни, которые, и егда аще не 
опуст$ли, едва 5.000 р. стоили, а нын%, войною тою разорены, 
опуствли тако, яко едва двадесять есть крестьянъ въ той отчин%, 
отнюду же ни корму имти ве можемъ, но скитающеся и мило- 
стыни просяще едва пищу пріобртати худую возможемъ. Молимъ 
убо прилежно, изволи царское ваше величество насъ пожаловати, 
ту отчину опустБлую Новоселки нашу намъ своею царскою гра- 
мотою утверди и за тв наши монастырсжіе денги 10.000 р., что 
что намъ Адамъ Кисель виноватъ не отдалъ, его которое им%ніе 
и отчину, здз по немъ оставшую, городъ Мену, пожалуй и своею 
грамотой утверди, да оттуду возможемъ питатися». На такомъ же 
основаніи Братскій монастырь просилъ отдать ему г. Ржищевъ, часть 
котораго равьше принадлежала пану Вороничу, также не уплатив- 





') Харьковскій Исторнческій Архивъ, Архивъ Малороссійской Кол- 
легін, Черниговскій отдълъ, № 3658. 

*) Акты Ю. и З. Р., У. № 7 ХХ, е. 25; Документы монастырей, перед. 
изъ архива Черн. Коз. Палаты въ б—ку Кіевскаго ун-та, № 1 
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шему своего долга монастырю !). Крестьяне, освободившіеся отъ 
своихъ владВльцевъ, въ глазахъ монаховъ, очевидно, продолжали 
оставаться панскимъ имуществомъ, на которое могло быть обра- 
щено взысканіе ва долги прежняго владћльца. Въ свою очередь 
Пустынно-Никольсғій монастырь, прося отдать ему вс им%нія, 
на которыя у него есть старыя права, но которыми въ настоя- 
щее время «по изгнаніи ляховъ Богданъ Хмельницкій, гетманъ 
вашего царскаго величества запорожскій, обладает», увзрялъ, 
что Хмельницкій и самъ очень хочетъ вернуть эти им%ънія мона: 
стырю, только «безъ повелвнія вашего царскаго величества 0т- 
дати не дерзаетъ» *). 

Московское правительство, одназо, отнеслось къ этимъ просьбамъ 
съ нфкоторсю осторожностью. Оно рёшительно отказалось впредь до 
предполагавшейся переписи Малороссіи ж^ловать монастырямъ новыя 
им%нія и ограничилось тВмъ, что подтвердило кіевскому мптрополиту 
и монастырямъ тв имЂнія, которыя въ этотъ моменть находились 
въ дЪъйствительномъ ихъ владћніи. Разръшая въ этихъ имфніяхъ 
«доходы всякіе, которые съ твхъ маетностей сбирывали и нын% сби- 
раютъ, имати по прежнему», московское правительство вмЪетВ съ 
тфмъ, по просьб монастырей, запретило своимъ кіевсвимъ воево- 
дамъ вступаться въ судъ надъ населеніемъ монастырскихъ им%- 
ній. «И какъ къ вамъ, —говорилось въ отправленной воеводамъ 
по этому поводу царской грамот, —ся наша грамота придетъ, и 
кто вамъ учнетъ бить челомъ на митрополичьихъ домовыхъ вся- 
кихъ людей и на крестьянъ и Печерскаго монастыря и иныхъ 
монастырей на слугь и на крестьянъ, и вы бъ ихъ отсыяали 
къ митрополиту и въ монастыри, кто гдз судимъ, да ни въ какіе 
бы еще духовные дёла не вступались, отсылали къ митропо- 
литу» *). 

Не успъвъ увеличить свои владвн!я при помощи московской 
власти, монастыри вновь обратились съ своими просьбами на 
әтотъ счеть къ Богдану Хмельницкому. ПослЪдній съ своей сто- 
роны и посл 1654 года не отказывался расширять монастырское 
землевладфн!е. Такъ, лубенскому Мгарскому монастырю онъ не 
только подтвердилъ всв прежвія его имћнія, но и далъ земли, 
принадлежавшія раньше поселеннымъ въ Лубнахъ кн. Вишневец- 
кимъ бернардинскимъ монахамъ, а заодно отдалъ «въ моць и 
послушенство» и людей, сидъвшихъ на этихъ земляхъ *). Мако. 
шинскій монастырь получилъ бывшія «панскія поля» въ менской 


!)) Акты Ю. и З. Р., Х, № 16, с. 731. 

2) Тамже, сс. 245—6, 753 - 4. 

3) Акты Ю. и З. Р., Х. № 16, се. 760—62; 761—564. 

*) Лазаревский, Историческіе очерки полтавской лубенщины ХУП— 
ХҮШ вв. Чтенія въ Историческомъ Обществв Нестора, кн. ХІ, отд. П. 
сс. 90, 96, 102, 103. 
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сотнЪ Черниговскаго полка !). Густынскому монастырю Хмельниц- 
кій въ 1655 г. отдалъ третій поставь въ мельницв, два постава 
въ которой были даны ему раяьше ки. Вишневецкими, а черезъ 
два дня посл этого далъ целое село. «Мы, —писалъ онъ въ 
своемъ универсал 17 мая 1655 г.—з побожяости нашой село 
Половое, стоячое на кгрунтахъ монастыра Густинского, ферова- 
лисмо отцемь, въ монастырв Густинсһомъ будучимъ, на вижи- 
влене, въ которомъ селЪ обывателЪ зостаю зине во всемъ абы были 
послушними монастыреви и вшелякую повынность без спорки 
жаднов отдавали, тычъ писанемъ срокго назомаваемь» ?). Бату- 
ринскому Крупицкому монастырю Хмельницкій въ 1055 г. «для 
вшелякое ему даня помочи» отдаль «зовсЪиъ вЪфчисте» с. Хмы- 
ловъ, присазавъ тамошнимъ крестьянамъ, «абы игумевови Бату- 
ринскому и объ его зосланому были послушными и во всемъ 
слухали безъ противенства жадного». «Варую а прошу и прика: 
зую,—прицисывалъ гетманъ въ своемъ универсал, —щомъ з волВ 
нашей надалемъ, и по мнв наступаючимъ паномъ гетманомъ 
войска Запорозкого не отнфмать, але еще потвержать, иначей не 
чинячи» 3). Монастырю Межигорскому Хмельницкій еще въ де- 
кабрз 1655 года въ возмъщеніе разореній, произведенныхъ въ 
монастырскихъ им%ніяхъ литовскими войсками, далъ «село Чер- 
нинъ з подданними въ уживане въчиое». «Подданимъ тамошнымъ 
роскавуемъ, — писалъ онъ въ данномъ монастырю универсал%, — 
абыстеся во вшелякой повинности знайдовали и послушними 
мъстцу святому Межигорскому были, иначей не чинечи, а репо: 
слушныхь волно будетъ отцу ігуменови и чернцомъ того мона- 
стыря належачимъ карать, яко подданихъ мћстца святого, ведлугъ 





') «Д. сотнику Менскій, —писалъ 13 марта 1656 г. ‹полковникъ нъ- 
жинекй и всего СЪвера» Григорій ГуляницюЙ,—дошла намъ вздомость, 
ижъ нЪкоторие товариство и посполитие люде недавними часи поля па- 
хаютъ панские завоевание во всъхъ трохъ рукахъ, теди ми зъ владзи 
полковнитства нашего приказуемъ, абися жаденъ не важилъ того зажи - 
вать поля: далисмо до заживапя монастиру Макошинъскому, а меновите 
черницамъ монастирскимъ, а повторе приказуемъ сурове, аби жадное 
перешкоди въ тихъ поляхъ нъхто не важился чинити». Документы мо- 
настырей, переданные изъ Архива Черниг. Каз. Палаты въ библіотеку 
кіевскаго университета, №№ 1616 —1408. 

2) Тамже, №№ 1616—998 и 1616 — 979. Отданный монастырю третій 
поставъ (<коло;) мельницы шелъ до того «на аренду», и универсалъ 
Хмельницкаго поэтому прибавлялъ: «а щосмо одвернули коло отъ арен- 
дара, теды у нагороду того кола при екепърованю аренды тому аренда- 
рови, що держить аренду, дефолкати (сдзлать скидку) обецуемъ». 

8) Приказуемъ сурове, –заканчивалась эта приписка, --яко отъ насъ 
посланымъ, такъ и тамъ живучимъ козакомъ, абы жадней кривде не 
было онымъ людемъ, яко і велебному отцу ігуменови под карностю 
войсковою і зарукою тисяча злотихъ, и подводникомъ не давать». Тамже, 
№№ 1616 — 1462. Самый универсалъ этотъ напечатанъ А. М. Лазарев- 
скимъ въ Чтеніяхъ Истор. Общества Нестора-лЪтопиеца, кн. У, отд. Ш, 
с. 54, но приведенная приписка къ универсалу въ печати опущена. 
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проступковъ ихъ» !). Въ 1655 г. кіевскій полковникъ Павель Яно- 
вичъ Хмельницкій, утверждая, согласно гетманскому универсалу, 
с. Чернинъ за Межигорскимъ монастыремъ, съ своей стороны 
вновь подтверждалъ: «а подданые, тамъ мешкаючіе, вшелякую 
ПОВИННОСТЬ якъ з давныхъ часовъ паномъ отдавали, абы и теперъ 
въ той повинности своей велебному господину отцу ігуменеви и 
всей капитуле монастыра Межигорского вымовними не были ПоДЪ 
каранемъ сровгимъ» 2). 

Сохраняя за православными монастырями ихъ прежнія имфн!я 
и прибавляя къ нимъ новыя, удерживая въ рукахъ моваховь 
право пользоваться «послутенствомь» врестьянъ и карать непо- 
слушныхъ, Хмельницкій вмфетВ съ тъмъ сохранялъ за монасты- 
рями и другія владЪльческія привилегіи стараго порядка, въ част- 
ности — привилегін, дававшія владвльцамъ возможность въ извфст- 
ныхъ случаяхъ пользоваться трудомъ и тёхъ крестьянъ, которые 
не входили въ число ихъ «подданныхъ». Наиболфе распространен: 
ная привилегія такого рода связана была въ Малороссіи съ вла- 
дЪльческими плотинами (греблями), расположенными на про$зжихъ 
дорогахъ. Починка такихъ плотинъ обычно представляла собою 
повинность окрестнаго крестьянскаго населенія, и въ монастырскихъ 
владфн!яхь Хмельницкій, рядомъ частныхъ распоряжевій, удер- 
жалъ эту повинность, обезпечивавшую собою существованіе доход- 
ныхъ монастырскихъ «млиновъ» (мельницъ), распространивъ ее въ 
отдфльныхъ случаяхъ не только на свободныхъ крестьянъ и мћ- 
щанъ, но и на козаковъ. «Селяномъ Боршнянскимъ, ДЪдовскимъ, 
Половянскимъ,—писалъ, наприм$ръ, онъ въ универеаџ%, выдан- 
номъ 15 мая 1655 г. Густынскому монастырю, —приказуемъ симъ 
нашимъ писанемъ, абысте, якъ предъ симъ греблю монастырскую 
гатили, такъ и теперъ послушными были. а ежелибысте спротив- 
ными быти млы писаню вашему и гребли направляти не хот%лы, 
теды приказуемъ полковникови Прилуцкому, абы васъ сурово ва- 
ралъ, а въ небытности наказному, и вину жебы на васъ бралъ» э). 
Въ другой разъ, подтверждая Батуринскому Крупицкому мона- 
стырю подаренный ему млинъ на р. РомнЪ подъ с. Липовымъ, 
Хмельницкій въ своемъ универсалЪ требовалъ, чтобы «греблю тую 
вс направовали, якъ козакъ, такъ и мищанинъ, полъ веласкою нашею 
и зарукою 11 копъ до скарбу войскового» *). Подобные же уни- 
версалы получали отъ гетмана и другіе монастыри, обращав:тісся 
къ нему съ соотвЪтственныни просьбами. 

Такъ вожль возстанія прилагалъ съ своей стороны всф усилія, 





1) Румянцевская Опись, библіотека Кіевскаго Университета, Кіевекій 
полкъ. Документы Остерской сотни, т. ҮШ, № 6. 

1) Тамже, № 8. 

8) Документы монастырей, переданные изъ архива Черн. Каз. Палаты 
въ библіотеку Юевскаго университета, № 1616/9178. 

4) Тамже, 1616/1451. 
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чтобы сохранить въ имфн!яхъ православныхъ монастырей тв по- 
рядки, противъ которыхъ боролись массы малорусскаго крестьян- 
ства, примкнувш!ия къ возстанію. ЗдВсь, въ этихъ имЪніяхъ, и 
посл возстанія сохранялось привязанное къ своему званію и не 
имзвшее право выхода изъ него крестьянство; сохранялось право 
владћльцевъ требовать отъ своихъ подданныхъ «послушенства», 
карать непослушныхъ и вообще судить крестьянъ своимъ вотчин- 
нымъ судомъ; сохранялся, навонецъ, рядъ важныхъ привилегій 
крупнаго владфльческаго хозяйства. Поставленныя, такимъ обра- 
зомъ, мовастырскія имЂнія представляли собою настоящій обломокъ 
стараго порядва, но притомъ обломокъ несравненно болђе значи- 
тельный, чфмъ уцвлЪвшія шляхетскія владћнія. Въ конечномъ 
счетв возстаніе, благодаря усвоенной его главарями политик, не 
только не ослабило монастырскаго землевлад%нія, но, наоборотъ, 
значительно расширило и площадь земель, находившихся въ обла- 
дани монастырей, и количество крестьянъ, подчиненныхъ ихъ 
власти. Въ Кіевћ и въ лБвобережной Малороссіи, оставшихся за 
Москвою по Андрусовскому договору и составившихъ собою терри- 
торію собственно гетманщины, насчитывалось въ половин ХҮІ 
вЪка болЪе трехъ десятковъ православныхъ монастырей; и боль- 
шинство ихъ владђло нъсколькими селами. Общее же количество 
монастырскихъ селъ и деревень доходило до яЪсколькихъ сотъ, и 
вдобавокъ эти села и деревни были разбросаны по всЪмъ десяти 
поякамъ лввобережной Малороссія, образуя и на сВвер%, и ва юг 
ея одинаково замЪтную величину. 

Стихійный порывъ народныхъ массъ, вылившійса въ форму 
возстанія противъ польскаго владычества и опрокинувшій вмъстЪ 
съ послЪднимъ и старый соціальный порядовъ, не уничтожилъ 
такимъ образомъ этого порядка совершенно. Отъ него сохрани- 
лись кой-каые остатки въ видВ уцфлЪвшихъ шляхетскихъ и мо- 
настырскихъ владВвій и населявшихъ тћ и другія груптъ зависи- 
маго крестьянства. Но, конечно, и здћсь эта зависимость не могла 
уже сохранить своего прежняго безусловнаго характера и про- 
являлась въ дЪйствительной жизни въ нъсколько иномъ видЪ 
сравнительно съ тъмъ, какъ пытались ее установить охранявшія 
эти владънія распоряженія гетманскаго правительства. Рядомъ съ 
зависимыми крестьянами стояли теперь неизмфримо большія 
массы крестьянъ, совершенно освободившихся отъ помЪщичьей 
власти, и первымъ было настолько легко перейти въ ряды вто- 
рыхъ, что это не могло не отражаться на ихъ положеніи и 
не ослаблять ихъ зависимость отъ владћльцевъ. Съ другой сто- 
роны, и въ тђхъ селахъ, гцф сохранились старыя владввія, теперь, 
во всяком случаћ, появилась новая группа населенія. Несмотря 
ва всз усилія Богдана Хмельницкаго, руководившагося въ своихъ 
дйствіяхъ сощальнымъ консерватизмомъ примкнувшихъ къ В08- 
станію высшихъ слоевъ малорусскаго общества и старавшагося 
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поэтому въ ивкоторыхъ мЪстностяхъ задержать окозачене насе- 
ленія, такое окозачене въ боле или менфе сильной степени со- 
вершилось повсемЂЪстно. Даже въ селахъ, въ которыхъ до возста- 
нія были только крестьяне, за время возстанія бокъ-о-бокъ съ 
ними образовались группы козаковъ, самымъ своимъ существова- 
ніемъ въ извфетной м®рВ умалявшія права владзльцевъ. Случа- 
лось лаже, что наличность въ данной мъстности большого числа 
козаковъ совершенно исключала возможность реальнаго осущест- 
вленія такихъ правъ, и, вслёдств!е этого бывало, что монастыри, 
уже выпросивъ себф у Хмельницкаго подтвердительные универ- 
салы на то или иное село, либо цзлую группу сель, до поры до 
времени не пользовались этими универсалами и оставляли ихъ 
мирно лежать въ архивахъ. Но и въ тхъ случаяхъ, когда вла- 
дфльческя права находили себз осуществленіе на практик, 
окозачен!е части населеня неизбвжно сокращало объемъ этихъ 
правъ. Такое сокращеніе, дъйствительно, и произошло почти во 
всВхъ владфльческихь «маетностяхъ», какъ шляхетскихъ, такъ 
и монастырскихъ. И для того, чтобы яснфе представить себ%, 
какъ оно совершалось на практикћ и какія формы принимало, 
достаточно вглядфться въ конкретныя подробности исторін хотя 
бы одной изъ такихъ «маетностей». 

Во второй четверти ХҮІ взка, въ черниговскомъ воеводствЪ 
жила шляхтянка Екатерина Угорницкая, вдова черниговскаго 
скарбника, владфвшая неподалеку отъ НБжина селами Лосиновкой 
и Омбышемъ. Въ своихъ владБніяхъ она устроила женскій мона- 
стырь, а затфмъ, уже передъ самымъ возстаніемъ Хмельницкаго, 
задумала основать и мужской монастырь. Съ помощью Кіево- 
Печерской лавры она и осуществила свое намћреніе, устроила 
въ ОмбышЪ мужской монастырь и передала ему свои имфн]я «з под- 
данными, в преречоныхъ маетностяхъ... мшкаючими, з ихъ грун- 
тами, пожитками и вшелякими повинвостяхи». Въ свою очередь 
лавра, вБдавшая этотъ Омбышскій монастырь, въ 1660 г. получила отъ 
польскаго короля Михаила подтвердительную грамоту на свои им%нія, 
въ которую, между прочимъ, внесла и подчиненные ей монастыри, въ 
томъ числв Омбышскій, съ «даровизнами отъ разныхъ вла- 
дВлцовъ издревле надаными людми, подданными, боярами и ихъ 
повинностями (никого не выключая, на грунтахъ монастырскихъ 
имвющаго осфдлость), службами, работами, чиншами, податми, до- 
ходами, десятинами» !). ДЪйствительныя отношенія въ Омбышв 
сложились, однако, кЗсколько иначе. «Передъ Хмълницкого вой- 
ною,--разсказываль въ ХУШ в%5Ъ со словъ своего отца одинъ 
изъ м%фстныхь стзрожиловъ, «бояринъ» Савка Грушевскій, —за 
владзния въ сел ОмбишЪ благочестивого пана Угориъцкаго и по 





1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Па- 
латы въ библіотеку кевскаго университета, №№ 1616—1756 и 1616—1751. 
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его смерти вдовствуючой его паней Екатерины Угорнзцкой, не 
бывало козаковъ, но все подданіе, якъ самой паней, такъ и мона- 
стирдъ Омбишского дфвичого черницямъ повинность подданниче- 
скую бевъ противства исполняючіе, бывши; якъ же пан Угорниц- 
кая въ старости своей начала ослабћвати, за порадою своихъ 
приятелей отдалася в ввчную протекцию за архимандрита Іосифа 
Тризни Свято. Печерской обытели и, вручивши маетности свои Ло- 
синовку и Омбишь в вфчное владћніе, требовала и упросила, да 
и мужескій монастиръ былъ бы устроенъ, и по ей хотёнию закон- 
ники великого Печерского монастира прислани, монастирь устроенъ 
и хвала Божия исполнялась, и она, жиючи в обоихъ монасти- 
рахъ, законницъ и черцювъ пищею и одћяниемъ удоволяла до 
войни Хмелницкого, въ которую, когда всюди подданіе ве стали, 
своихъ пановъ слухати, а в смерть вбивати, тогдв н3»которие и 
Омбищцв, запротивившися и не схотввши въ подданствЪ быти, 
хотБли панюю Угорнъцкую вбити, если бы стараниемь отца моего, 
Елиазара боярина, до Киева не втекла, а отецъ мой, бонрско слу- 
жачий, что мало его не вбыли, принужденъ всю худобу свою до- 
волную оставити и з семею при единихъ толко душахъ за Ди'впръ 
утекти, откуду у олиннадцять ажъ лБтъ когда до Омбиша отецъ 
мой пришовъ, худобу заставъ разрабованую (разграбленную) и 
пропалую и бувшихъ полданихъ заставъ при кияхъ козакуючихъ». 
Когда,—разсказывалъь тотъ же Грушевсый въ другой разъ, — 
«отецъ мой до Омбиша прійшовъ, означенныхъ самоволцовъ не 
при оружю, но с кіями, не в походв войсковомъ, но въ карчмахъ 
бушучихъ позаставовъ, в монастырБ дћвичомъ не единой душв 
уже не знайшовъ, и той монастырець опустВлъ, а в чернечомъ 
хочай и було скилко черцовъ, да належите нфлзя було не- 
розишовшимися подданными владћти за назвавшимися козаками, 
яків насилно чрезъ лютую свою злобу панскими и людскими б0- 
рами, лЂсами, полями, сфнокосами и прочими пахатними и непа 
хатними грунтами и риболовлями, отнимаючи, позавладђвали '). 
То, что произошло въ Омбыш%, съ якогорыми лишь варіа- 
ціями происходило и въ другихъ м%стахъ. Въ твхъ селахъ, гд 
уцфлфли прежнія влалфнія, часть крестьянскаго населенія во вся- 
комъ случа вышла въ козачество и вмвстВ съ собою вывела изъ - 
подъ панской власти и свои земли. И владфльцамь имвній нри- 
ходилось волей-неволей мириться съ этими послёдетвиями возставия. 
Въ томъ же ОмбышВ лаврскіе монахи только въ ХҮШ в%к% 
собрались было доказывать, что въ этомъ селф вовсе не должно 
быть козаковъ, для чего и привлекли свидЪзтельство Грушевскато. 
Но, когда даже изъ сообщенныхъ ичъ свВдВній выяснилось, что 
большинство переписавшихся здзсь въ козаки крестьянъ, якобы 
только «съ віями козаковавшихь» и «въ корчмахъ бушевавшихъ», 





1) Тамже, № 1616—1164. 
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ва самомъ дфлЪ послЪ Хмельницкаго ходило, хотя и не регулярни", 
въ походы, мовастырскія власти благоразумно рЪфшили «0 семъ 
до полкового правленія не удаватися,. Тэчно также и уцёлъвцимь 
шляхтичамъ не удалось возстановить прежнихь своихъ правъ въ 
полномъ объем; а тв изъ шляхгичей, за которыми такія права 
не были признаны вскорв посл возстанія, и совсъмъ утеряли ихь, 
такъ какъ ва это время успфли вырости и найти себ призвані 
повыя права. ДЪйствительно, когда затихли позлЬдн!е отголоски 
эпохи возстанія, въ нфкоторыхъ мЪстносгяхъ М алорэссін нашлись 
и такія лица, которыя выступили съ притязавіями нз земли во 
имя старыхъ шляхетскихъ правъ, остававшихся непризнанными 
за все предъидущге время, но эти притязаня встрфтили рЪши- 
тельный отпоръ. Въ 1630 г. зерниговскій полковникь Яковъ Ли. 
зогубъ обратился къ населенію своего полка съ особымъ упивер- 
саломъ, въ которомъ жаловался на непрестанную докуку, причи- 
няемую ему земельными спорахи, возникающими волФдетв!е того, 
что «ославляючіися шляхтою, за антецессоровъ моихъ, прошлыхъ 
пановъ полковниковъ, черезъ вс мънущіе лЪта, не обзивалися до 
грунтовъ и не доходили ихъ, ажъ теперъ давнимъ шляхецкимъ 
правомъ, якъ перодъ войною было, почали себф за отчизз!е вина- 
ходити и трудности немалии чинити». При этомь ПОЛЕОВНИЕЪ 
сообщалъ, что, по совфту съ полковой стартиной и «значвымтъ 
войсковымъ тозариствомъ», овъ для всфхъ такихъ дВль устана- 
вливаетъ слфдующее рЪшеніе: такъ какъ со времени войны Хмель- 
ницкаго «волие и свободие помежи тими и на тихъ то шляхец: 
кихъ грунтахъ пооседали селами войсковіе и посполитіе люде, а 
оніи тін жъ шляхецкіе грунта запусти зосгали», дру !е же 
отданы гетманскими универсалами «годнымъ особамъ», «теди на 
чомъ хто оседфлъ зъ шляхти и всякихь людей по селахъ опи- 
саннихъ прошлими часы и теперъ сколво собою разробленихт, 
свонхъ уживае и держить груятовъ, а болше роспахати и розрэ: 
бити самъ не може, абы тимъ ся контентовали (довольствовались) 
и тве за власность свою мЪли». По отношенію же къ остальным? 
землямъ, «еще не розробленымъ и запуствлымъ», которыя «за 
отчискіе собз шляхта звикла ославлювати и давнимъ шлахецкимъ 
правомъ граничити», полковникъ требовалъ, чтобы «ровпе и спо- 
койне въ шляхтою и всякіе люде, якихъ хто може, кажде селяне 
въ своемъ ограниченю лежачіе пустуючіе грунта посфдале, роз- 
робляли и ку пожитковВ своему безъ жаднихъ заводовъ и турбащи 
приводили» '). 

Въ свою очередь ограничен! правь влад 1ъцевъ имћъвій въ 
пользу козаковъ находило себЪ не менће ръшительное признаніе. 
Въ 1691 г. гетманъ Мазепа въ универсал, обращенномъ къ 
кіевскому полковнику Мокіевскому, съ рвзкимъ осужденіемъ отн - 

1) Кісвеская Старина, 1385, № 3, сс 541—2 
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вался о тЬхь владфльцахь имЪній, которые, «вивЗдуючи о давнихъ 
грувтахъ, поляхъ и сВножатехъ панскихъ, якие за лядсков дер- 
жави при дворцахъ бывали, а од першое войны славное памети 
гетмана Хмельницкаго пришме подъ область козацкую, смВютъ 
оніе отъ козаковъ отнимати и приворочать подъ свою владзу». 
Вспоминая подвиги козаковъ въ войну Хмельницхаго, гетман 
утверждалъ, что «ти отважники тою и теперь заживати иповинни, 
що имъ тогда щаблею и кровию загорнулось въ руки», и требо- 
валъ, чтобы какъ свћтскіе, такъ и духовные владфльцы им%ній 
«козаковъ, здавна, въ тихъ маеіностяхъ мешкаючихъ, жадною и 
наймевшою кривдою не домикали, и грунтовъ жаднихъ здавна имч 
завладвнихъ, хочъ бы такъ доводилось, уже за державы польское 
панскими найдовались, отнимать онихъ ве важились». Присваивать 
«давнія панскія» вемли гетманъ разрЪшалъ владфльцамъ имЪній 
только въ томъ случа, еслибы эти земли «пусто, а не въ подвлу 
и заживаню козацкомъ найдовались» !). 

Такимъ образомъ уцълћвшіе остатки стараго порядка, вліяя, 
конечно, въ извстной мърћ на жизнь страны, въ то же время 
сами находили себ нъкоторыя ограниченія въ окружавшемъ ихъ 
новомъ строЪ, созданномъ возстаніемъ. Намъ пора теперь перейти 
къ этому строю и попытаться возстановить главныя его очертаніх. 


В. Мякотинъ. 


(Окончанае слљдустъ). 
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ІОӘЛЬ НУРДЪ. 


Разсказъ объ одной жизни. 
Густава Янсона. 


Переводъ съ шведскаго М. И. Благовъщенской. 





БолЪе шестидесяти лфтъ тому вазадъ по всему острову 
только и слышно было: „[огль Нурдъ можетъ управлять 
какой угодно парусной лодкой въ любую погоду“. И чаето 
прибавляли съ примВсью восхищепія и даже зависти: „По- 
садите его въ разсохшееся деревянное корыто и при: 
вяжите ему на палку старый мВшокъ-—онъ и съ этимъ 
справится“. 

И люди были правы. Какой бы сильный вътеръ ви дулъ, 
Гоэль былъ всегда въ морЪ, и для того, чтобы онъ убралъ 
паруса, должна была разразиться страшная буря. Когда его 
укоряли въ излишней отвагВ, онъ отвЪчалъ: 

— Не могу себЪ представить, чтобы челов къ, у кото- 
раго глаза на мъст, пошелъ ко дну. А, впрочемъ, это, ко- 
нечно, можеть случиться съ пьяницами, или съ воскрес- 
ными гуляками. 

На это люди только покачивали головами и бормотали, 
что, неровенъ, молъ, часъ, или что-нибудь въ этомъ родЪ. 

Однако мало-по-малу всЪ привыкли видЪфть [оэля во 
всякую погоду на морЪ, тъмъ болЪе, что никакого несчаст!я 
съ нимъ не случалось. Въ концћъ-концовъ за Тоэлемь Нур- 
домъ установилась слава лучшаго моряка на всемъ островъ. 
Когда свирВиствовала такая буря, что самые смЪлые ры- 
баки блЪднВли при одной только мысли отправиться въ 
такую непогоду въ море подъ парусами, Іоэль НурлъЪ си»- 
койно выходилъ въ море, словно погода стояла самая бла. 
гопріятная. 

— Ну, да, сегодня погода какъ разъ для Гоэля, - 
рили старики, многозначительно кивая другъ другу толе 
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вами. И потомъ они прибавляли: — Посмотримъ, долго ли еще 
будетъ везти этому безумцу. 

Однако, счастье не измфняло Іоэлю. Можно было поду- 
мать, что на его пути никогда не бывало ни подводныхъ 
камней, ни сильныхъ теченій, ни шкваловъ. Онъ всегда 
благополучно отдълывался въ тћхъ случаяхъ, когда дру- 
гимъ пришлось бы счень плохо. Обитатели острова невольно 
восхищались [оэлемъ; однако, это не мЪшало имъ дзлать 
зловфийя предсказапія. 

Въ то время Іоәль былъ высокій, худощавый юноша. Онъ 
могъ бы быть немного стрейнЪе, по зато во всемъ его суще- 
ствЪз чувствовалась увфренность опытнаго человћка. Его 
голубые глэза смотрвли открыто и твердо, на вискахъ ви- 
лись русые волосы. Несмотря на то, что у него была до. 
вольно привлекательная внфшность, въ немъ не было того, 
что нравится женщинамъ. Впрочемъ, это не мъшало ему 
усердно ухаживать за Анной въ Граншер%. Она милостиво 
принимала его ухаживанія, и Тоэль пока вполнЪ доволь- 
ствовалея ЭТИМЪ. 

Усадьба Граншеръ находилась на южномт берегу острова- 
въ глубин залива, входъ въ который преграждался под, 
водными скалами и камнями. Даже въ спокойную погоду 
нужна была большая ловкосғь, чтобы пробраться въ этотъ 
валивъ; вотъ почему, быть можетъ, Іоэль такъ и любилъ, 
несмотря на опасность, заходить туда на своей парусной 
ло дкЪ. Вглубь залива можно было пробраться прямымъ пу- 
темъ по узкому фарватеру межлу двумя скалами, верхушки 
когарыхъ едва торчали надъ водой, но этотъ путь былъ 
настолько опасенъ, что єго избЪгали, тъмъ болЪе, что, сдъ- 
лавъ крюкъ и не жалЪя лишнихъ пяти минутъ времени, 
можно было обойти это спасное м%сто. Однако, Тоэль 
Нурдъ предпочиталъ всегда этотъ короткій и опасный путь. 

— Если хочешь скорће повидаться со сво Й милой, то 
дороги кажлыя пхть минутъ,—говорилъ онъ. 

Увидъвъ издалека своего поклонника, Анна сп шила на 
пристань, чтобы привътствовать его. Іоэль кивалъ ей голо- 
вой изъ своей лодки, а Анпа улыбалась ему, обнажая свои 
ОЪлые зубы; но едва ли при этихъ свидавіяхъ произноси- 
лось много словъ. Повидимому, Іоэль находилъ, что, про- 
явивъ свою ловкость, онъ сдВлалъ все, что отъ него тре- 
буетея; а разъ онъ молчалъ, то и Анна не считала нуж- 
нымъ говорить. Къ тому же оба они были еще такъ молоды, 
что не думали о будущемъ. Если ихъ другъ къ другу и 
привлекала любовь, то чувство это во всякомтъ случа было 
эч нь спокойнаго свойства. 
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Но все перемЪнилось сътвхъ поръ, какъ на сцен поя- 
вился Эйдерманъ. 

Эйдерманъ былъ лоцманъ; онъ уже нћкоторое время вдо- 
вЪлъ и теперь началъ подумывать о томъ, чтобы подыскать 
себв хорошую жену, которая могла бы заботиться о немъ 
и его двухъ дЪтяхъ. И вотъ онъ обратилъ свое впиманіе 
на Анну въ Граншер%В, —дћъвушка она была молодая, весе- 
лая и, повидимому, работящая и разсулительная. Онъ часто 
пріЊажалъ въ гости къ родителямъ Анны, съ которыми 
бесВдовалъ подолгу, такъ какъ зналъ, что если пріобрћъ- 
тетъ благорасположене родителей, то едва ли и дочь от- 
кажетъ, когда онъ посватается. 

Но и Іоәль Нурдъ былъ не дуракъ: онъ сразу понялъ, 
откуда подулъ вътеръ. А потому въ одинъ прекрасный день, 
когда буря злилась и завывала, какъ никогда, онъ нару- 
шидъ, наконецъ, молчаніе и заговорилъ съ Анной. Онъ но- 
нялъ, что теперь пора поръшить это д%ло; та тревога, кото- 
рая охватипа его вслЪдствіе все учащающихся посъ щеній 
Эйдермана, была для него яснымъ доказательствомъ того, 
какъ дорога ему дъвушка. 

Сватовство Іоэля Нурда произошло приблизительно сл®- 
дующимъ образомъ: 

— Здравствуй, Анна, — сказалъ онъ:— Вотъ я опять влЪсь. 

— Да, я вижу. 

— А разъ я ужъ тутъ, то хотълъ заодно спросить тебя, 
не хочешь ли ты выйти за меня замужъ? 

— Ахъ, Господи Іисусе Христе, І‹ әль. Конечно, хочу. 

Женихъ посмотрълъ на нее съ нћкоторымъ удивленіемъ; 
онъ замЪтилъ, что Анна отвћтила ему безъ особой радости, 
хотя отвътъ ея и былъ утвердительный. Впрочемъ, онъ не 
задумывался надъ этимъ. Въ эту минуту онъ почувствовалъ 
приливъ энергім и рЪшилъ довести дъло до конца. 

— Въ такомъ случаВ пойдемъ къ твоимъ родителямъ, не 
откладывая дъла въ долгій ящикъ. 

— У матери въ кухнъ сидитъ Эйдерманъ, —прошептала 
Анна. 

— Воть потому-то и надо обдфлать все какъ можно 
- скорзе. Я люблю, чтобы разт-два —и готово. 

Іоэль привязалъ лодку и пошелъ рука обь руку съ 
Анной къ игб%. 

Въ кухнъ, дъйствительно, сидзлъ Эйдерманъ и пилъ 
кофе. Онъ исподлобья посмотрЪлъ на Тоэля, когда тотъ во- 
шелъ, и выраженіе єго лица ничуть не прояснилось, когда 
вслъдъ за Іоэлемъ вошла Анна. 

10эль поздоровался и усълся на диванъ, глъ сидвлъ его 
старшій соперникъ. 
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— А миъ вы не предложите чавку кофе, тетушка?—на- 
чаль Тоэль. 

— Не успвлъ войти, а ужь и кофе подавай. 

— Ну, да что въ этомъ кофе? Я не голоденъ, да и пить 
мн не хочется, такъ и Богъ съ нимъ. У меня къ вамъ дру- 
гое ДЪло. 

— Вотъ какъ, а что именно? 

— Хочу посвататься. 

Эйдерманъ отставилъ отъ себя чашку, а хозяйка, стояв- 
шая у очага, смьрила молодого жениха презрительнымъ 
ваглядомъ. 

— Послушай, Іоэль, въ своемъ ли ты умЪ? 

— Ну, дъло не въ томъ, и никому еще неизвЪстно, что 
изъ меня выйдеть... Послушай-ка Анна, если твой отецъ 
дома, то позови его сюда. Самое лучшее съ этимъ дЪломъ 
сейчасъ же и покончить. 

Въ избЪ наступило молчаніе, пока Авна ходила 8а отцомъ. 
Войдя въ избу, отецъ сейчасъ же понялъ, о чемъ идеть 
ръчь. Онъ постоялъ, подумалъ и сплюнулъ въ золу у очага. 

Эйдерманъ сидЪлъ на диванВ молча и неподвижно, но 
глаза его говорили очень красноръчиво. Хозяинъ прошелъ 
взадъ и впередъ по кухнЪ и остановился. Онъ и Эйдерманъ 
обмВнялись взглядами, посль которыхъ каждый изъ нихъ 
почувствовалъ приливъ силъ къ предстоящей борьбћ. 

— Цу, въ чемъ туть дЪл0?—съ досадой проговорилъ 
старый крестьянинъ, увиля, что молчане ни къ чему не 
приведетъ. | 

— Да вотъ, этотъ самый... Тоэль пришелъ, — сказала 
хозяйка. 

— Это и видно, —пробормоталъ мужъ.— Такого долговя: 
зато трудно не замЪтить. 

Гоэль кивнулъ головой, какъ бы принимая слова хозяина 
за любезность. 

— Да, такъ вотъ, я пришелъ сюда, — сказалъ онъ про- 
тяжно.—А такъ какъ мнЪ очень нравится Анна, да и она, 
кажется, ничего не имфетъь противъ меня, то я и хотВлъ 
спросить коротко и ясно: будетъ.ли вамъ по душ, если мы 
поженимся? 

— ГазумЪется, намъ это совсЪмъ не по луш, —фырквулъ 
старый крестьянинъ, а жена подтвердила его слова кивкомъ 
головы. 

— Такъ я и думалъ, —продолжаль Іоэль спокойно. Но 
вдь это дБло обычное, что родители не понимаютъ блага 
своихъ дћЪтей, а потому мнВ на это наплевать. Главное въ 
томъ, что я-то хочу жениться на АннЂъ, а потому считаю 
дфло поконченнымъ. 
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— Положимъ, ея родители все-таки... 

— Родителямъ первымъ двломь падо хорошенько обду- 
мать все, прервать 5эль.—Ну, а подумавъ, они поймуть, 
чо молодые лучше всего потходятъ другъ къ другу. А 
вотъ толкать девятвадцатилтною дфвушку въ объятія ста- 
рика—э10 то же самое, что соединить огонь съ водой. Это 
плохо. Изъ этого будетъ только дымъ да угаръ, а хорошаго 
ничего не выйдетъ. 

-— Ну, и языкъ же у вего!-—со злобой воскликнула мать 
Анны, 

— Пусть такъ,— продолжалъ Іоәль все съ тЬмъ же не- 
возмутимымъ спокойствіемъ. — Но теперь разговоръ не объ 
этомъ. Я просто скажу, что разъ миъ понравилась дъвушка, 
то я сумЪю отстоять ее.—Онъ всталъ, пдошель къ Эйдер- 
ману, ударилъ передъ самымь его носомъ кулакомъ по 
столу съ такой силой, что всё чашки запрыгали, и ска- 
залъ:—Не то, чтобы я угрожалъ или хотЪлъ завести ссору... 
Н%-Ътъ... но если только кому-нибудь вздумается позариться 
на мою дъвушку, то совЪ:ую ему сперва помолиться Богу, 
чтобы Тотъ сохранилъ его въ добромъ злравіи. 

Эйдерманъ весь съежился въ углу дивана и не отрывалъ 
глазъ отъ Іоэля. Хозяева тщетно искали словъ, чтобы вы- 
разить свое недовольств ›, да кь тому же они вообще не 
отличались мног ословіемъ. 

Іоэль оглядфлея по сторонамъ и, когда убЪдился вь 
томъ, что его слова произвели должное впечатлЪніе, са- 
модовольно кивнулъ головой. 

— Такъ воть, теперь я сказалъ то, что хотълъ сказать! — 
объявилъ онъ. — И больше ничего. Пойдемъ, Анна, мы 
тамъ на пригоркъ поговорихъ съ тобой о нашихъ дзлахъ. — 
Іоэль взялъ Анну за руку и повель за собой. 

— Әтакій голоштанникъ, — пробормоталь вполголоса 
Эйдерманъ. 

Іоэль услыхалъ эти слова и, остановившись на минуту, 
сказ:лъ: 

— БЪдность-– не порокъ. А кром того, странно было 
бы, если бы умный человЪкъ съ парой адоровыхъ рукь не 
сумълъ пріобръсти то, что надо. Воть хотя бы Эйдерманъ: 
онъ первый показалъ, что простой лоцманъ можетъ стать 
достаточнымъ и даже богатымъ человЬкомъ. Если одному 
въ этомъ повезло, такъ почему же не повезетъ и другому? 

Іоэль вышелъ, высоко закинувъ голову. Впрочемъ, онъ 
никогда не нагибалъ головы, но зато на этотъ разъ стук- 
нулся лбомъ о притолку съ такой силой, что въ избћЪ по. 
шелъ гулъ. 

Эйдерманъ напрасно насторожился, ожидая услышать 
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стонъ ити ругательство. Іоэль и глазомъ не сморгнулъ, 
какъ будто ничего съ нимъ и не случилось, Тутъ только 
Эйдерманъ какъ слЪлуетъ понялъ, съ кЪъмъ имЪетъ дзло, и 
блескъ въ его глазахъ потухъ. Постаръвшій и истрепанный 
жизнью, онъ съежился въ углу дивана и проводилъ моло- 
дую пару вавистливымъ и недоброжелательнымъ взглядомъ. 

На дворЪ на бугоркВ Тоэль остановился. Онъ хорошо 
зналъ, что родители дћвушки, а также и его соперникъ 
наблюдають за ними въ окошко, но онъ не привыкъ пря- 
таться и дЪйствовать украдкой, а теперь это меньше всего 
могло бы придти ему въ голову. Рука въ руку стояли мо- 
лодые н3%которое время. Іоэль говорилъ АннЪ о чемъ-то, а 
она утвердительно кивала на его слова. Когда они перего- 
ворили обо всемъ, то Іоэль поцћловалъ Анну и сказалъ: 

— Ты только подожди... годикъ или два!. А тамъ уви- 
дишь, что Іоэль Нурдъ выберется на сушу. 

Анна плакала и причитала —вЪроятно, потому что такъ 
ужъ полагалось,—терла глазя фартукомъ, пока они не по- 
краснЪли, и обвщала ждать. Потомъ она милостиво при- 
няла поцЪлуй жениха и наградила его долгимъ пожатіемъ 
руки. 

Немного спустя, лодка Іоэля стрЪлой вылетВла изъ за- 
лива. Прежде чЪмъ завернуть за мысъ, онъ долго стоялъ 
на корм и махалъ своей фуражкой. 

Когда Анна возвратилась домой, то застала стариковъ 
молчаливыми и недовольными. Она сдћлала видъ, будто не 
замћчаетъ этого, и принялась хлопотать по хозяйству. Видно 
было, что мать очень сердилась, но на лицЪ отца было ка- 
кое - то особенное выраженіе, и Анна стала надЪяться, что 
самоувЪревнное поведеніе Тоэля дало мыслямъ старика дру- 
гое направленіе. Эйдерманъ старался ни на кого не смотр%ть, 
а когда онъ, наконецъ, поднялся, то у всвхъ будто гора съ 
плечъ свалилась. 

— Да, да,--сказалъ онъ протяжно и безучастно, —надо 
еще посмотрЪть, чЁмъ все это кончится. Онъ распрощался 
и вышелъ, волоча за собой ноги. Но въ глазахъ у него за- 
горВлся злой огонекъ. Онъ самъ сознавалъ это и избъгалъ 
смотръть кому-нибудь въ глаза. Пока онъ шелъ по острову, 
онъ былъ погруженъ въ глубокія думы; что-то зародилось 
къ его мозгу, но это было еще нВчто безотчетное и безфор- 
менное. На этотъ разъ онъ такъ ни до чего и не додумался, 
и вскорз опять поникъ головой. 


Іоэль Нурдъ также былъ погруженъ въ думы, пока плылъ 
въ лодкЪ. Послъдствіемъ его лумъ было то, что мВеяць 
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спустя онъ поступилъ въ лоцманскіе учевики. Такъ какъ 
онъ уже обладалъ громаднымъ опытомъ въ морскомъ дълЪ 
и прекрасно зналъ обязанности лоцмана, а кром5 того былъ 
парень работящій и смышленый, то векорВ заслужилъ всеоб- 
щую любовь, какъ со стороны начальства, такъ и товарищей. 
Единственно, что ему ставили на видъ, такъ это его самомнћ- 
не и самоувЪренность. Если представлялся хоть какой-ни- 
будь случай заработать что-нибудь лишнее, то юзль сейчасъ 
же хватался за этоть случай, не считазсь съ тЁмъ, что это 
могло задВть интересы его товарищей. 11 каждый трошъ, ко- 
торый ему удавалось заработать, онъ припрялывалъ самымъ 
тщательнымъ образомъ. Однако, когда узнали о причинЪ его 
крайней бережливости, то къ нему стали относиться сни- 
сходительно, и его товарищи говорили другъ лругу со 
смЪхомъ: 

— Это онъ копитъ для своей невьсты. Пусть его. 

ДобродушнВе всвхъ надъ этимь посмвВивался Эйдер- 
манъ. Казалось, будто онъ совсЪмъ забыль, что случилссь 
въ Граншерћ. [оэль же находилъ, что при такихъ условіяхь 
лучше тоже забыть непріятпое столкновеніе. 

Жизнь шла своимъ обычнымъ порядкомъ на лоцманской 
станцін, Наступила гима. И въ этомъ году она была бур- 
ная, такъ что лоцманамь часто прихолилось очень тяжело. 
Іоэль Нурдъ, который, въ противуположчость всВмъ другимъ 
лецманамъ, не жаловался на тяжелую службу, по нъскольку 
часовъ подрядъ проводилъ на берегу, всматриваясь въ мор- 
скую даль, въ то время, какъ сердитыя волны съ рокотом ь 
разбивались о скалистые берега острове; снъ всегда былъ 
первымъ на мЪетв, когда чадо было отправляться въ лоц- 
манской лодкЪ навстрЪчу кэкому-нибудь судну. 

Однажды въ темный мартовский вечеръ большое парус- 
ное судно подало сигналъ, требуя лецмана. По своему 
обыкновенію, Іоәль Нурдъ первьй очутился на пристани. 
ВВтеръ былъ не очень сильный, но зато мракъ царилъ ве- 
проницаемый, было темно какъ въ мВшкз, и эль Нурдъ 
подумалъ, что необходимо взять въ лодку двухъ лоцмановъ 
поопытвће, чтобы благополучно выбраться въ море и вер- 
нуться обратно. Возлв н‹го трепалась лодка на канэтз, и 
паруса сильно бились о мачту. 

— Что же, если Ларссонъ скоро ве придетъ, то... 

Въ эту минуту въ нъсколькихъ шагахъ отъ себя Тоэль 
Нурдъ увидалъ темную фигуру, которая вынырнула изъ 
мрака и пробиралась къ нему по снЪгу. 

— Ну, живо! — крикнулъ этотъ человЬкъ озабоченно.— 
П»мъ нельзя терять времени даромъ. 

На минуту Тоэзю пришту вь гол. ву мчель, что Ларесовт, 
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вырилъ шкаликъ - другой, потому что онъ не узналъ его 
голоса. Но задумываться надь этимъ было некогда, и онъ 
прыгнулъ въ лодку. Другой послВдовалъ за нимъ и усё лся 
һа корм%. 

— Отдай конецъ!- скемантовалъ онъ. 

эль развязалъ объиндевъвшій узелъ каната и оттол. 
квулса отъ пристани. Лодка сейчасъ же някренилась, но 
потомъ поднялась и быстро понеслась впередъ. Вокругъ 
лодки шипћла вода, подъ кормой громко бурлила, и чъмъ 
дальше лодка выходила въ открытое море, твмъ быстр%ће 
неслась впередъ. Вдали, въ темной мглђ мерцали фонари, 
то одинъ, то два, и Іоэль ни на мгновене не спускалъ 
съ нихъ зоркихъ глазь. Ояъ силфлъ у мачты, спиной къ 
товарищу, и смотрлъ впередъ. Влругъ парусъ началъ по- 
лоскаться. Іоэль повернулся, раздосалованный и удивленный, 
и сказалъ, что порядочному лоцману непристойно напиваться 
во время отправлетя службы. 

— Обо мнв не безпокойся!—отвЪтилъ дерзко человз къ, 
сидъвшій на рулЪ. Повидимому, онъ догадался, какое зна- 
ченіе имъло нетериьливое движеніе его спутника. 

— Что это такое? — воскликвулъ Тоэль. —РазвЪ это не 
Ларссонъ? 

— Онъ боленъ. Ты этого не зналъ? 

— Чорт возьми, я думалъ... Но теперь я слышу, что 
это ты, Әйдерманъ. 

— Раавъ ты не зналъ, что послф него очередь за мной? 

На этоть вопросъ нечего было отвътить. оэлю только 
показалось, будто въ голосъ Эйдермана появились нотки 
злорадетва и торжества. 

Лодка неслась все впередъ и наконецъ совершенно не- 
ожиданно попала въ полосу плавучаго льда. Тоэль уже за- 
былъ свое удивленіе по поводу того, что въ лодкВ съ НИМЪ 
сидить Эйдермант, а не Ларссонъ, и съ наслажденіемъ при- 
слушивался къ шороху льда о борта лодки, такъ какъ лю- 
билъ всЪ звуки, которые рождало море. Онъ обратилъ было 
вниманіе на то, что Эйдерманъ съ чћмъ-то возится у него 
за спиной, одвако тотъ, вамЪтивъ это, сейчасъ же вытащилъ 
изъ бокового кармана бутылку и епросилъ: 

— Нели хочешь глотлуть разокъ, то не церемонься! 

— Спасибо.—[оэль сдЪлалъ движеніе, чтобы взять бутылку, 
и при этомъ лодка покачнулась и повернулась по вЪтру, 
такъ что парусъ снова заполоскался. 

Эйдерманъ ралразился ругательствами, а Тоэль съ пре- 
зрвніемъ прищурилъ одинъ глазъ. Онъ былъ теперь ув%ъ- 
ренъ въ томъ, что Эйдерманъ выпилъ, и подумалъ: „ужъ не 
труситъ ли онъ?“ П онъ раземћзлея нвсеколько язвитедьно. 
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— Берегись, мальчишка!..— проверчалъ эйдерманъ, беря 
бутылку обратно. 

Гоэль не могъ отдать себЪ отчета, почему, но его вдруг 
охватило предчувствіе налвигающагося несчлетін: онъ ио- 
чувствовалъ въ голосъ Эйдермана скрытую ненависть. 10 
онъ вспомнилъ, что силенъ и молодъ, и выпрямился, какъ бы 
готовясь встрВтить опаснссть лицомъ къ лицу. 

Лодка вышла изъ полосы плавучаго льда. Волневя на 
мор не было, хотя вЪтеръ иногда завывалъ очень сильно, 
и Іоэль ръшилъ, что подъ утро разразится буря, или пой- 
деть снЪгъ. Два фонаря, къ которымъ они направляли 
курсъ, становились все больше, и они разсчитали, что че- 
резъ четверть часа булутъ на суднЪ. Во мракъ можно было 
уже различить громадный корпусъ корабля и двВ черныя 
мачты. 

Эйдерманъ что-то ворчалъ и продолжалъ съ чфмъ-то 
возиться за спиной у [6эля. 

— Не будеть ви снЪга, ни бури, —замЪтиль Іоэль какъ 
бы про себя.—Къ вочи будетъ просто морозъ. Хорошо бы 
поскорзе снова очугиться дома.—И онъ пополаь на носъ, 
потому что вскорЪ они должны были счутиться у корабля. 
Онъ приложилъ руку ко рту въ видъ рупора и криквулт.: 
—Лоцманъ здвсь! 

Съ корабля раздался топотъ сапогъ, сонный голосъ 
ОТВЪТИЛЪ: 

— 0-гой!—И сейчасъ же вслћдъ за этимъ раздалось: -– Лови 
конецъ! 

— Какъ, къ чорту, онъ правитъї — воскликнулъ Тоэль, 
оборачиваясь къ своему спутнику, такъ какъ лодка сдћлала 
совершенно ненужный, крутой поворотъ, вмъсто того, чтобы 
причалить къ судну. Больше всего ему было досадно при 
мысли 0 томъ, что моряки, силуэты которыхъ онъ видълъ 
на палуб корабля, будуть дурного мнвнія о лоцманахъ. 

— Лови кснецъ!—раздалось съ судна во второй разъ, 
и Іоэль увидал, или скорЪе угадалъ, что въ воздухВ по- 
висъ канатъ. Велъдъ за этимъ канатъ шлелнулся о бортъ 
судна, и тутъ Іоэль ухватился за него. Въ то время какъ 
онъ при помощи каната пригягивалъ лодку къ кораблю, овъ 
продолжалъ ворчать на неловкость Эйдермана. • 

— Онъ срамитъ всъхъ лоцмановъ, такъ какъ управляеть 
лодкой не лучше слћпой бабы. Если намъ суждено во вто- 
рой разъ отправиться вмћстВ въ море, то на руль сяду я. 

— Нечего тамъ болтать мальчишка, — сказалъ Эйдермань 
какимъ-то торжеслвевзымъ голосомт. - В"корь намъ обоимъ 
прндетея подумать о другомъ. 

— Да, да, взбирайся поскорћъе на судно, чтобы намъ 
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можн» было поскорзе отиравиться домой, —отвВтилъ Тоэль 
съ ветерићніемт. Онъ былъ увВренъ, что Э:дерманъ выпилъ 
и старается по возможности скрыть это отъ моряковъ.—Вотъ 
лЪелница, бери ее — прибавилъ онъ недовольнымъ голосомъ. 

Лодка стала наконецъ у самаго судна, бортъ о бортъ; 
юэль отпустилъ немного кавалъ, и лодка подошла ближе 
къ веревочной лЪстницъ. 

Эйдерманъ первый ухватился за стремянку и пеставилъ 
ногу на первую перекладину. 

— Думай лучше о самомь себЪ, мальчишка! — сказалъ 
онъ, и Іоэля снова поразила какая-то торжественность въ 
его голосЋ. 

— Ну, живће! —отвътилъ онъ рћако. 

Эйдерману помогли взойти на палубу, и онъ пошелъ на 
һорму. Тоэль хотЬлъ также съ канатомъ отъ лодки въ рукахъ 
пзобраться по лъстницъ, какъ вдругъ къ своему удивленію 
замзтилъ, что тотъ канатъ, который былъ спущенъ съ судна, 
и за который онъ продолжалъ держаться, оборвался и сва- 
лилея въ море. 

Онъ седЪлалъь невольное движене, чтобы ухватиться за 
стремянку, но не разсчиталъ и, вуЗет.о того, чтобы ухва- 
гиться за нее, только оттолкнулся отъ борта судна. эль 
разразился ругательствами по своему собственному адресу 
и крикнулъ: 

— Эй, вы тамъ! Спустите другой конецъ. 

— Что тамъ случилось? —спросилъ нетерпъливый голосъ. 

— Конецъ оборвался, — отвћтилъ ‘эль. И тутъ онъ ва- 
мъЪтилъ, что лодку отнело уже сажени на дв отъ судна. 

— Такь приталивай сюда! —крикнулъ съ судна тотъ же 
голосъ. 

Іоэль понялъ, что на суднз потратили слишкомъ много 
времени, разыскивая новый канатъ, а когда, наконецъ, 
кавагъ былъ брошен», то разстояніе межлу лодкой и суд- 
номь было слишкомъ велико. Тоэль закусилъ губы отъ до- 
сады. Если бы онъ не боялся увизиться передъ Эйдер- 
маномъ, то крикнулъ бы, чгобы тотъ повернулъ судно по 
ввтру и нагналъ бы его. Но для этого онъ былъ слишкомъ 
гордъ. 

Между мъ лодку относило все дальше и дальше, а 
судно шло въ противоположномъ направленіи. Тутъ только 
Гоэль сообразилъ, что ему нельзя терять время по пусту, а 
надо дъйствовать. 

— Что же, придется отправиться домой одному, —по- 
лумалъ онъ. — Конечно, пріятаће было бы сидъть на кэраблЪъ 
и попивать горячій грогъ. 

Въ эту минуту въ темпотЪ раздался голосъ Эйдермана: 
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— Не перед-ть ли поклонь Анн 3? 

Теперь Іоэль понялъ, что очутилея въ опасномъ п л- 
жевіи, хотя онъ еще не зңалъ всего. «Пожалуй, вс. -Таки 
лучше повернуть лодку, и идти за кораблемъ»,—тодуматъ 
онъ. При этой мысли въ немъ проснулось желан!е поепо- 
рить въ быстротз съ большимъ судномъ, и онъ быстро 
перешелъ на корму. 

Румпеля не было. 

Іоэль поблълнЪлъ. Онъ перегнулся черезъ бортъ и сталъ 
нащупывать руль. Когда-же онъ снова усЪлся на кормЪ, 
то на его лиц появилось застызшее выражен!е полнаго по- 
коя: онъ заранзе былъ увЪфренъ, что руль тоже отеутство- 
РАЛЪ. 

Прошло не боле двухъ-трехъ минутъ съ тьхъ поръ 
какъ его отнесло отъ корабля, а онъ былъ уже на такомъ 
разстояніи, что голосъ его не былъ бы слышенъ туда, 
лаже если бы онъ и закричалъ. Но Тоэль все таки громко 
крикнулъ и нЪкоторое время прислушивалея къ отвЪту. 
Кругомъ царила мертвая тишина, слышно было тол: ко 
легкое шуршаніе плавучаго льда. Іоэль крЪпко стиснулъ 
зубы и бросилъ вызывающій взглядъ по тому направленію, 
гд, по его предположенію, долженъ былъ находиться корабль 
Онъ повялъ, что экипажъ не обратилъ на него никакого 
ввиманія, такъ какъ всЪ были узЪрены, что онъ отправился 
домой, и что ему не грозитъ никакой опасности, тъмъ болће, 
что погода была тих›я. ВЪтеръ какъ разъ на время совершен 
но стихъ; однако, когда [эль поднялъ вверхъ указательный 
палецъ, то палецъ сейчась же залелензлъ съ правой сто: 
роны. 

— Вотъ какъ,—сказалъ Іоэль громко, --вътеръ снова под- 
нимается. ---До сихъ поръ онъ еще не отдавалъ себЪ пол- 
наго отчета въ своемъ положеніи. Но, когда на его лицо 
пахнуло морозомъ, то онъ вдругъ понялъ, что ему грозить 
серьезная опасность. На мгновеніе его охватилъ страхъ, и 
сердце его больно сжалось; онъ опусгился на корму и нђћко- 
торое время сидълъ такъ совершенно растерянный, недо. 
умћђвая, что двлать. Потомъ онъ вскочилъ и началъ искать 
весла. Веселъ не было, но это его ничуть не удивило и не 
огорчило, онъ только отдалъ должное ловкости, съ которой 
Эйдерманъ все это устрэилъ. 

„Не передать ли поклонъ Ачянћ?“ —послышалось снова 
въ его ушахъ. Іоәль горько расхохотался, потомъ снова 
принялся разыскивать что-то въ лодкЪ. О гъ рЬшилъ оты- 
скать доску, при помощи которой могь бы всетаки кое- 
какъ добраться до берега. Конечно, онъ зналъ, что х ‚рэшей 
доски не найдеть, но всетаки искалъ ее; потомъ ему пря: 
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шло ВЪ голозу выломать одну изъ скамеекъ и пустить ее 
ВвЪ ХОДЪ. 

Черезъ вЪзсколько времени ему, д®йствительно, улалоеь 
выломать скамейку. Онъ обернулъ одну руку кускомъ паруса, 
свлъ на кормЪ и въ концъ концовъ ему удалось таки по- 
вернуть лодку. Однако морозъ началъ давать себя чувство- 
вать, и пальцы его совесъмъ озоченфли, кожа горла, и ее 
кололо, словно иглами, а руки временами отказывались слу- 
жить. Ему пришлость употребить надъ собой нечеловћче- 
скія усилія, чтобы не выпустить изъ рукъ лоску. Подъ кор- 
мой раздавалось тихое журчане, и онъ замЪтилъ, что лодка 
двигается впередъ. НЪсколько минутъ онъ радовался этому, 
но вдругъ у него мелькнула мысль, которая наполнила его 
ужасомъ: 

„Куда я держу курсъ?“ 

Вокругъ него продолжала царить непроницаемая тьма, 
онъ не им®лъ ни малъйшаго понятія о томъ, гдЪ онъ... Овъ 
до слезъ напрягалъ свое зрВніе, чтобы гдЪ нибудь открыть 
какой-нибудь евътъ, маякъ или фонари какого-кибудь судна. 
Но вокругъ на всемъ горизовтВ ничего не было видно. 
Іоэль поникъ головой и постарался сосредоточиться на томъ, 
какъ выйти изъ затрудненія. Онъ понялъ, что не будетъ въ 
состояніи долго держать доску, да и пользы оттъ этой доски 
было слишкомъ мало. А потому онъ ръшилъ держать курсъ 
по вътру, хотя и зналъ, что такимъ образомъ домой не по- 
падетъ. Онъ пересталъ грести и держалъ доску только 
въ вилћ руля. Больше всего онъ боялся поддаться чувству 
страха и отчаявія, такъ какъ сознавалъ, что тогда для него 
будетъ все потеряно. 

— Не передать ли поклонъ Аннъ? — сказаль онь 
громко. —Да, да, Эйдерманъ —молодчина! Я былъ о немъ го- 
раздо худшаго мнЪънія. Теперь ясно, почему онъ такъ во- 
зился на корм%... Во всякомъ случаз, я остался въ дуракахт, 
и самъ виноватъ во всемъ: я долженъ былъ быть поосторож- 
нће и не довВряться ему... 

Тоэль Нурдъ нахмурилъ брови и прибавилъ рЪшительно: 

— Будь ты здЪеь, Эйдерманъ, то одинъ изъ насъ отпра- 
вился бы на дно морское... ты или я... 

Морозъ все сильн%е давалъ себя чувствовать, онъ пробирал- 
ся за воротникъ куртки и полгъ ледяными струйками по спин%. 
Руки ныли отъ напряженной позы, а ноги окочензли. 

— Туть мн и конецъ,—сказалъ Іоәль, какъ бы заканчи- 
вая цВлую вереницу мыслей. И онъ сталъ думать о томъ, 
что скажуть на лоцманской станціи, когда узнаютъ о его 
гибели. Эйдерманъ, конечно, благополучно выпутается изъ 
этой исторіи, а кромъ того экипажъ корабля поддержитъ 
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его. Устроено ловко... Его преаръніе къ сопернику превра- 
тилось теперь чуть ли не въ восхищеніе. Впрочемъ, вскорЪ 
мысли его приняли другое направлевіе, такъ какъ вЪтеръ 
крЬичалъ, и лодку сильно кренило. Іоэль взялъ доску подъ 
мышку и изо всъхъ силъ налегъ на нее, чтобы уменьшить 
кренъ. Море начало волноваться все больше и больше, подъ 
носомъ шипЪла вода и обдавала Іоэля ледячыми брызгами. 

Тоэлю начало казаться, что въ головъ у него становится 
какъ-то необыкновенно пусто, исчезли ве% мысли. Онъ не 
чувствовалъ ни сонливости, ни утомленія, но все тБло око- 
чензло, и каждый разъ, когда онъ дћлалъ какое-нибудь 
движен!е, его пронизывала острая боль. Онъ уже не от- 
давалъ себф отчета, сколько времени его носитъ по морю, 
да и не задумывался надъ этимъ. Имъ стало овладћ- 
вать какое-то удивительное равнолушіе. На мгновеніе онъ 
забывалъ опасность своего положенія, но лишь для того, 
чтобы въ елълующую минуту еще яснЂе сознать, что онъ 
идеть навстрЪчу върной гибели. И онъ ръщшилъ, что проще 
всего будетъ, если онъ самъ покончить со вевмъ этимъ и 
бросится въ воду. Но когда онъ хотћлъ привстать, чтобы 
привести въ исполненіе свое ръшеніе, то почувствовалъ, 
что ноги его окочензли и отказываются служить ему. Овъ 
не въ силахъ былъ даже пошевелить ими. Тогда имъ снова 
овладЪло равнодуше, и онъ впалъ въ какое-го полузабыті“. 

Лодка медленно скользила дальше. Тоэль не выходить 
изъ своего полузабытья, но вмъст5 съ твмъ ясно созна- 
валъ, что не спитъ. Кругомъ царилъ непроницаемый мракт. 
Онъ плылъ изъ тьмы и погружался въ ту же тьму. На- 
правлялся ли онъ на югъ или на востокъ,—этого опъ не с›- 
знавалъ, да это и не интересовало его. Онъ только мысленно 
задалъ себЪ вопросъ, что скажутъ, если въ одинъ прекрас- 
ный день къ берегу прибьеть лодку съ трупомъ... Но 
мозги работали вяло, и мысли часто оставались недокончен- 
ными. Сильный морозъ путалъ его мысли. Онъ чувствовалт, 
какъ холодъ щиплеть ему кожу на всемъ тЪлЪ, какъ онъ 
проникаетъ глубже, до самыхъ костей... 

И вдругъ на голову его легла какая-то тяжесть. Истегъ 
всякій страхъ, исчезли всъ мучивийя его мысли. Сначала 
воцарилась какая-то необыкновенная тишина. Когда онъ мато- 
по-малу привыкъ къ ней, до него издалека донесся слабый, 
неясный шумъ, шумъ вЪтра и волнъ. Тишина окружила 
его непроницаемой слЪной, а за ней было нЪчто, къ чему его 
влекла какая-то таинственная сила. 

Вдругъ послышался шопотъ нзсколькихъ голосовъ. Одни 
спрашивали, другіе отвЪчали. Тоэль хотћлъ повернуть голову, 
чтобы лучше услышать ихъ, но не могъ. Шепотъ все при- 
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ближался, и можно было уже различить отдЪленые голоса. 
Но что именно они говорили, онъ такъ и нә могъ разобрать, 
да, впрочемтъ, снъ и не пргявлялъ осо баго любопытетва, — 
овъ былъ увфренъ, что гекорЪ и такъ узнаеть это. По вотъ, 
эти резносбразные голоса вдругь перестали шептаться, а 
лодка такъ сильно закачалась, будто кто то влВзъ въ нее 
и усълся на скахьВ. Вельдъ зат! Вуъ лодка снова поплыла 
ровно и спокойно, и Іоэль ломадъ себЪ голову надъ тћмъ, 
кто его новый спутвикъ. Вдругъ надъ самымъ его ухомъ 
раздался кротюй голосъ. 

— эль Нурдъ, ты слышишь меня? 

Іоэль киенулъ головой. Этоть голосъ под Вйствовалъ на 
его измученвые нервы, какъ тихая ласка. 

— Такъ знай же: тебя ждуть. 

Іоэль уныбвулея благодарной улыбкой. 

— Держи курсъ прямо впередъ. Ты будешь со мной въ 
мсемъ царств В. 

Гоэль олкры тъ глаза и позувствовалъ, что они влажны. 
Въ одно мгновевіе исчезли и страхъ, и тревога, словно ихъ 
никогда и не бывало, и его душу наполнило чувство бла- 
годатнаго покоя. Онъ свова пробудился къ дфйствительности, 
но тьма и тишина уже не пугали его больше. Онъ старался 
отдать себћ въ чемт-то отаетъ и, наконецъ, добился этого. 
Онъ поняль, что теперь уже опъ не одинъ, и совершенао 
созкательно далъ сбЬть самому себв сдвлаться другимъ 
челов? комъ, если только пабъгнетъ смерти. Но вслЪдЪ за 
этимъ на его губахъ появилась скептическая улыбка. На- 
дежда хороша, но вздь она можеть и не оправдаться. Однако, 
и это сомнЪніе не нарушило его душевнаго мира, потому 
что онъ уже сталъ другамъ человБкомъ. И онъ спокойно 
погрузился въ соһъ. Вдругъ онъ увидалъ, что прямо надъ 
его геловой разверзлись небеса, на него полились потоки 
ослЪпительнаго свъта, и послышались голоса, которые при- 
зывали его къ с б%. 

— Да, я иду, я иду, ~ сказалъ эль Пурдъ, слабо улы- 
бағ. съ. 

Вдругъ лодка сразу остановилась. І‹эль раскрылъ глаза 
и осмотрВлея. Вокругъ него царила все та же тьма. Но что 
это? Ахъ, воть въ чемъ дћло: онъ попалъ въ полосу пла- 
вучаго льда. Легкое волнен!е то поднимало, то опускало 
льдины, и движеніе ихъ породило тъ звуки, которые онъ 
только что слышалъ. Онъ попробовалъ было перемнить 
пол‹ жене, но ве мотъ даже пошевелить рукой: она при- 
мерзла къ берту. Тогда онъ собраль послъднія силы и 
выпрямился — Іоэль Нурдъ рвшилъ сидъть прямо, когда 
‚юди вайлутъ лолху съ мертвымъ кормчимъ. 
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Плавучій ледъ монотонно пвлъ свою заунывную пеню, 
и Юэль Нурдъ, какъ 310 и подобаегь мужчин В, спокойно 
думалъ о смерти. Пъсня льда понемн‹ гу перешла въ коло- 
кольный звенъ. Звонили маленькіе серебряные колокольчики 
и тяжелые больцие колокола, отъ ксторыхъ разносился гулъ 
далеко кругомъ и дрожалъ въ воздухф... 

Іозль съ восторгомъ прислушивался къ дивнымъ зву- 
камъ. А лодка тихо плыла впередъ. Ледъ шуршалъ о борта, 
и вътеръ слегка трепалъ паруса. Морозъ крВпчалъ, онъ 
пронизывалъ все тЬло и леденилъ кровь въ жилахъ. 

Такъ песся Ісэль Пурдъ по морю, безъ руля и компаса, 
одинъ, въ ночпомъ мракв среди плавучаго льда, но онъ 
шелъ навстрЬзу въчности, гордо выпзяуивъ спину. 

Его разбудили рБзкіе и тяжелые удары, и онъ открылъ 
глаза, вЪки которыхъ были обожжены морозом. Онъ долго 
не могъ погять, гдЪ онъ и что происходить вокругъ него, 
ко мало-по-малу онъ сосбразилъ, что его вырубзютъ изо 
льда, къ которому онъ примерзъ на скамь$... 


Долгое время эль провелъ въ больниц. Жизпь его 
спасли, но морозпая ночь, проведенная въ морЪ, навсегда 
оставила слЪды въ его тВль. 

Осенью онъ отправился домой изъ той отдаленной мЪстно- 
сти, куда его прибило волнами, и однажлы въ концВ сен. 
тября онъ вышелъ на берегъ въ ДЕюннэсВ. 

Первый, кто ему попался навстрвчу, былъ сосЬдъ Эс- 
терманъ. 

— Батюшки, да не Нурдъ-ли это? 

— Совершенно вфрно. А теперь ве болтай глупостей, 
Эстерманъ, и знай, что я ке утонулъ и вообще не погибъ. 
Вотъ я стою герелъ тобой живехонекъ. 

Эстерманъ исподтишка сталъ осматривать Нурда. Хотя 
онъ съ перваго взгляда и узналъ его, но теперь въ него 
закралось сомнЪніе, дъйствителіно-ли это Іоэль. Первое, что 
онъ замВтилъ, такъ это негазгибгющуюся лЪвую ногу Іоэля, 
а также лЪвую руку, которая безл.изненно висЪла, странно 
изогнувшись. Все лицо его было изборождепо морщинами, 
а глаза, сохранившіе свой острьй взглядъ, были окружены 
кроваво-красными кольцами. Эстерману стало больно с©мо- 
трать на этого когда-то красиваго пгрня, который былъ 
теперь жалкимъ калВкЙ и елва ковылялъ, опираясь о 
палку. 

— Смотри, смотри на меня, —сказалъ Іоэль, давъ Эстер- 
ману достаточно полюбоваться собою. — Немного осталось 
отъ того, что было, чо и это еще можетъ пригодиться. 

Сентябрь ОтдЪлъ 1. 10 
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— Гм... гм? 

— Я вамерзъ... но не до смерти. Черезъ полторы сутки 
лодку прибило къ берегу... а съ тЪхъ поръ я почти все 
время иролежалъ въ больницЪ. Когда рыбаки нашли меня, 
во мн едва теплилась жизнь... да что объ этомъ толковать! 
Въ писаніи сказано, что челояЪку суждено пройти въ жизни 
черезь много испытавій, а мнЪ даже гръхъ жаловаться: 
могло кончиться хуже.. А ты лучше разскажи мн», какъ 
тутъ у васъ... что Анна? 

Эстерманъ отвернулся отъ Іоэля. Отчасти ему было больно 
смотръть въ эти глаза, окруженные гпоящимися взками, а 
главное, ему тяжело было нанести еще ударъ этому несчаст- 
пому. | 
— О1вЪчай!— вастаивалъ рЪшительно 1юэль.—Мн% приш- 
лось такъ много перенести, что лишнее горе вичего не 
значитъ. 

Однако, Эстерманъ продолжалъ молчать и избъгалъ взгляла 
[озля. 

— Ну, мнЪ придется начать самому, —продолжалъ Іоэль 
спокойно.—На станщи мнЪ говорили, будто Эйдерманъ вы- 
шелъ въ отставку и собирается жепиться. На Анн, что-ли?— 

Такъ какъ Эстерманъ все еще продолжалъ хранить упор- 
ное молчаніе, то Іоэль кивнулъ головой и продолжалъ: 

— Вотъ какъ. Значитъ, она не могла подождать и года. 
Пу, что же!.. Въ такомъ случа, она пе такая, за какую 
я ее принималъ, такъ что миъ легче перенести мое горе. 

— Разь ужъ ты это гнаешь... то такъ это и есть, —не- 
охотно подтвердилъ Эстерманъ. 

Іоэль снова кивнулъ головой и замЪтилъ: 

— Ты одЪтъ по праздничному... 

— Разъ ужъ ты все равно скоро все узнаешь, такъ я 
скажу тебЪ, что свадьба-то какъ разъ сегодня. 

Съ минуту Тоэль стоялъ въ неръшительности. 

— Не пойти-ли намъ туда вмБсть?—спросилъ онъ. 

Эстерманъ испугавно посмотрълъ на него, и Іоэль горько 
засмзялся. 

— Ужъ не думаешь-ли ты, что я собираюсь устроить 
скандалъ? 

— 0, нвтъ, теперь тебя бояться нечего! Что-же, пой- 
демъ! 

НЪкоторое время они шли молча, наконецъ Эстерманъ 
сказалъ: 

— Господи, до чего ты измЪнился! 

Іоәль началъ разгказывать о своихъ злоключеняхъ. Нога 
его не сгибается и, по веей вВроятности, такъ и оста- 
нется навсегда. А лћвая рука застыла въ скрюченномъ 
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положенія, потому что онъ такъ держалъ ее, когда правилъ 
доской. —Въдь былъ такой чертовскій морозъ, видишь-ли 
гы. Я такъ и примерзъ къ доскв, а ужъ тутъ добра нечего 
было ожидать. — Глаза пострадали также ужасно, но арћніе 
все-таки удалось сохранить. —Да и ревматизмъ меня одо- 
лвлъ, отъ него я ужт такъ викогда и не отдћлаюсь на всю 
ЖИЗНЬ. 

Эзтермэнъ слушалъ разсказъ товарища и только сочув- 
ственно поддакивалъ и кивалъ головой. 

Моряки привыкли покорно склонятьсл передъ сульбою. 
Іоәль даже Эстерману ничАмъ не намекнулъ ва то, кого 
овъ считадъ виновникомъ своего несчастья. Олъ только 
тихо повторилъ, что уже нъЪсколько разъ говорилъ самому 
себ: 

— Конецъ легко можетъ соскользнуть за бортъ, не- 
трудно оторваться и рулю, а остальное все понятно. Те- 
перь я, конечно, не гожусь больше для службы, я соста- 
рился раньше времени... Но было бы позоромъ, если бы я 
палъ духомъ отъ неудачи. 

Часа черезъ два оба товарища дошли, наконецъ, до усадьбы 
Граншеръ. Свадебное шествіе только что готовилось идти 
къ лодкамъ, чтобы отправиться въ церковь подъ парусами, 
когда Эстерманъ и Іоэль вошли въ ворота. 

— Господи помилуй! Да въдь это Іоэль!-– воскликнула 
невъста. Изумленная и испуганная, она поспъшила скрыться 
за спинами родителей. 

— Да, это--я. Здравствуй! Спасибо теб за все! – И Тоэль 
подошелъ къ Эйдерману, стоявшему на крыльцВ съ бутыл- 
кой водки въ рукахъ. — Что же, злравствуй и ты! Я дол- 
женъ тебЪ сказать, что я уже больше не тотъ, что былъ 
раньше, а потому на этоть разъ, Эидерманъ, ты отд%ла- 
ешься благополучно. — Іоэль постоялъ еще съ минуту у 
крыльца, а когда онъ рЕшилъ, что всЪ достаточно насмо- 
трвлись на него, то повернулся и пошелъ назадъ. У воротъ 
овъ остановился и сказалъ: 

— А ввдь Эйдерманъ-то поблфднЪлъ,— право, его больше 
жаль, чЪмъ меня. 


Несмотря на ревматизмъ и нъсколько лътъ, проведен- 
ныхъ въ крайней бълности, [оэль прожилъ еще много лётт. 
Онъ держался все такъ же прямо, какъ въ былыя времена, 
все такъ же страстно любилъ море и остался все таким: 
же отважинымт. 

Первые годы, погл% того какъ овъ веввратилея дом: й, 


онъ кое-какъ поддерживалъ свое существован!е рыбачьимь 
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промысломъ. Благодаря невЪреятной эк вомін, онъ сбере- 
галъ себЪ кое-что на зиму, но в“е-таки пробиваться ему было 
очень трудно. Добрый Эстерманъ раза пвх предлагалъ ему 
д; ужескую ссуду. 

— Разв я у тебя просилъ что-нибудь? -отвЪфчалъ ему 
всегда Тоэль. : 

— НЪ-Ъть... да вбдь тебъ ужь очень плохо прихо- 
дится... 

— Челов&%къ должень Феть свой хлЪбъ въ потћ лица сво- 
его,— такъ стоитъ въ Писаніи 

Эстермавъ уходилъ обиженный р№зкимъ отказомъ. 

На острові была община такъ называемыхъ „свободныхъ 
христіанъ“, которые каж 10е воскресенье собирались въ ма- 
ленькой часовенкћ, скорЪе ва гоминавптей сарай. Іоэль Нурдъ 
постоянно посвщалъ собраня этой общины и съ иптересомъ 
слушалъ проповздниковт, которые зачастую путались и 
сбивались. Онъ в.имательно прислушивался также и къ 
чтенію библіи, но вообще это спокойное и безстрастное учене 
не удовлетворяло его. 

И вотъ на одномъ изъ собраній общины Тоэль Нурдъ 
вдругъ поднялся съ мЪста и заговорилъ. ПослЪ того какъ 
изумленіе слушателей по поводу того, что проповъль гово- 
ритъ одинъ изъ обитателей острова, прошло, вез съ вели- 
чайшимъ интересомъ и вниманіемъ стали слушать его. Въ 
рВчи Іоэля не было ни кротости, ни всепрощенія, онъ не 
утВшалъ и не подавалъ надежды, но зато онъ говорилъ 
много о грЪхз, о кар и о вЪчномъ огнъ. Голосъ его былъ 
рвзкій и громкій, слова его не отличались краснорЪъчіемъ, 
но онъ былъ „свей“,—и обитатели острова понимали его 
лучше, чВмъ кого-нибудь другого. 

Слава Іоэля Нурда, какъ проповздника, быстро раз- 
неслась по всему острову. А посл того, какъ онъ еще 
раза два говорилъ въ собраніи, эта слава окончательно 
утвердилась за нимъ. Въ теченіе нћсколькихъ лЪтъ Онъ 
былъ самымъ гамЪчательнымъ лицомъ на островђ. Его уче- 
ве было жестко и до горечи безнадежно, но оно подходило 
къ этимъ закаленнымъ люднмъ, проводившимъ жиачь въ 
тяжелой работ или на каменисгой почвв, или въ преда- 
тельскомъ морф. которое рВдко награждало ихъ за труды, 
а чаще обманывало већ належды. 

Черезъ нЪсколько времени пронесся слухъ, что Іоэль 
Нурлъ собирается жениться. 

Вотъ, какимъ образомъ создался этотъ слухъ. Умеръ хо- 
зяинъ усадьбы Хеллансъ. Онъ би:лъ безлћ тьпикъ и пьяница 
и оставилъ послћ себя много долговъ. Его вдова, которая 
была очень несчастная съ мужемъ, „обратилась“. Это и по- 
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нятно: гдъ искать утВшенія несчастной жеящинъ, какъ 
не у милосердаго Бога? Она обрћла то, чего искала, и духъ 
ея просвЪтлълъ. Каждую недьлю она слушала Іоэля Нурда. 

Однажды, годъ спустя послЪ смерти мужа, она вышла 
вм®етв съ Іоэлемъ изъ молельни и пошла съ нимъ по на- 
правленію къ его дому. Іоэль зналъ ее также хорошо, 
какъ и всЪхъ остальныхъ членовъ небольшой общины, 
среди которыхъ онъ до сихъ поръ занималъ такое видное 
м%ъсто. 

— Какъ ты устроился у себя въ домЪ, Нурдъ?— начала 
вдова. 

— Да ничего себЪ, я не жалуюсь, –отвЪтилъ Іоэль по 
обыкновенію нВскольк» рћзко, и они молча пошли дальш». 
Когда они дошли до того мћста, гдз дорога сворачивала въ 
Дьюпнэсъ, вдова не пошла домой, какъ этого ожидалъ Тоэль, 
а послЪдовала за нимъ. Изба Ісэля стояла на самомъ берегу, 
въ ней была только кухня да маленькая каморка. Вдова 
остановилась у двери и сдћълала видъ, будто нћсколько ко- 
леблется; потомъ она сказала: 

— Ну, ужъ разъ я дошла сюда, то войду къ тебЪ и по- 
смотрю, какъ ты живешь. 

Тоэль искоса взглянулъ на нее и пошелъ влередъ. 

— Господи, какой здЪсь безпорядокъ, не убрано! — вос 
кликнула вдова, едва успъвъ переступить черезъ порогъ.— 
Ну, да, конечно, ничего другого и нельзя ожидать отъ муж- 
чины, который живетъ бобылемъ. Для того, чтобы все при- 
брать и все держать въ порядкЪ, нужна женщина. 

До сихъ поръ Іоэлю никогда не приходило въ голову, 
что у него въ домЪ что-нибудь неладно, но теперь онъ 
сразу замътилъ и безпорядокъ, и грязь. Онъ молча кив- 
нулъ головой, какъ бы давая понять, что согласенъ съ миВ- 
віемъ вдовы. 

Вдова сейчасъ же принялась все убирать и чистить, а 
когда она черезъ нЪеколько времени повернулась къ Шоэлю 
и торжествующе посмотрЪла на него, то онъ наградилъ ее 
благодарной улыбкой. 

— Теперь осталось вымыть полъ,—сказала она.—Но, ко- 
нечно, этого ужъ не приходится дЪлать въ праздникъ, при. 
дется заняться этимъ на недзлВ. 

Тоэль смущенно кашлянулъ. Столько вниманія онъ не 
ожидалъ и растроганно пробормоталъ благодарность. 

— Не на чемъ,—сказала она.—А теперь миъ кажется, 
что тебв не мъшало бы пойти ко мнъ и хорошенько по- 
обдать, а потомъ выпить кофейку. 

При другихъ обстоятельствахъ Тоэль непрем%ънно отка- 
зался бы отъ такого предложенія, отъ кого бы оно ни исхо- 
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дило, но посл вниман]я, которое оза оказала ему, у пего 
не хватило духу огорчить ее. Онъ еще шире улыбнулся, 
лицо у него стало какъ-то саВтлЪе, и вся его угловатая 
фигура стала болЪе гибкой. Овъ еще разъ киввулъ въ знакъ 
соглая, благодарный и довольный, и они молча пошли 
въ Дъюпнэсъ. 

нскор% Іоэль повторилъ свое посъщеніе, а черезъ нЪскольк> 
пелъль онъ уже сталь ежедневнымъ гостемъ въ усадьбћ 
Хелланеъ. Мало-по-малу онъ принялъ въ свои руки бразди 
правленія и распоряжался полевыми работами и на скот- 
номъ дворЪ. Какъ-то безсоѕпательно онъ сталъ обращаться 
съ работниками какъ хозлинъ. Вдова только довольно улы- 
балась, глядя ва него. И вотъ, совеЪмъ невамВтно для себя 
Іоэль окончательно вошелъ въ роль хозяина. 

— Теперь я должна сказать тебф, что про насъ люди-то 
болтаютъ,— сказала ему однажды вдова. 

— Пусть себВ болтаютъ,—отвЪгилъ коротко Гоэль.—Лю: 
дямъ всегда надо о чемъ-нибудь болтать. 

— Такъ-то такъ... а всетаки... 

— Всетаки? Это еще что такое? 

— Да дЪло, видишь ли, въ томъ, что тебЪ придется 
или совсъмъ убраться отсюда, или совсвмъ остаться 
здЪСЬ. 

Они стояли на дворъ передъ домомъ. Солнышко ярко 
сіяло, а въ листвЪ рябины весело щебетали птицы. Тоэль 
посмотрълъ на хлЪвЪ, который онъ наканунВ выкрасилъ 
охрой, и вспомнилъ, что надо многое еще сдълать, чтобы 
привести усадьбу въ надлежащій видъ. 

— Въ такомъ случаъ, пожалуй, мнв ужъ лучше 
остаться здЪсь,—пробормоталъ онъ смущенно, и на его 
лицв выступила густая краска. 

— Ну, спасибо, —отвътила вдова быстро и ласково.—Она 
протянула ему свою большую рабочую руку, и онъ отвВ- 
тилъ ей цожатіемъ. Этимъ все было улажено. Она была на 
десять лътъ старше его, но такого искалъченнаго и изу- 
родованнаго мужчины не было на всемъ остров, а потому 
онъ казался какъ будто даже старше ея. 

Они сейчаоъ же сдЪлали оглашеніе, такъ какъ ждать 
имъ было нечего, а черезъ мћеяцъ поженились. 

Кенитьба не измЪвила Іоэля Нурда. Онъ все такъ же 
высоко держалъ голову, во ореолъ, который до сихъ поръ 
окружалъ его, значительно померкъ. Пока онъ жилъ оди- 
нокимъ бобылемъ въ своей маленькой избушкъ, вь немъ 
было что-то таинственное и загалочное, овъ возбуждалъ 
люболытство, давалъ пищу воображенію и языкамъ. Когда-же 
очъ сталъ хозяиномъ имънія, какъ и многіе другіе, то весь 
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интересъ къ нему пропалъ: въ немъ не видћли уже ничего 
особенпаго... 

Первые годы посл своей женит бы онъ продолжалъ 
говорить проповъди въ молельн%, но въ нихъ уже не было 
прежней убълительчости и силы. Много времени онъ по- 
свящалъ имВнію, такъ что ему некогда было сосредоточи: 
ваться на болЪе высокихъ матеріяхъ, и Тоэль мало-по-малу 
замЗтилъ, что на молитвенныхъ собрапізхъ его слушаютъ 
довольно равнодушно и при его словахъ уже не проливають 
слезъ. Нъсколько часовъ онъ посвятилъ обдумыванію свое! о 
положенія и старался найги причину охлажденія слушате- 
лей; потомъ онъ коротко и съ полнымъ убъжденіемъ разрћ- 
шилъ эту загадку. 

— Господь Богъ отнялъ отъ меня свою благодать. 

Жена, къ которой онъ обратился съ этими словами, съ 
тревогой посмотръла на него. 

— И әто неспроста, — продолжалъ Іоэль.--А противъ 
воли Божьей я не хочу идти. Больше говорить я не буду. 

Онъ кончилъ проповЪлывать такъ же неожиданно, какъ 
началу, но все-же не переставаль интересовалься маленькой 
общиной. Онъ продолжалъ поддерживать ее и добрымъ со- 
вЪтомъ, и всякой помощью. Никогда ни на одну пядь не 
отставалъ онъ отъ того пути, который считалъ правым, 
никогда не торговался онъ со своей совЪетью, никогда не 
шелъ на уступки. Рука объ руку съ нимъ шла по жизнен: 
ному пути его жена, какъ неизмфнный и върный другт. 

Эта тихая и любящая женщила предъявляла къ жизни 
очень скромныя требованія. Она была счастлива только 
твмъ, что у нея былъ, наконецъ, мужъ, на котораго она 
осмВлилась поднимать свои взоры. Ихъ жизнь шла тихо и 
безмятежно, и Іоэль часто сразнивалъ себя и свою жену 
сь двумя лодками, привязанными къ одному и тому же 
колу. Тәкъ онъ и стояли на мВстЪ. Но вфдь имъ пакуда 
и не надо было плыть. Іоэль находилъ это сравненіе очень 
удачнымъ и часто повторялъ его. 

Однако, несмотря ва видимое благополучіе, имъ при- 
шлось пройти черезъ много испытаній. Во-первыхъ, у 
жены отнялись ноги, и послЪ десятильтняго замужества 
она съ большимъ труломъ едва-едва могла передвигаться 
съ мЪста на мЪсто. Потомъ Шоэль вдругъ почти совсъмъ 
оглохъ: въ дождливую, сырую погоду онъ уже окончательно 
ничего не слышалъ. КромЪ того онъ испытывалъ невыно- 
симыя страданія отъ ирипалковъ ревматизма, во время ко- 
торыхъ его члены скрючивались оть боли, и часто онъ не 
могъ удерживать 'я отъ того, чтобы не разражаться громкими 
ругательствами, проклиная свою горькую участь. 
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Бельшимъ утВшевшемъ для него было море. 

Овъ все такъ же страстно любилъ его. Онъ по старому 
выхедилъ въ море на утлой ладьъ въ такую бурю, когда 
опытные рыбаки предпочитали оставаться въ своихъ Хи- 
жинахт. Когда онъ сидёлъ на руль и прислушивался къ 
тому, какъ бурлитъ вода у бортовъ, то забывалъ все на 
СЬВТЬ и наслаждался жизнью. Воть почему зима, во время 
которой онъ принужденъ бывалъ подолгу сидЪть дома, не 
выходя на воздухт, была для него особенно тяжелымъ 
временемъ года. 

Такъ шли годы въ тяжелой работВ и почти непрестан- 
ныхъ болЪгняхъ. [оэль Нурдъ и его жена состарились. Но 
тамъ, у безбрежнаго моря, гдъ цълые вка не вносять ни: 
какой перемъны и гдВ люди продолжаютъ думать и чувство- 
валь неизмЪнно одно и то же, все оставалось по старому. 
Появилось новое поколЪніе и неотступно слЪдовало по сто- 
памъ своихъ дВдовъ, думало ихъ думы и не подозрћъвало 
даже, что въ жизни могутъ быть другіе пути. 

Среди „обращенвыхъ“ Іоэль занялъ положевіе патріарха. 
Теперь онъ уже очень ръдко говорилъ на собраніяхъ, но 
зато онъ взялъ на себя всю распорядительную часть и већ 
матеріальныя заботы общины. 

Овъ всегда упорно проводилъ свои взгляды, и старики 
слушались его, потому что не забыли еще, какимъ утВше- 
ніемъ и радостью онъ былъ для нихъ когда то. Однако, 
среди молодыхъ у него были и враги. Купецъ Богёяъ, ко- 
торый унаслћдовалъ пселЪ отца и лавку, и положеніе стар- 
шины, былъ главой противной парти. Онъ находилъ, что 
въ общинЪ надо дать ходъ молодымъ силамъ. Впрочемъ, 
на открытую борьбу Болёнъ не рВшался и выжидалъ удоб- 
наго случая. Помимо всякихъ другихъ соображеній Болёнъ 
имћлъ зубъ противъ 1оэля: дВло въ томъ, что онъ былъ 
дальнимъ родственникомъ его жены и, если бы та не вы- 
шла вторично замужъ, то онъ былъ бы прямымъ ея на- 
СслЪдДНикомЪ, 

— Знать бы только, не сдвлали ли они гавъщанія 
одинЪ въ пользу другого...—проговорился однажды Болёнъ, 
бесћдуя съ Эстерманомъ. 

Эстерманъ не принадлежалъ къ числу „читальщиковъ“, 
однако вс считали его хорошимъ другомъ 1оэля. Болёнъ 
спохватился и съ безпокойствомъ покосился на стараго 
лоцмана, но тотъ продолжалъ оставаться все такимъ же 
невозмутимымъ и вскорЪ вышелъ изъ лавки. 

На слъдующій же день онъ сидълъ въ избв у 10эля и 
һричалъ ему изо вевхъ силъ въ ухо: 
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— Вамъ слЪдовало бы сдЪлать завЪщаніе одному въ 
пользу другого, тебъ и твоей жен%. 

— Ну его! —отвЪтилъ Іоэль съ презръшемъ. 

— Не говори такъ. ВЪдь если она умретъ раньше тебя, 
то половиной всего имущества завладћютъ ея родственники. 
А она на десять лътъ старше тебя. Если же ты умрешь 
раньше, то ей тоже придется имЪть дъло съ родственниками. 

— Ну его! —повторилъ Тоэль. 

Завъщаніе такъ и не было написано, и Эстерманъ ушелъ, 
равсерженный тВмъ, что его доброжелательства не оцвнили 
и не поняли. 

— Әтакій глухарь! Онъ ничего не слышитъ, а если и 
услышитъ что-нибудь, то все разно не пойметъ, что ему 
же желаютъ добра. 

Между твмъ сторонники 1оэля Нурда все больше и 
больше отпадали отъ него. Онъ понималъ, что виною этому 
происки Болёна. Однако, онъ и рта не раскрывалъ, чтобы 
оправдываться или какъ-нибудь отстаивать свое вліяніе. 

— Если меня не хотятъ больше слушать, то навязы- 
ваться я не буду, – сказалъ онъ однажды на собраніи. Тоэль 
Нурдъ круто повернулся и ушелъ, держа спину прям%Ње, 
Ч8мъ когда-либо. 

Съ этого дня Товль и его жена были покинуты почти 
вс%ми. Іоәль сталъ проводить на мор» каждую свободную 
минуту. 

— Потеряешь одно, —глядишь, а Провидъніе уже поза- 
ботилось о тебћ и послало тебз взамћнъ нъчто лучшее, — 
объявилъ онъ. 

Жена одобрительно кивала на все, что онъ говорилъ. У 
нея ужъ окончательно отнялись ноги, но она, какъ и мужъ, 
никогда не сЪтовала на судьбу. Очастливће всего она чув- 
ствовала себя по вечерамъ, когда эль раскрывалъ библію 
и читалъ ей вслухъ главу изъ священнаго писанія. Чтобы 
слышать самого себя, онъ читалъ такимъ громовымъ голо- 
сомъ, что оконныя стекла дребезжали. Если-же случалось, 
что старикъ пропускалъ страницу, благодаря тому, что 
листы были до нельзя грязны и слипались вмћъстЪ, ни онъ, 
ни его жена не замфчали этого. Для нихъ слово Боже 
всегда оставалось словомъ Божіимъ и всегда было отрадно 
для ихъ жаждущихъ утЬшенія душъ. 


При этихъ чтеніяхъ, кромЪ больной, присутствовала еще 
одна слушательница,—Эльфрида, работница, которую Тоэль 
нанялъ послћ того, какъ, въ видахъ әкономіи, отпустилъ 
работника. 


154 Г) СТАВЬ ЯНСОНЪ. 


И вот», когда Іоэль былъ уже старъ, случилось нато, 
сразу низвергшее его съ той высоты, на которой онъ стоялъ, 
и сдБлавшее его какъ бы отверженнымъ. 

Была поздняя осень. Рыбы было очень мало все лто, 
и нилто узъ обитателей Дьюпнэса не успБлъ заготовить на 
зиму достаточно салакп. Оставалось только нагнать поте- 
рянное время въ октябрВ и ноябрћ, такъ какъ съ появле- 
ніемъ льда было уже поздно думать о рыбной ловл%. 
УсердиЪе всъхъ эту осень рыбачилъ Іоэль Нурдъ. Съ нимъ 
вмЂЪетъ въ море выъвжала Эльфрида, потому что кому-ни- 
будь надо было грести, пока онъ вынималъ изъ воды 
сЪти. . 

Эльфрида, вь прогивоположность хозяину, безъ веякаго 
удовольствія проводила цВлые часы ва моръ. Хотя она и 
родилась на берегу моря, но предпочитала сушу; однако 
разъ никого другого не было, то приходилось ей помо- 
гать хозяину. Въ то время ей было лЪтъ двадцать пять. 
Она была очень некрасива; широкое разстояне между ма- 
ленькими подслВповатыми глазками заполнялъ плоскій 
носъ, лицо было сплошь покрыто веснушками. Волосы у 
нея были грязновато-рыжаго цвЪта и всегда безпорядоч- 
ными космами свЪшивались на лобъ. Но Эльфрида была 
славная и работящая дзвушка, одна справлялась со всеми 
работами въ домЪ и на скотномъ дворЪ, а кром% того, какъ 
умзла, помогала хозяину въ пол: выхъ работахъ и при рыб- 
ной ловль и ухаживала за больной хозяйкой. Она была 
безупречной нравственности, и единственный недостаток, 
который можно было поставить въ вину Эльфридв, была 
ея неряшливость. Она терпфть не могла воды, но хозяева 
мало обращали вниманія на это. Чтобы закончить ея ха- 
рактеристику, надо еще прибавить, что, когда обитатели 
острова хотЪъли сбозпачить высшую стецень глупости, то 
говорили: глупъ или глупа, какъ Нурдоза Эльфрида. 

Однажды въ первыхъ числахъ ноября Іоэль Нурдъ вы- 
шелъ на шаткую пристань. Солнце садилось, на сЪверной 
части небосклона собирались темныя массы тучъ. ВЪтеръ 
дулъ съ моря, и старая лодка тяжело шлепалась о воду. 

— Пе отложить ли намъ до завтра?— крикнула Эльфрида. 

Іоэль увидалъ, что она двигаеть губами, и догадался, 
что она сказала. 

— Глупости! --- пробормоталь онъ. 

Они усвлись въ лодку и выћхали въ море. Однако уже 
на нъкоторомъ разстояніи ихъ начало обдавать брызгами, и 
заплатанный парусъ, того и гтяди, готовъ быль лопнуть 
подъ напоромъ вЪтра. Іоэль довольно ухмылялся, — погода 
была по его вкусу. Но Эльфрида казалась встревоженной. 





ТОЭлЛЬ НУРДЪ. 155 


Она съ безпокойствомъ поглядывала на сгущавшіяся тучи 
на сВверВ и на солнце, ко:орое садилось. 

— Намъ не удастся выкинуть сВти сегодня, —крикнула 
она. 

Іоэль успокоительно кивнулъ головой и улыбнулся. 

— Да, да, мы будемъ держать курсъ какъ разъ на югъ,— 
ОТВЗТИЛЪ онъ. 

Эльфрида пробормотала что-то по поводу старыхъ глу- 
харей и пожалЪла, что согласилась выћхать въ море. 

Они вышли изъ залива и направились къ острову Брун- 
шеръ, у береговъ котораго особенно хорошо ловилась са- 
лака. Эльфрида долго не сводила глазъ съ заходящаго 
солнца, но, наконецъ, глаза ея заслезились, и она должна 
была отвернуться. Вдругъ порывомъ вЪтра рвануло парусъ, 
и ветхій шкотъ, который былъ весь въ узлахъ, оборвался, 
Эльфрида громко вскрикнула, когда парусъ забился о 
мачту. 

— Ужъ не трусишь ли ты?—насмфшливо спросилъ 
Тоэль. | 

На остров никто не бэялся моря, ни мужчины, ня жен: 
щины, и Эльфрида сейчасъ же овладъла собой. Она пой- 
мала уголъ паруса и протянула его вмъстЬ съ оборваннымъ 
шкотомъ хозяину. Пока тотъ привязывалъ шкотъ, лодку 
успЪъло злачительно отнести въ сторону. Іоэль съ нахму 
ренными бровями снова взялся за руль и ръзкимъ поворо- 
томъ направилъ лодку къ острову Бруншеръ. Лодка сразу 
такъ сильно накренилась, что одинъ бортъ залило водой. 

— Господи, можно ли такъ править! ворчала Эльфрида. 

Іоэль держалъ курсъ въ открытое море. ВЪтеръ все 
кръпчалъ, и одинъ борть лодки лежалъ въ волЪ, но лодка 
неслась съ такой быстротой, что вода не заливалась въ нее. 
Тоэль крЪпко держалъ въ рукахъ шкотъ вь одной рукЪ, а 
другой сжималъ румпель. Онъ почти стоялъ на корм", 
откинувшись назадъ. Для искалЪченнаго старика было не- 
шуточнымъ дзломъ вступить въ борьбу съ вЪтромъ и вол- 
нами и побЪдить ихъ. Эльфрида цвплялась за борта и 
хныкала. 

Вдругъ шкотъ оборвался во второй разъ у самаго па- 
руса. Лодку понесло въ другую сторону. Пока Эльфрида 
ловила край паруса и прикръпляла къ одному изъ колецъ 
веревку, лодку снова пригнало къ тому острову, который 
они только что миновали. 

Іоэль озабоченно посмотрЪлъ на солнце, которое только 
что исчезло ва мысомъ. 

—- Ничего, сейчась мы будемъ за вЪтромъ. Стоитъ только 
зайти за Бруншеръ,—сказалъ онъ. 
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— Ахъ, кабы т-перь дома быть,— хныкала Әльфрила; 
ноги ея стояли въ водз, и она озябла такъ, что стучала 
зубами. 

Хозяину не трудно было прочесть ея мысли, и на мгно- 
веніе у него самого мелькнула мысль повернуть домой. Онъ 
зналъ, что въ это время года вЪтеръ значительно усили- 
вается послЪ заката солнца. И сЪти едва ли удастся забро- 
сить... Но въ немъ заговорило былое самолюбіе моряка: 
если онъ повернетъ теперь, то надъ нимъ булутъ издЪ- 
ваться въ Дьюпнэсъ. Глупо было выходить въ море въ та- 
кую погоду, но разъ дћло сдВлано, то... Да, да, вотъ въ та- 
кую-то погоду и стоить закинуть свти. Съверный вфтеръ 
пригоняетъ салаку къ берегамъ, и онъ покажетъ лежебо- 
камъ, на что онъ способенъ, несмотря на свои недуги. И 
старикъ направилъ лодку прямо на восточный мысъ Брун- 
шера. 

Черезъ нЪкоторое время они благополучно пристали къ 
берегу, за мысомъ, куда не достигалъ вЪтеръ, и начали 
приводить въ порядокъ снасти. Эльфридъ надоћло ворзать, 
а кромЪ того она теперь надъялась согръться греблей. И 
дЪйствительно, они отъЪхали на недалекое разстояніе отъ 
берега, и старикъ началъ забрасывать сЪти. Далеко вызз- 
жать въ море нечего было и думать, такъ какъ волненіе 
было слишкомъ сильное. 

Едва Іоәль усплъ закинуть послъднюю сЪть, какъ въ 
воздухв пронесся гулъ. НЪсколько снфжинокъ упало на 
лицо Эльфриды, но она не обратила на это вниманія. Велъдъ 
за этимъ валетвла черная туча, загудВлъ вЪтеръ, и рагра. 
зился настоящій штормъ. 

— Налягъ на весла! — крикнулъ Іоәль, который тотчасъ же 
понялъ опасность положенія. 

Эльфрида налегла на весла изо всЪхъ силъ, и это спасло 
ихъ. Когда они были уже сажени на дв отъ берега, под: 
нялся страшный ураганъ. Все море превратилось въ кипя- 
щій котелъ, громадныя волны съ б%лыми гребнями съ 
грохотомъ разбивались о скалистые берега и, казалось, го- 
товы были поглотить весь островъ. 

Когда дно лодки толкиулось о прибрежные камни, Іоэль 
выпрыгнулъ въ воду, словно молодой парень, и сталъ та- 
щить лодку на б+регъ. 

— Слава Богу, на этотъ разъ мы благополучно отдЪла- 
лись,— сказалъ онъ, задыхаясь. 

Эльфрида, которая дрожала всёмъ тЪломъ, тоже выско- 
чила изъ лодки, и вскоръ имъ удалось вытащить всю лодку 
на сушу. Кругомъ царила непроницаемая тьма, и во мракћъ 
слышенъ былъ только вой втра. 
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— Г-мъ... гмъ...—покашливаль Іоэль. — Похоже на то, что 
намъ придется переночевать полъ открытымъ небомъ. 

Для Эльфрилы это было уже слишкомъ. Она разразилась 
слезами. 

— Господи, какъ же намъ сставаться полъ открытымъ 
небомъ въ такую бурю!—плакала она. 

Іоэль вспомнилъ, что раньше когда-то видалъ на этомъ 
остров разсзлину въ скалЪ, гдз можно было укрыться 
отъ непогоды. Ему и въ голову не приходило бороться съ 
такой бурей, оставалось только покориться и искать убЂ- 
жища на ночь. 

Онъ разыскалъ разсћлину и убВлился, что тамъ доста 
точно мЪста для двсихъ. Онъ крикнулъ Эльфрилу. Отввта 
ея овъ ле слышалъ, но векорЪ почувствовалъ, что къ нему 
приникло теплое тъло. 

— Теперь надо постараться только какъ можно плотнће 
прижаться другъ къ другу, тогда мы не замерзнемъ,—ска- 
залъ онъ ласково.—Ничего необыкновеннаго 6ЂЪтъЪ въ томъ, 
что рыбаку приходится заночевать подъ открытымъ небомъ, — 
продолжалъ онъ борчотать себв полъ носъ.— Конечно, не 
совсъмз -то было благоразумно вызажеёть въ море такъ 
поадно. Чего добраго, дъвченка еще простудится...— Онъ про- 
велъ свсей кгстлявой рукой по лицу д®звушки и туть 
только аамътилъ, что она плачетъ.— Разв ты боишься, д*- 
вочка?—спросилъ онъ.— Правда, взтеръ реветь, но вЪдь 
нельзя же, чтобы всегда былъ штиль. Вотъ прислонись го- 
ловой къ моему плечу... По правлЪ сказать, рука-то у меня 
немногимъ мягче камня, но она во всякомъ случаВ потеп- 
лъе. Ту каплю тепла, которая еще во мнЪ есть, я охотно 
отдамъ теб, такъ какъ моя вина въ томъ, что ты очутилась 
здесь въ эту холодную ненастную ночь. 

Эльфрида крАпко прижалась къ нему. Она глубоко и 
тяжело дышала, и ея дыхане обдавало тепломъ его лицо. 
Черезъ н®сколько времени, какъ бы уступая потребности 
найти защиту и утвшеніе въ живомъ существ, она обви- 
лась руками вокругъ шеи старика. Передъ глазами у него 
вдругъ замелькали искры и яркія звЪзды, онъ почувство- 
валъ, какъ въ его жилахъ горячо забурлила кровь, и по- 
нялъ, что мслодость снова вернулась къ нему. Чувство, ко- 
тораго онъ еще никогла не испытывалъ въ своей жизни, 
вдругъ овлацзло имъ подъ шумъ бури и грохотъ моря и 
наполнило его ђъмъ-то сильнымъ, неудержимымъ, блажен- 
нымъ. Это было какое-то опьянен!е, которое въ одно и то 
же время лишало его силъ и вливало въ него жизнь. Онъ 
страстно отвВтилъ на объятіе Эльфриды и съ силой при: 
жалъ ее къ своей груди. 
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Первыя снфжинки, словно стрЪлы прорЪзали воздухъ, 
подгоняемыя ураганомъ. Буря продолжала бушеваль, и волны 
со страшнымъ грохотомъ разбивались о скалы. Въ этихъ 
звукахъ разбушевавшейся природы слышались торжество 
и дерзкая отвага. 

На слъдующій день около часа сыновья Эстермана и 
Эмана ръшились наконецъ вызхать въ море въ большой 
лодк%. Они направились прямо на Бруншеръ, такъ какъ 
разсчитывали найти Іоэля и Эльфриду тамъ, если только 
имъ удалось спастись. 

И дьйствительно, когда они приблизились къ острову, 
то увидВли на скалВ высокую тощую фигуру. 

— Слава Богу, старикъ живъ!—воскликнулъ Бернгардъ 
Эстерманъ, взлохнувъ съ облегченіемъ. 

Какъ толеко лодка призалила къ берегу, Іоэль заковы- 
лялъ къ своимъ спасителямъ. Овъ былъ мене рВзокъ и 
неповоротливъ, чЪмъ обыкновенно, но, благодаря за оказан. 
ную помощь, избВгалъ смотрћть въ глаза молодымъ пар- 
нямъ. Эльфрида выполгла изъ разсВлины скалы, съ расте- 
ряннымъ видомъ поправляя свои растрепанвые волосы. 

Эманъ хитро подмигнулъ своимъ братьямъ, но они не 
поняли его. 

— Ну, теперь взтеръ настолько стихъ, что можно сно- 
койно вынуть сзти,—сказаль Тоэль. 

Уловъ превгошелъ веъ ожиданія. Свти были сплошь 
покрыты серебромъ, въ каждой петлЪ сверкала рыбка. , 

— И повезло же теб! —воскликнулъ съ завистью Эманъ.— 
Теперь у тебя запасъ салаки на двЪ зимы. 

— Эготь уловъ стоилъ того, чтобы изъ-за него прозяб- 
нуть цфлую ночь, —сказалъ тихо, но на лицз его не было 
видно особенной радости. 

Эльфрида сочувственно кивнула головой, но и она каза- 
лась смущенной; на лиц у нея было виноватое выраженіе... 

Въ ХелланВ эта зима прошла, какъ и вс другія. Про- 
изошла только нъкоторая перемВна въ Эльфридз, которая 
стала проявлять большія неровности характера. Порою она 
позволяла себЪ даже дерзко отвћчать хозяевамъ, а иногда 
бевъ всякой причины начинала плакать, спрятавъ лицо 
въ фартукъ. Матушка Бетуландеръ не разъ забЪгала къ 
ней на кухню и на скотный дворъ, стараясь поразнюхать 
что нибудь, но когда Эльфрида уже не могла больше скры- 
вать своей беременности, любопытство островитявъ было 
удовлетворено. 

— Ну, теперь бабамъ есть работа! --проворчалъ недоволь- 
нымъ голосомъ Эстерманъ.—Ихъ языки приведутъ въ ДВИ- 
женіе всЪ вЪтрявыя мельницы въ шхерахъ. 
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—- Господи, шеусе Христе! И это —старый Тоэль... ай- 
ай 01—-слышалось со всћхъ сторонъ. 

На остров разразилась цб тая буря негодованія и возму- 
щенія. „Обращенные“ устраивали олпо собраніе за другимъ, 
чтобы придумать достойную кару для своего заблудшаго 
брата, въ виновности котораго никто не сомнЪвался. Они 
начали съ воздъйствія на старуху Нурдъ. Въ теченіе нЪ- 
сколькихъ мЪсяпевъ молодыя и старыя женщины усердно 
посвщали усадьбу Хелланъ. Онъ на всъ лады выражали 
самое горячее участе старухВ и даже проливали слезы, но 
встрфчали съ ея стороны полное равяодушіе и уходили не 
солоно хлебавши. 

— Онъ до сихъ порь еще не сказалъ мн ни слова, — 
отвЪчала неизмЪънно старуха Нурдъ.—А до тЪхь поръ, пока 
я не услышу объ этомъ изъ усть самого Тоэля, я не повврю 
ви единому слову, пусть хоть весь свзть придетъ ко маъ 
сюда и твердитъ мнЪ объ этомъ. 

Въ августь у Эльфриды родился ребенокъ, и старуха 
Нурдъ сама заботилась о роженицЪ. 

— Ничего, милая,---шептала она, ласково проводя рукой 
по горячему лбу Эльфриды.— Съ кЪмъ не бываетъ несчастія. 
Жаль только, что я тутъ ужъ ничъмъ не могу помочь теб. 
Не плачь, Фрида, и брось думать о томъ, чго будуть бол- 
тать люди! Никогда не спрашивала я тебя, кто отецъ ре- 
бенка, но кто бы онъ ни былъ, ты можешь оставаться у 
насъ. 

Въ эту минуту скрипнула дверь, и на порог показался 
Іоэль Нурдъ. Жена съ удивлешемъ посмотрВла на него, 
потому что онъ держался такъ прямо, какъ ужъ давно не 
держался, а въ его глазахъ съ воспаленными вћъками было 
какое-то вызывающее выраженіе. 

— Это я отецъ ребенка,—сказалъ онъ своимъ рВзкимъ 
голосомъ.—Говорить о томъ, какъ все случилось, не къ 
чему, потому что разъ это такъ, то не о чемъ больше и 
разговаривать. А если ты, жена, хочешь сказать что-ни- 
будь по этому поводу, то говори.—И онъ вызывающе заки- 
нулъ голову; женщина, когорая всВ эти годы шла рука объ 
руку съ нимъ, снова узнала въ немъ того проповЪдника, 
слова котораго когда-то такъ сильно подЪйствовали на 
нее. И она зам%тила, что мужъ стоялъ нередт ней въ своей 
праздничной одежд, какъ бы готовый уйти изъ дома по 
первому ея слову. Туть у нея глаза наполнились слезами, 
и она не удерживала ихъ. 

— Дорогой ты мой старикъ,—сказала она ласково,— 
долгіе годы я втайнВ молила Господа, чтобы онъ подарилъ 
намъ ребенка. И вотъ теперь онъ услышалъ меня. потому 
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что если этотъ ребенокъ твой, то онъ также и мой, ибо по 
писанію „мужъ и жена едино“. Какъ же не прослав- 
лять и не благодарить мВ Того, Кто услышать мою мо: 
литву? 

Іоэль подошелъ къ жен, такой же непроницаемый, какъ 
и всегда; онъ и тутъ не проявилъ своихъ чувствъ. Овъ 
только протявулъ ей свою жесткую руку, и старуха вло- 
жила въ нее свою. 

— Да, Тоэль, —сказала опа, —Госполь всегда избираеть 
свои пути, а намъ остается только благодарить и прослав- 
лять Есе. А теперь прочти главу о рабћ Агари. 

1оэль раскрылъ библію и отыскалъ названную главу. И 
онъ принялся читать, какъ всегда, такимъ громовымъ го- 
лосомъ, что задребезжали стекла. 

„И Сарра, жена Авразма, была бездътна, но у нея была 
рабывя Агарь“... 

Старуха кивала головой въ тактъ каждому слову и тихо 
улыбалась, гляля на Эзьфриду, лежавшую съ ребенкомъ 
у груди. 

Когда Іоэль прочелъ: „И почувствовавъ, что она въ тя- 
гости, она стала презирать свою госпожу“, старуха поло- 
жила свою руку на библію и, остановивъ чтеніе, сказала: 

— Теперь вы знаете. Берегитесь же этого. 

Іоэль кивнулъ головой. 

— А разъ вы это знаете, то вамъ нетрудно будетъ по- 
ступать по справедливости, —продолжала она. 

Эльфрида тихо плакала, а Тоэль еще разъ кивнулъ го- 
ловой. 

— Значитъ, все остается по старому, — сказалъ Тоэль, 
вставая. Онъ понялъ свою жену и далъ обътъ. Онъ вышелъ 
изъ комнаты, какъ пришелъ, но прежде чЪъмъ запереть за 
собой дверь, онъ спросилъ въ полуоборотъ черезъ плечо: 

— Мальчикъ или дъвочка? 

— Д%вочка. 

— Такъ, значьтъ, это не совсЪмъ то, какъ въ библіи. 

— Ну такъ что же, —возразила жена, —ребенокъ— всегда 
ребенокъ. 

Однажды въ воскресное утро въ Хелланъ пришли Андер- 
сонъ и два другихъ наиболће состоятельныхъ брата об- 
ЩИНЫ. 

— Тебя призываютъ къ отвту,— протрубилъ Андерсонъ 
Іоэлю. 

— А что, если я не пойду? —отввтилъ Іоэль, хитро при- 
щуривъ одинъ глазъ и съ такимъ выраженіемъ на лиц, 
которое совсВмъ нельзя было назвать виноватымъ. 

— Что же, боиться ты, что ли? 
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Это замЪчан!е попало въ цзль. Іоэль вейчасъ же выпря- 
миль свою спину. 

— Ладно, приду, —объщалъ онъ. 

— Ты всегда можешь отказаться отъ ребенка, — посовЪ- 
товалъ Андерсонъ, слЪдуя указав1ямъ Болёна.—Люди и по- 
лучше тебя дЪлали это. 

Іоэль притворился, будто не слыхалъ этихъ словъ, но, 
когда посланные ушли, онъ разразился насм8шливымъ 
хохотомъ и заковылялъ къ женв. Она слышала весь раз- 
говоръ въ открытое окно и, едва увидавъ мужа, спросила его: 

— ВЪдь не откажешься же ты отъ ребенка? 

— Что сдвлано, то сдвлано, —отвътилъ спокойно [09ль.— 
Плохъ тотъ человЪкъ, который боится признаться въ своихъ 
поступкахъ. 


Эти же самыя слова онъ повторилъ въ слвдующее воскре- 
сене на собраніи. 

— Гръшникъ, — раздавалссь со всъхъ скамеекъ. 

— Ну, понемножку вев мы грвшняки, ужъ что тутъ и 
говорить. А отрекаться отъ своихъ поступковъ—плохое двло. 
Разъ меня призвали сюда на судъ общины, то я въ при- 
сутствіи всЪхъ этихъ свидътелей безъ обиняковъ признаюсь, 
что дъвочка моя, и что она унаслздуетъ послъ меня все 
мое им%ніе. Что вамъ отъ меня еще нужно знать? 

— Уходи и нивогда не возвращайся больше! —крикнулъ 
Белёнъ, указывая на дверь. 

— Уходи, уходи! —закричало все собраніе. 

10эль постоялъ съ минуту, какъ бы желая запечатлћть 
въ своей памяти всв эти злобные взгляды. Когда онъ на- 
смотрзлся вдоволь, то повернулся и ушелъ. 

Тозль Нурдъ хорошо понималъ, что члены общины не огра- 
ничатся этой местью, тВмъ болће, что его признаніе только 
возвысило его въ глазахъ остальныхъ жителей острова. Онъ не 
ожилалъ только, что на него сумЪютъ натравить Эльфриду, 
а между тъмъ тахъ это и было. На Эльфриду стали вліять 
через» посредство матушки Бетуландеръ, которая внушала 
ограниченной д'ввушк%ъ, что она—жертва самой ужасной не- 
справедливости. 

Эльфрида, которая вначалЬ была очень довольна тЪмъ, 
что отецъ призналъ ребенка, долго не поддавалась внуше- 
нію врагокъ Цэля. Но въ концъ-концовъ ее такъ усердно 
убъждали, что она подлаласьЬ. Она грубила ховяину, небрежно 
относилась къ євоимъ обяаянностямъ и постоянно бъгала 
изъ одной избы въ другую; ее поили кофе и выражали 
сочувствіе ея ужасному положенію. Въ то же время росло 
недоброжелательство по отношенію къ Іоэлю. Ему открыто 
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случа. Когда онъ, собираясь Фхать въ церковь, чтобы 
крестить ребенка, попросилъ у Эмана большую лодку, тотъ 
отказалъ ему въ его просьб». Дћло въ томъ, что Эманъ 
нуждался въ деньгахъ, и Болёнъ почти уже объщалъ ему 
осенью ссудить нВкоторую сумму. 

Ребенка всетаки окрестили. Братья Эстерманъ перепра- 
вили въ своей лодкЪ родителей и воспріемниковъ, и Іоэль 
записалъ въ церковной книгв д%ъвочку, какъ свою дочь, 
назвавъ ее Хильдегардой. 

Старикъ улыбался только на всв обиды, ибо онъ счи- 
талъ себя великимъ гръшникомъ передъ Богомъ и передъ 
людьми и съ благодарностью принималъ заслуженную кару. 
Какъ разъ то обстоятельство, что многіе были противъ него 
и старались на вс лады его обидъть, укрВпляло въ немъ 
надежду на награду въ лучшемъ мір. Эта вВра поне. 
многу вернула ему уваженіе къ самому себЪ и дала ему 
силу съ былымъ задоромъ отвћчать на преврительные 
взгляды сосъдей и старыхъ друзей. Однако, кончилось все 
это тъмъ, что онъ дошелъ, наконецъ, до точки, и ему надоъло 
покоряться этой постоянной казни; тогда въ немъ снова 
заговорилъ старый, хорошо знакомый всЪмъ Іоэль Нурдъ. 

Всю весну и даже часть лвта онъ молча смотрълт. на 
то, какъ прежній пріятель его, Эманъ, забрасывалъ сти въ 
водахъ, принадлежавшихъ Хеллану, но въ одинъ прекрасный 
день его терп8не, наконецъ, лопнуло. 

Войдя въ избу къ Эману, онъ, по своему обыкновен!ю, 
не расточалъ лишнихъ словъ, но, повидимому, поведеніе 
его было таково, что семья Эмана нашла нужнымъ дать ему 
отпоръ. Минуту спустя Іоэль Нурдъ кувыркомъ слетЪлъ съ 
‚крыльца Эмановъ и растянулся на двор%, а волъдъ за нимъ 
выбЪжалъ самъ Эманъ, красный какъ ракъ, и опять на- 
бросился на него. Когда къ мъсту драки прибъжали братья 
Эстерманы и еще нъсколько сосЪдей и розняли враговъ, то 
оказалось, что Тоэль пострацалъ значительно меньше своего 
противника. Эманъ хромалъ немилосердно, одного глаза у 
него совсЪмъ не было видно—такъ онъ распухъ. Іоэль же ка- 
зался бодрымъ и, какъ ни въ чемъ не бывало, прыгалъ на 
своихъ искалВченныхъ ногахъ, готовясь къ новой схваткћ. 

— Теперь ты самъ видишь,—сказалъ онъ своему про- 
тивнику.— Правда, я старъ, и силъ у меня осталось немного, 
но если только мнв представляется случай проучить ка- 
кого-нибудь собачьяго сына, то Господь всегда за меня. 
Заруби-же себ это на носу! 

Съ видомъ побфдителя, при одобрительныхъ возгласахъ 
ы тЫ Іоэль Нурдъ къ себъ въ Хелланъ. 

у, раскрылъ Библю и прочелъ залпомъ 
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дв главы. Въ его жилахъ быстро и горячо переливалась 
кровь, а голосъ гремЪлъ такъ, что стекла въ окнахъ 
дребезжали. Онъ почувствовалъ въ себ приливъ молодости 
и силу совершить какой-нибудь подвигъ. 

Кончивъ читать, [оэль сложилъ библію, положилъ на 
нее оба свои кулака и поднялъ глаза къ потолку. Его губы 
шевелились въ тихой молитвЪ, которую онъ, однако, закон- 
чилъ громкимъ возгласомъ: 

— Царь Небесный! Ты—справедливый Богъ, а если только 
Эманъ вздумаетъ еще разъ сунуть ко мн носъ, то я спуску 
ему не дамъ. Амины—ПослЪ этого Гоэль обернулся къ жен 
и продолжалъ:—Вотъ видишь, теперь я все знаю. Нехорошо 
человЪку идтя окольными путями и лукавить, —онъ долженъ 
отвъчать за свои поступки. 


Съ этого дня Іоәль Нурдъ перемћнился. Онъ весело и 
вызывающе встрћчалъ враждебные взгляды, на ругань 
отвъчалъ шуткой. 

— Не все-ли равно, что люди болтаютъ,—говорилъ онъ. — 
Главное, это то, что я примирился съ самимъ собою, и въ 
душВ моей говоритъ голосъ, который отвъчаетъ мнВ на 
все Онъ прижалъ кулакъ къ груди, заморгалъ глазами 
и улыбнулся. Его костлявая искалВченная фигура какъ 
будто еще выросла за послЪднее время, и онъ держалъ 
голову выше прежняго, а походка его стала эластичн%е. 

Однако, „обращенные“ роптали и шушукались другъ съ 
другомъ. Они принимали за личное оскорбленіе то обстоя- 
тельство, что Іоэтю Нурду стало везти. Конечно, ближе 
всВхъ принималъ это къ сердцу Болёнъ. 

— Вотъ, погоди только. Протянетъ старуха ноги, тогда 
увидишь! — ворчалъ онъ себф подъ носъ.— Тогда и меня 
узнаешь. 

Онъ такъ часто говорилъ объ этомъ и гровилъ Тоэлю, 
что эти похвальбы дошли до старухи Нурдъ. Она долго ду- 
мала и, наконецъ, послала за братьями Эстерманъ. 

— Вашъ отецъ когда-то говорилъ со мной и съ Іоэлемъ 
о заввщан!и,— сказала она, когда Эстерманы усфлись у ея 
кровати, —теперь не стоитъ говорить объ этомъ съ Тоэлемъ: 
онъ глухъ и все равно, ничего не услышитъ. А если бы онъ 
и услыхалъ, то откажется. Вотъ я и хотВла спросить васъ, 
не напишете-ли вы мнЪ бумагу? Вс® мы подъ Богомъ хо- 
димъ, и всегда лучше на всякій случай быть наготов®. 

Александръ Эстерманъ спокойно кивнулъ въ отвЪтъ. 

— Какъ хотите, тетушка, —сказалъ онъ. —Я займусь эти мь 


дъломъ. 
11* 
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— Я знала, что вы не откажете мнЪ въ моей просьб%. 
Да благословить васъ Богъ, мальчики! 

Александръ сдержалъ слово, и въ ту-же осень было со- 
ставлено законное зав щане, засвилЪтельствованное обоими 
братьями. На этотъ разъ Іоэль Нурдъ ничего не вовразилъ, 
узназъ о распоряженіи жены, и вывелъ свою неуклюжую 
подпись на бумаг$. 

— Порядокъ долженъ быть во всемъ, какъ въ большихъ 
дФлахъ, такъ и въ малыхъ, —сказалъ онъ. —А то, того и гляди, 
останешься въ дуракахъ и передъ Богомъ, и передъ людьми. 

— Ну и отлично! — воскликнула старуха. —А теперь по- 
зовите Әльфрилу и дЪвочку.—Когда ея желаше было 
исполнено, она сказала, обращаясь къ мужу: — Прочти главу 
о рабынъ Агари! 


Іоәль прочелъ главу объ Агари и, по обыкновен!ю, оста- 
новился на пятомъ стихз. 

— Помни, что все помъстье можетъ достаться дъвочкВ,— 
сказала старуха ЭльфридЪ. — Но не забывай также, что ты 
всегда должна быть преданной и вЪрной слугой, пока 
я живу. Если же ты не послушаешься меня, Эльфрида, 
то я брошу завзщан!е въ печку, и тогда дъвочка останется 
ни при чемъ. 

Іоэль утвердительно кивнулъ головой, хотя и не слыхалъ 
словъ жены. Братья Эстерманы стояли молча съ серьевнымъ 
видомъ и смотръли передъ собой. Эльфрида спрятала лицо 
въ фартукъ и заплакала. 

— Никогда не забуду я, какъ вы были добры ко мнъ! — 
скагала она. 

— А мы будемъ лучше молчать объ этомъ, —предложилъ 
Алексанлръ брату. – А то какъ только Болёнъ и его родетвен- 
ники пронюхаютъ о завЪщаніи, то поднимуть такую свару, 
что отъ нихъ и покою не будетъ. 

Предположеше Александра оправдалось очень скоро. Не 
прошло и недъли послв составленія завъщанія, какъ въ 
Хелланв появился Болёнъ. Однако, Іоэль и его жена оста- 
вались глухи ко всЪмъ его доводямъ. 

— Развв ты не знаешь, что мужъ наслвдуетъ послъ 
жены, а жена посл мужа? —спросиль 10эль вызывающе. 

— Совершенно вВрно.— согласился Болёнъ. 

— И ты анаешь, конечно, что дЪвочка моя дочь? 

— А откуда мнв это знать? 

— Да вЪдь я самъ заявилъ объ этомъ... 


— Мало ли о чемъ люди заявляютъ. Но кегда ръчь идетъ 
‚ ДЪЛВ... 


- Тутъ иЪть никакого дфла,--прервала его нетерпвливо 
старуха Нурдъ. 
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Такъ Болёнъ и ушелъ не солоно хлебавши. Однако, 
вскорЪ онъ возобновилъ свои посЪщен!я. Зимой онъ также 
приходилъ нЪсколько разъ и весной, повидимому, все еще 
надЪялея добиться чего-нибудь. 

Однажды въ апрЪлЪ, когда онъ снова сидвлъ въ избћ у 
Нурдовъ и выражалъ свое недовольство по поводу завъща- 
ня, старуха не выдержала, наконецъ, и воскликнула: 

— Теперь онъ мн надовлъ. 

— Что ты говоришь? — спросилъ старый Іоэль, приста- 
вивъ руки къ уху. 

— Онъ замучилъ меня! –крикнула жена. 

Старикъ медленно подошелъ къ Болёну, который ряава- 
лившись сидзлъ у стола. 

— Ты надовлъ ей, слышишь? —сказалъ онъ ему. 

— Вздоръ, ей придется еще многое услышать. 

— Н%Ътъ, отъ тебя ей больше ничего не придется услы- 
шать. —Старый Іоэль взялъ изъ угла свою палку и напра- 
вился съ ней къ Болёну. —Если ты не уйдешь, пока я про- 
считаю до пяти, то тебъ влетитъ. 

— Попомню я вамъ это!—пробормоталъ Болёнъ. 

— Я не слышу, что ты говоришь, —объявилъ ему Гоэль,— 
да и слушать-то нечего, я въ этомъ ув8ренъ. Провали- 
вай... 

Боленъ бросилъ взглядъ, полный ненависти, и ущелъ. 
Когда Тоэль возвратился къ женъ, она спросила его: 

— Ты не прибилъ его? 

— На этотъ разъ нътъ. Но въ слъдующій разъ я ему 
веыплю. 

— Берегись, Тоэль, можетъ быть, ты неправъ. 

— Я не слышу, что ты говоришь, старуха, но во мн% го- 
воритъ голосъ. А если я его послушаюсь, то Болёну при- 
дется плохо. 

— Не знаю, :оэль, что мнв и думать; ты сталъ какой-то 
совсВм'ъь другой. А я такъ устала, такъ устала, что и думать- 
то миф невмоготу. 

Іоэль по своему обыкновенію взялъ библію и сталъ чи- 
тать, чтобы успокоиться и набраться новыхъ силъ. Прочи- 
тавъ одну главу, онъ обернулся къ жен. Она лежала съ 
закрытыми глазами и съ кръпко сжатыми руками на вчалой 
груди. Она была блъднЪе обыкновеннаго и какъ будто спала. 
Юэль вышелъ на дворъ погрЪться на солнышкЪ, онъ боялся 
помъшать ей. 

Около полудня Эльфрида сдълала открытіе, что хозяйка 
умерла. Старуха заснула крвпкимъ сномъ безъ сновил%ній, 
чтобы никогда уже больше не проснуться для этой жизни. 

Когда Іоэль узналъ объ этомъ, онъ сейчасъ же опять 


166 ГУСТАВЪ ЯНСОНЪ. 


ввядъ библю. Весь день онъ безъ перерыва читалъ гром- 
кимъ голосомъ. 

Вечеромъ Эльфрида заглянула къ нему, чтобы напомнить 
объ ужин, но онъ только махнулъ ей рукой. Потомъ онъ 
продолжалъ опять читать. Онъ читалъ всю ночь напролетъ 
а утромъ, когда Эльфрида встала, то снова застала его за 
тъмъ же чтеніөмъ. 

— Не хотите-ли повсть? —крикнула она въ ухо Іоэлю. 

— Нзть, мнв некогда. — Потомъ онъ прибавилъ въ пояс- 
неніе: — Больше всего она любила слово Боже. 

Похороны старухи Нурдъ были очень просты. Немногіе 
провожали ее на кладбище. Старый Іоэль всталъ у могилы 
жены и обратился съ словомъ къ знакомымъ и незнакомымъ, 
собравшимся у могилы. 

Этотъ восьмидесятил%Ътній старикъ, надломленный и иска- 
лЪченный, производилъ потрясающее впечатлЪніе, когда, 
стоя на кучкВ земли, произносилъ надгробное слово. Его 
съдые волосы и сЪдая борода развъвались вокругъ головы, 
подобно ореолу, а тощее костлявое тъло дрожало, но слова 
свободно лились изъ его устъ. Это былъ прежній Іоэль 
Нурдъ, который какъ бы пробудился вдругъ послЪ многихъ 
лЪть спячки. Онъ такъ растрогалъ присутствующихъ, что 
у веъхъ выступили слезы на гл':захъ. Въ конц своей ръчи 
онъ сказалъ, указывая на дъвочку Эльфриды: 

— А теперь пусть будетъ всЪхъ извЪетно, что эта дВ- 
вочка—моя дочь. Пусть Богъ проститъ мой неправый по- 
ступокъ! 

На возвратномъ пути старый Тоэль сказалъ Бернгарду 
Эстерману: 

— МиЪ не придется покоиться въ освященной земл, —я 
это знаю. 

— Ну, ну, что ты тамъ болтаешь! Мы этого не до- 
пустимъ... 

— Н%ътъ, я принадлежу морю. Много лВтъ тому назадъ 
оно уже чуть не взяло меня. И порою во мнћ говоритъ го- 
лосъ: кому принадлежишь, туда и иди. А теперь я это на- 
вВрное знаю. 

— Берегись моря, —замътилъ Бернгардъ.—И онъ заду- 
мался надъ тъмъ, какъ эти двое стариковъ были привязаны 
другъ къ другу. 

Старикъ Іоэль улыбнулся и продолжалъ: 

— Воть видишь-ли, милый, мы, принадлежащіе морю, 
совоВмъ не то, что другіе. Наша жизнь, хо-хо... да... наша 
жизнь... Знаешь-ли ты, какая это жизнь? — Немного погодя, 
онъ сказалъ таинственно: 

— Много лътъ тому назадъ здЪсь, на островЪъ, жилъ лоц- 
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манъ по имени Эйдерманъ. Вотъ уже болће пятидесяти лътъ 
я ни разу не произносилъ этого имени, а теперь я вдругъ 
вспомнилъ его. Если бы онъ былъ еще въ живыхъ, то я 
протянулъ бы ему руку и поблагодарилъ бы за то, что онъ 
мнв сдълалъ. Время, видишь-ли, мВняетъ все. То, что раньше 
казалось намъ неправымъ, потомъ въ нашихъ глазахъ ста- 
новится правымъ. Такъ то... Я слышу голосъ... Посмотримъ, 
что будетъ дальше... 

Бернгардъ не понялъ, на что онъ намекаетъ. Когда ста- 
рикъ вышелъ изъ лодки и заковылялъ къ себз, ведя за руку 
Хильдегарду, то онъ долго смотрвлъ ему вслъдъ. За ста- 
рикомъ и дъвочкой шла Эльфрида, не перестававшая пла- 
кать. 


Братья Эстерманъ ръшили почаще заглядывать къ ста- 
рику, такъ какъ ихъ безпокоило его состояніе. 

Старый Тоэль ласково улыбался при видЪ ихъ, но глу- 
хота его еще больше обострилась, такъ что не было никакой 
возможности разговаривать съ нимъ. Когда Бернгардъ спра- 
влялся о здоровьи Іоэдя, то крикъ его раздавался по всему 
заливу. 

— Ты напрасно такъ орешь,—сказалъ ему однажды 
Тоэль,—я все равно ничего не слышу. Да и напрасно ты 
бЪгаешь сюда и безпокоишься обо мнЪ: чему быть, тому не 
миновать. 

Братья обмВнялись многозначительнымъ взглядомъ. 

Старый Тоэль улыбался и жевалъ своими беззубыми дес- · 
нами. Видно было, что всЪ его мысли сосредоточились на 
одномъ пунктЪ. То, что не касалось его тайны, не сущест- 
вовало для него. 

— Онъ совсъмъ, какъ малое дитя, —говорила Эльфрида, 
когда ее спрашивали о старик%. 

Тоэль самъ сталъ замЪчать, что силы его быстро убы- 
ваютъ. Въ концЪ лъта онъ началъ каждый день спускаться 
на берегъ, гд подолгу сидълъ на одномъ и томъ же камн%. 
И всегда онъ упорно смотрълъ на востокъ, гдз больше 
всего волновалось море. 

— Скоро начнутся заморозки, — сказалъ онъ какъ-то 
Бернгарду Эстерману, который подошелъ къ нему. 

— Что ты говоришь, въдь теперь только сентябрь. 

— Въ этомъ году будетъ ранняя зима, — продолжалъ 
Іоэль, не разслышавъ отвЪта.—Я это чувствую по моимъ 
ногамъ. А кромВ того, голосъ во мнъ никогда еще такъ 
громко не говорилъ, какъ теперь. 

Хотя Бернгардъ сознавалъ, что напрасно будетъ гово- 
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рить старику, онъ всетаки посовътовалъ ему не слишкомъ 
отдаваться такимъ мыслямт. 

— Человзкъ— это все равно, что ввтеръ, —сказалъ ста- 
рикъ торжественнымъ голосомъ.—Никто не знаетъ, откуда 
онъ пришелъ и куда ушелъ. А потэму хорошо каждому га. 
благовременно узнать свой путь. Но больше всего всетаки 
человЪзкъ походить на море. Въ немъ и бури, и затишье, и 
глухой рокотъ, и тишь, и все, что угодно.—Болтовня ста- 
рикә перешла въ мовотонное бормотаніе; онъ пристально 
смотрълъ передъ собой, ничего не видя. 

Бернгардъ постоялъ съ минуту, но потомъ ему это на- 
доћло, м онъ ушелъ. Увидя брата, онъ сказалъ, съ грустью: 

— Старикъ Нурдъ впалъ въ дътство. Богъ зваетъ, чЪМЪ все 
это кончится. 

Зима въ этомъ году, дъйствительно, наступила необычайно 
рано. Однажды въ ноябрьское утро у береговъ обрязова- 
лась тонкая ледяная кора. Когда Іоэль Нурдъ усЪлея ва 
берегу на своемъ камнЂ, то кивнулъ головой при видЪ льда. 
Около полудня, къ удивленію Эльфриды, онъ пергодЪълся въ 
праздничное платье и съ большимъ трудомъ выбрился. 

— Вы куда-нибудь уходите? —спросила Эльфрида. 

Старикъ замЪтилъ, что она шевелить губами, и ласково 
улыбнулся ей. 

— У меня теперь все въ порядк®%, — сказалъ онъ ей. —Бу- 
маги, которыя могутъ понадобиться лебв и дъвочкЪ, нахо- 
дятся въ моемъ комодв, въ верхнемъ ящик направо. Вотъ 
тебв ключъ. СвидЪтелей найдется достаточно. А если будут” 
`какія-нибудь затрудненія, то обратись къ Эстерманамъ. Те- 
перь, кажется, все. 

Эльфрида сунула ключъ въ карманъ и стала заниматься 
обычными домашними дЪлами. Весь день Іеэль Нурдъ про- 
сидълъ на стулЪ у кровати, на которой много лзтъ проле- 
жала его жена. Время отъ времени онъ ньжно провочилъ 
рукой по одЪялу, какъ бы лаская кого-го, и каждый разъ 
тихо кивалъ головой. Подъ зечеръ онъ спустился къ при- 
стани; тамъ онъ привелъ въ порядокъ лодку и выбросилъ 
изъ кормы мелкую рыбу, послъ чего пошелъ домой и по- 
просилъ чашку кофе. 

Эльфрида налила ему кофе, и онъ выпилъ его. 

— Ну, спасибо тебъ,--сказалъ онъ вставая. Съ минуту 
евъ постоялъ, озираясь по ‹торонамъ и прислушиваясь, 
потомъ кивнулъ головой и пробормоталъ: — Да, да, я иду, 
я иду! 

Эльфриуда и ея дочь находили, что въ этотъ день въ ста- 
рикЪ было что-то совеВмъ особенное, чего они не могли п0- 
нять. Въ его движеняхъ была увЪренность, и голосъ зву- 
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чалъ ясно и спокойно. У нихъ явилось безотчетное сознан!е, 
что случится нћчто необычайное, и Эльфрида расплакалась. 
Увидя это, дЪвочка тоже разразилась слезами. 

Старый Іоэль посмотрВвлъ на нихъ и ласково улыбнулся. 

— Вамъ теперь будетъ лучше жить, — сказалъ онъ. ВслЪъдъ 
за этими словами онъ быстро повернулся къ лвери и ска- 
залъ, какъ бы отвЪчая на чей-то зовъ:—Я иду, я иду! —Онъ 
еще разъ посмотрълъ на Эльфриду и на дЪвочку, которыя 
слћдили па каждымъ его движешемъ, а потомъ вышелъ. 

— Куда онъ пошелъ, въдь онъ ничего не слышитъ и не 
видитъ, —сказяла съ тревогой Эльфрида. 

— Ничего, онъ скоро вернется, —отвЪтила дћвочка соч- 
НЫМЪ голосомт. 

эль направился прямо къ старой полусгнившей лодк%. 
Онъ поставилъ мачту и поднялъ паруса. Когда онъ отвя- 
залъ веревку и лодка вышла въ заливъ, то онъ громко крик- 
нулъ:—Я иду, я иду! 

Надъ нимъ простиралось свинцовое грозное небо. ВЪтеръ 
дулъ прямо съ берега, и въ всздухв носились уже первыя 
заблудшія снфжинки. Далеко па горизонть, въ узкой по- 
лоск голубого неба между темными сиБговыми тучами, 
мерцала одинокая звъздочка. 1оэль Нурдъ крЪико ухватился 
за румпель и узЪренной рукой поставилъ руль прямо по 
направленію къ звъздочкъ. Теперь онъ зналъ, куда напра- 
влять свой путь, —не то, что много-много лътъ тому назадъ, 
когда его носило по морю въ оурную темную ночь. 

Вокругъ лодки вздымались высокія темныя волны; вскорз 
онъ вышелъ изъ залива. Дальше разстилалось безбрежное 
море, з еще дальше мерцала звЪзпочка, къ которой онъ дер- 
жалъ курсъ. Ставь по вътру, совеЪмъ какъ тогда, лавно- 
давно, —направляется старый Іоәль къ звВздочкЪ, которэя 
ласково мерцаетъ ечу навстрзчу и указываетъ путь... 


ЗА КУЛИСАМИ. 


Зимняя вьюга царапается по стекламъ. Но въ комнать 
тепло и уютно. Выпито немного, какъ разъ въ мвру, и какъ- 
то самъ собою наладился задушевный разговоръ. Актеръ 
Потзхинъ съ добродушнымъ юморомъ разсказалъ исторію 
своего дЪтетва,—какъ въ молодости сапожничалъ вмВств съ 
отцомъ и бойко тсрговалъ обувью на базарз и по ярмар- 
камъ. Какъ предсказывали ему земляки славу ловкаго са- 
пожнаго мастера, и какъ судьба, вмъсто этого, выкроила 
изъ него провинщальнаго актера. 

Инспекторъ городского училища Купоросовъ, толстень- 
кій и кругленькій, съ аккуратною плЪъшью на макушк%, 
хлопнулъ себя по колЪнямъ и сказалъ: 

— Да!.. Съ позволенія сказать, исторія!.. Собственно го- 
воря, странный какой-то этакій въ природ замЪчается 
безпорядокъ. Сколько понапраену силъ тратится, такъ это... 
Господи, Господи! Съ двтства еслибъ знать свою настоящую 
правильную цъль и прямо, безъ увертокъ, итти бы къ ней. 
А то мтишь въ ворону—бацъ!—попалъ, съ позволенія ска- 
зать, въ корову. И наоборотъ. Вотъ хоть я. Ну, какой я пе- 
дагогъ? Мнв бы только ружье черезъ плечо, собачку на 
цЪпочку, и маршъ. Закатилея,—поминай, какъ звали. Дик- 
туешь другой разъ на придаточныя, а душа въ это время 
гдъ-нибудь въ лВсу витаетъ. Право. И вздь зам чательно, 
на каждомъ шагу... Вы что, Николай Матвъичъ, чему? 

Улыбавшійся докторъ, человзкъ очень замкнутый и 
конфузливый, смущенно покраснълъ, тщательно развернулъ 
карамель и сказалъ: 

— Да я вотъ... Вообще, вы правы. Но тутъ любопытное 
совпаденіе. Кириллъ Сергъичъ мВтилъ въ сапожники и 
попалъ въ актеры. А я, какъ будто, наоборотъ. То-есть, 
приблизительно. Въ дътетвъ я упивалеся театромъ. Если 
хотите, я былъ близокъ къ сценъ, къ кулисамъ, и, можетъ 
быть, самыя острыя впечатлВн1я дътства у меня связаны 
съ театромъ. Напримъръ, помню зиму... 

— Да, да,—придвинулся инспекторъ.—Ну-те-ка, голуб- 
чикъ, по порядку. 

— Жили мы въ губернскомъ городћ К. Городокъ чис- 
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тенькій, но весь въ орзховую скорлупу. Было мнв тогда 
лЪтъ одиннадпать, если не меньше. Я ходилъ въ школу, 
которая помЪщалась рядомъ съ театромъ. На одной скамьъ 
сидълъ со мной Сережа, высокій такой, бойкій шалопай, 
сынъ театральнаго сторожа. Воть этоть Сережа и прово- 
дилъ меня за кулисы или къ музыкантамъ. 

Докторъ помолчалъ. Потомъ полузакрылъ глаза, точно 
вспоминая, и продолжалъ: 

— Зимній вечеръ. Сторожка, кула я прошмыгнулъ съ 
чернаго хода. Сильно натоплено, пахнеть печенымъ хлз- 
бомъ, бћгаютъ тараканы. Сидишь и ждешь, и уже сердце 
бьется, бьется; кажется, что все, къ чему тамъ теперь на- 
верху такъ лихорадочно готовятся, все это очень важно и 
значительно. НЪчто подобное испытываешь лишь въ церкви 
за объдней, въ ожиданіи того момента, когда съ особымъ 
шуршаніемъ отдернется завЪса у вратъ. Другое чувство, 
сплетающееся съ первымъ, это неувъренность и страхъ. 
Каждый моментъ, каждая неудачная съ къмъ-либо встрвча, — 
и меня могутъ выгнать вонъ. Какъ непохожъ я на спокой- 
наго, увЪреннаго посътителя театра, который медленно, съ 
бидетомъ въ рукахъ, пробирается къ своему мъсту. Впро- 
чемъ, у этого скучающаго и, можеть быть, пресыщеннаго 
зрителя сердце никогда уже не будетъ такъ биться, какъ 
у меня въ ту пору. 

Кстати сказать, товарищъ мой, сынъ сторожа, пресы- 
щенъ театромъ не мензе взрослаго. Не замВчая моего вов- 
бужденія, онъ мучаетъ меня безконечными и скучн®йшими 
разговорами. 

Но вотъ, пора! Выходимъ въ корридоръ, длинный, гряз- 
ный и темный. Спускаемся подъ сцену. Здъсь пахнетъ 
землею, сыростью. Маленькая лампочка едва-едва освЪщаетъ 
уголокъ этого темнаго подвала. Тонутъ въ угрожающей 
чернотъ каменные столбы, и тамъ, дальше—кучи разнаго 
декоративнаго хлама. Воть место, гдЪ въ открывающійся 
люкъ иногда проваливаются сверху призраки королей и 
командоровъ, или, наоборотъ, высовываются снизу различ- 
ныя чудища, такія, которыя, по мнънію публики и режис- 
сера, могутъ появляться на свътъ не иначе, какъ Въ на- 
правленіи снизу вверхъ. 

Около лампочки скамейка. Известковая стъна исчерчена 
каррикатурами и надписями: это—упражнев1я музыкантовъ. 
На скамейкЪ, въ полутьм®, покинутый Сергћемъ, сижу 
одинъ, разглядывая карандашные наброски. Глухо доносится 
настраиваніе оркестра на фонъ непрерывно-урчащаго зала. 
Чудится—тамъ наверху спряталось огромное голодное чудо- 
вище, которое тщетно хотЪли бы испугать индюшиныя улю- 
люканія кларнета, всхлипы скрипокъ и бормотяніе барабана. 
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Музыкя. Сердце мое прыгаетъ и какъ будто куда-то то- 
ропливо бъжитъ, все бћжитъ, вмВстЪ съ движенемъ му- 
выки, по временамъ спотыкается, падаетъ, но, подгоняемое 
звуками, опять бъжитъ. И плачетъ, и, не успъвъ смахнуть 
слезы, неудержимо устремляется лальше, то догоняя еви- 
с'чщую гдъ-то флейту, то пугаясь разсыпавшейся дроби 
барабана. 

Но это внутри. А во вн я все такъ же сижу въ освъ- 
щенномъ кругу керосиновой лампочки. Потолокъ отъ торо- 
пливой бъготни колышется. Тамъ что-то передвигаютъ. 
Что-то упало. Отъ тяжелаго топота ТЪни въ подвалъ, ка- 
жется, пугаются и хотвли бы убЪжать въ черную глубину, 
куда лампочка не вь силахъ проникнуть. Или влругъ эти 
твни начинаютъ безшабашную пляску. 

Вотъ и конецъ. Оркестръ, глубохо вздыхая, точно на- 
бирая полвыя легкія воздуху, вскрикнулъ и замолчал?. 
Жуткая тишина на олинъ моментъ. 

Тихо спускаются въ подвалъ музыканты, закуривая и 
потягиваясь. Я проскальаываю въ оркестръ, въ эту глу: 
бокую канаву, заставлевную пюпитрами и стульями. При: 
жавшись въ уголокъ межлу барабанами, на ципочкахъ, 
вытянувъ шею и затаивъ дыхав!е, слушаю и смотрю. 

Занавъсъ уже взвился, и театръ въ напряженномъ вниманіи. 

Около бграбановъ было мое любимое мъстечко, но иногда 
приходилось прилаживаться гдЪ-нибудь за кулисами: за 
кустомъ или деревомъ, около щелки или у кисейнаго окна, 
если только въ это окно никто не долженъ былъ со сцены 
выпрыгнуть. За кулисами мЪшали статисты-солдаты, пЪвчіе, 
пожарный, прислуга актеровъ,—однимъ словомъ, цфлая 
толпа краждебныхъ спинъ. Пропадала иллюз!я дЪйствитель- 
ности, и возрасталь страхъ передъ липомъ артистовъ. 

Но всъ непріятности искупаля возможность вилћть арти- 
стовъ, этихъ особевныхъ людей, въ интимной близости. 
Бритые, въ пиджакахъ и съ длинными наклеенными боро- 
дами, въ мантіяхъ, въ боярскихъ кафтанахъ, въ парикахъ 
пышныхъ или лысыхъ, въ мундирахъ. Нарумяненныя актрисы 
со страшно-чернвющими глазами, веселыя и скучныя; ста- 
рухи, брюзжащія и добродушныя. Иные незамЪтно, украдкой, 
крестятся передъ выходомъ. Иные скучные и сонные, вы- 
прыгнувъ на сцену, громко смвются, двигаются, быстро 
жестикулируютъ, пока опять не погрузятся въ закулисную 
спячку. Нерппый режиссерт, съ жестами отчаянія и про- 
теста или одобренія и удовольствия. Любопытно изъ-за ку- 
лисы видъть суфлера, спрятавшагося между парою свъчъ 
въ своей капитанской булкЪ. Такой увъренный и спокойный, 
опытный рулевой, —онъ рълко горячится, разв щелкчетъ 
тальцами зазЪвавшемуся актеру. 
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Верхомь дерзновенія было проникнуть въ корридоръ къ 
артистическимъ комнатамь и подглядъть этоть чулесный 
процессъ превращенія обыкновенваго бритаго человЪка въ 
какой-нибудь замысловатый обликъ. 

Одинъ разъ, въ ту зиму, бЪжаль я какъ-то по корридору 
мимо уборныхъ и на поворотъ наскочилъ на толстаго ко- 
мика Вилюева. 

— Оц»ь!—вацчыхтВлъ тотъ и дохнулъ на меня виннымь 
перегаромъ — Ты что-жъ это, маточка, какъ быкъ бода: 
ешься? 

Я струсилъ, не зная, что дълать. Удрать? Но толстый 
живо.ъ загород:лъ дорогу, тяжелая рука легла на мое 
плечо. 

— А ну! — подвяли кверху мой подбородокъ два жир- 
ныхъ пальца.--РЪши задазу, тогда пущу. 

Я увидълъ одутловатое бабье лицо и маленькіе веселые 


глазки съ отвисшими подъ ними мъшками; стало совсъмъ 
не страшно. 


— Отчего луна не изъ чугуна? 

— Оттого, что на луну не хватило бъ чугуну, — бойко 
сказалъ я. 

— БЪрно, маточка. Молодецъ. Катай дальше. 

Проскользнувъ сбоку, побвжалъ я, сломя голову, отъ 
веселаго великана. 

Не разь случалось видвть вблизи Правдина. Це знаю, по 
какой традищи считался этотъ бездарный неудачникъ ид- 
нимъ изъ первыхъ артистовъ. Высокій, желчный, видъ за- 
носчивый, голосъ сухой, нєепріяғно-крикливый. Было въ 
ходульной фигурв его что-то фэльщивое, напыщенное. 

И въ стравномъ с' четавіи выступала жена Правдина, по 
сценз Рамина. Общая любимица публики и актеровъ, ма- 
ленькая, изящная, съ 8з :ушевными ингонаціхми въ голос%. 
Голос+! Какъ много аначитъ для актера голосъ. Стоило 
услышать Рюмину, чтобы неизбВжно полюбить ее. Во всей 
ея маленькой фигурьЬ столько было какой-го особой граці- 
озной нъжя. сти. Она, ввролено, была одчимъ изъ тЕхъ 
созданій, которыя хочется носить на рукахъ, лелвять и 
оберегать отъ жестокой жизненной правды. Вотъ теперь 
говорю все эго увБренно, но тогда... РазумЪетея, чувство- 
валось это. и тогда, но по-ДЬтеки, смутно, безсознате чьно, 

Прав .ъиъ горячо любилъ жену. Какъ, гдЪъ это высмо- 
тръль я? Не знаю. Но вы вьдь знаете: двтскій нюхъ куда 
тоньше чутья варослыхъ. И какъ могъ я не замЪтить, если 
деревянное сухое лицо Правдина рядомъ съ женою неизбћжно 
становилось мягче, свътл'Бе, освБщенное изнутри. 

Я любилъ игру Рюминой. Кто зиаетъ, можетъ быть, и 
мое, тогда ребячье, сердечко таило искру обожанія. ДЪтская 
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любовь, чистая и глубокая, вздь потомъ никогда не посз- 
щаетъ насъ. Можеть быть, оттого-то посл» всю жизнь мы 
ищемъ ее, вздыхая, и въдь никогда, никогда не находимъ 
этого навсегда утеряннаго яснаго чувства... Извините, от- 
клоняюсь, и, вообще, кажется, я безсвязенъ. 

— Голубчикъ, мы слушаемъ,—сказалъ инспекторъ. 

Докторъ отпилъ нЪсколько глотковъ чаю и продолжалъ: 

— Въ концЪ зимы пр!Вхалъ на гастроли Даровскій. Въ 
витринахъ пестрвли его портреты: Кинъ, Гамлетъ, Отелло... 
Билеты нарасхватъ. 

Первое, что я увидвлъ, были „Разбойники“. Около ба- 
рабана, вЗроятно, таился самый серьезный и самый внима- 
тельный зритель. Малъйшій жестъ, легкое движеніе глазъ, 
лица не ускользали отъ меня. Вкусы и переживанія маль- 
чика это вЪдь нъчто особое. Могу ли теперь вносить поправки 
въ тв заключенія, которыя сложились тогда? Нътъ. Воспо- 
минанія оживляютъ въ моей душ только тв прежнія дВТ- 
скія впечатлънія, какь непреложно данныя. Кто зваетъ, 
еслибы теперь я увидвлъ Даровскаго въ роли Франца Моора 
или Шейлока, —можетъ быть, мнЪ стало бы только скучно 
или даже досадно. Что изъ этого? Если всЪ оцънки условны, 
и дЬло не въ изобличени иллюзій, то мои двтскія впеча- 
тлЪнія не выше ли, не ярче ли впечатлъній холоднаго, 
въчно озабоченнаго взрослаго человЪка? Говорятъ, искус- 
ство требуетъ чистаго созерцан!я; а кому, какъ не душ% 
ребенка, такъ легко отложить всякое нынъ житейское попе- 
чен1е? 

Какъ глубоко захватилъ меня классическій репертуаръ! 
Его своеобразная серьезность, простота — если можно такъ 
выразиться — основныхъ лин, упрощенная, върн%Ъе, осво- 
божденная отъ мелочей трагичность, — вы думаете, все это 
недоступно душ ребенка? Называю ребенкомъ мальчика 
двЪзнадцати лЪтъ. Вы скажете: можетъ ли быть понятна 
мальчику классическая трагедія? Если вы это скажете, то 
воть, говорю вамъ—подойдете къ дВлу совсВмъ не съ той 
стороны. Дћло не въ ясномъ понимани. Непонятное—увћ- 
ряю васъ—и производить сильное впечатлћніе на ребенка, 
можетъ быть, въ силу своей непонятности... 

Въ этомъ мЪстЪ актеръ Потћхинъ хотЪлъ изобразить на 
своемъ добромъ и веселомъ лиц нъчто серьезное, но не 


вышло. Добродушно улыбнулся, закуривая папиросу, и про- 
мычалъ: 


— Непонятно... 

Но докторъ торопливо перебилъ его: 

— Ну, воля ваша. Да в$дь это не главное... Я перехожу 
къ „Разбойникамъ“. Такъ. Видите ли... Нътъ, позвольте. Не 
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знаю, какъ это начать. Это такая, чортъ возьми, сила впе- 
чатлънія, когда хочется кричать, плакать, выпрыгнуть изъ 
самого себя. Внутренняя дрожь, какъ смесь восхищенія, 
радости и страха. А для дВтей вЪдь много въ „Разбойни- 
кахъ“ страшнаго. НапримЪръ, старикъ-отецъ... Или эта ме- 
чущаяся преступная фигура Франца Моора на фонз пожара 
замка. 

Ночью—морозная была ночь —я возвращался домой. Ут- 
ромъ будуть уроки, школа, товарищи, но какъ все это 
далеко отъ меня, отъ моего главнаго „я“ въ ту ночь. Сон- 
ный городъ, бълыя зданія, пустыя улицы, хрусть шаговъ. 
Странное было все это. Я наполненъ жуткимъ страхомъ. 
Б%лыя крыши, б%лые сугробы, тусклые зрачки фонарей, — 
не видЪнія ли это смерти? Холодная тишина, —это не тайна 
ли смерти? И высокій взлетъ мысли къ небу, къ зв здамъ. 
Неотчетливо, по-своему, думалось о жизни и смерти, и жили 
во мн, всЪ вмЪетв, герои Шиллера. Въ это время я быль 
чуждъ и городу, и семь, куда шелъ, и на время чуждъ самому 
себЪ, своему дътскому облику. Есть легенды о переселеніи 
душъ. РазвЪ нельзя повзрить, что иногда душа поэта или 
углубленная душа философа на время заглянетъ въ малень- 
кое тЬльце, и изъ дътскихъ глазъ посмотритъ на свЪътъ 
глубокое страданіе, еще, казалось бы, недоступное ребенку, 
или мысль жуткая и вопрошающая, жуткая, какъ загадка 
жизни и смерти. 

Лицо инспектора отразило какую-то виноватость; онъ 
потеръ колВнки и запыхтћлъ. Докторъ застВнчиво опустилъ 
глаза и продолжалъ: 

— Гамлетъ. Уже тогда, въ мягкой любовной игрЪ Даров- 
скаго я воспринялъ этотъ печальный образъ мятущейся, 
но безсильной души. Безграничность прозрЪн1я, убивающая 
въ зародышВ желанія, прежде ч8мъ они успъли окрзпнуть. 
Въчный духовный трауръ, прежде смерти отца и позора 
матери. Тоска по правдЪ, по гармонш, алмазное сердце, 
затерявшееся въ грубыхъ окаменълостяхъ дъйствительности, 
Болъзненная мечта о лучшемъ и „непріятіе міра“. Мука 
испуганной дВтской души. 

Этоть образъ живетъ во ми, закрВпленный впечатлЪ- 
ніями дВтства. 

Помню, за кулисами звонко щебетали Офелія-Рюмина и 
Даровскій. Подвижный, гибкій, извивающійся, какъ кошка, 
вызывающе игралъ Гамлетъ своими прекрасными глазами. 
И невдалекв жесткій, желчный Лаэртъ-Правдинъ нервно 
шагалъ, плохо скрывая зависть и ревность. 

Послв спектакля я вамЪшкался съ Сережей. Вышелъ 
уже, когда публика разошлась. Падалъ снЪгъ. Фонаря 
театральнаго подъЪзда еще свЪътили, но улица была пустынна. 
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Только четыре фигуры разговаривали отрывисто. Вилюевъ, 
въ шубЪ н цилиндр, съ толстой палкой, удерживалъ 
Правдива, который садился въ извозчичьи санки. 

— Постой, Правда, не горячись. 

— Ахъ, оставь, Ваня, не полу. 

— НЪтъ, врешь, поћлешь. Олечка, маточка, что съ нимъ? 

Рюмина н Даровскій, интимно болтая, не отвъчали. 

— ВЪдь уъзжаетъ, подлецъ. А? Ну, Правда, ты упрямъ, 
какъ чортъ. 

— Не любитель я ночныхъ кутежей. Трогай! 

— Ну, и чорть съ тобой. Соня! Дрыхни въ одиночеств%, 
желвотина ты этакая! 

Извозчикъ зацокалъ, и длинная, согнувшаяся фигура 
Правдина, раскачиваясь на ухабахъ, уплыла отъ освзщен- 
наго подъъзда. Трое постояли въ раздумьи и пошли къ 
площади. 

Ч сколько вечеровъ не былъ я въ театр%. Только днемъ 
одинъ разъ вотрзтилъ у театра Даровскаго и Рюмину. 
Раскраснфзшаяся, веселая, Рюмина звонко смЗялась. 

Въ этотъ день грызла меня недЪтская тоска. Міръ малень- 
кихъ комнатъ, ограниченвыхъ полузамерзшими стеклами, 
тъснилъ душу. У дЪтей, вЗроятно, бывають моменты, когда 
они особенно остро чуветвуютъ, что они „маленьк!е“. Хочется 
тогда вырваться, выскочить изъ ДЪтекой оболочки, хочется 
быть взрослымъ. 

Иной міръ подсмотрћълъ я за кулисами, міръ пестрый и 
живой, гдЪ сплетались игра и дЪйствительность, кулисы и 
сцена. Все было раскрашен», все изъ картона и фольги. Но 
разьВ тогда не казалось мив зто „все“ радостнымъ, яркимъ? 
Меня тянуло въ красочную сутолоку театра, а я былъ 
только маленьюй, жалкій мальчишка, который прячется по 
закулкамъ. 

И дома, ковыряя и царапая мералые оконаые узоры, 
пряталъ я про себя черныя мысли. Разъ поймалъ я себя 
вывотящииъ по стеклу букву Р. 

Быстро смазалъ ее, отошелъ въ уголъ и все шепталъ: 
„Дуракъ... дуракъ...“ 

Послълній разъ видвлъ я Даровскаго въ „Венещанскомъ 
Купцв“. Помните сцену въ судз, гдз Шейлокъ, предвкушая 
сладость мщенія, уже точитъ о подошву сапога блестящій 
ножъ, откинувъ свои широкіе рукава? И послв корчится 
въ мукахъ ярости, обманутой въ сокровеннзйшемъь желяніп 
своемъ? Вотъ выползъ отвратительный старикъ за кулисы. 
З2ъсь, около меня, артисть выпрямился и, поднявъ надъ 
головою два кулака, яростно потрясъ ими въ воздух, 
бросая бъЪшеные взгляды на Правдинь, который еще былъ 
на сценз. Правдинъ—кяжется Бассаніо—выпустилъ Шей- 
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локу благодарный монологъ, раньше времени подавъ реп- 
лику. 

Когда упалъ занавЪсъ, въ общей артистической комнатз, 
казалось, еще продолжался „Венеціанскій Купецъ“. 

— Бездарность!—захлебывался Даровскій, топая ногою.— 
Какъ вы см%ъли!... Вы испортнли мнъ лучшее м%сто! Са- 
пожникъ.... 

Съ визгомъ, театрально согнувъ руки въ локтяхъ, бро- 
сился Правдинъ на Даровскаго, но дюжя руки Вилюева 
и другихъ растащили крикуновъ. 

Прошло вЪсколько дней. Даровскій узхалъ. 

Собирались ставить „СнЪгурочку“, о чемъ уже не разъ 
возвЪстили на перекресткахъ анонсы краеныхъ афишъ. Нужвы 
были дъти — изображать птицъ въ прологВ. Сережа навербо- 
валъ цЪлый отрядъ мальчишекъ. Мы даже не разъ ходили 
на репетиціи, какъ „настоящие“ артисты. Какъ хорошо было 
рано забраться на сцену, гдВ декораторъ, ползая на колз- 
няхъ, подмазываетъ зимній пейзажъ или теремъ Берендея!.. 
Пустынно. Свъшиваются холщевыя деревья, которыя трогаютъ 
мою душу болъе настоящихъ. Вверху хаосъ полотенъ, ба- 
локъ, веревокъ, свернутыхъ декорацій. Вонъ то мВстечко, 
откуда Сережа и его отецъ будутъ сыпать снЪгъ— мелкія 
нарззанныя бумажки. А зрительный залъ... ЗанавЪсъ под: 
нятъ, и изъ неосввщеннаго зала дышитъ черная пустота. 
Каждый звукъ гулко отдается. 

— Ты что, малецъ? 

— Я на репетицію... Я въ „ОСнЪъгурочкъ“ играю. 

-— Ну-ну... А кого это ты играешь? 

— Журавля. 

— Журавля? Ишь ты, роль-то у тебя, братъ, какая, а! 

Съ кистью въ рукахъ, декораторъ смотритъ на меня, 
усмЪхаясь, потомъ опять сгибается надъ холстомъ, мурлы- 
читъ подъ носъ и водитъ рукою сонно и равнодушно. 

Передъ спектаклемъ въ комнатВ артистовь напялили на 
насъ птичьи оболочки. У меня длинный журавлиный носъ, 
хвостъ и лапы. Увлекаясь новою внЪшностью, я по време- 
намъ поджимаю лапу и стою на одной ногЪ, подъ хохотъ 
товарищей. Кажется, журавль вышелъ изъ меня хорошій. 

Наше появленіе на сценъ было мимолетно. Робко жались 
мы другъ къ другу, поглядывая на многоликій залъ въ 
глазныя щели на маскахъ. 

— Товарищи, —печалилась на насъ Весна: —сороки-6%- 
лобоки... угрюмые грачи... и ты, журавль, съ своей подругсй 
цаплей... вы озябли? 

Гдъ-то пвли: „Собирались птицы...“ И когда прозвучало 

Журавль у насъ сотникъ, 
Сентябрь ОтдЪлъ 1. 12 
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Съ долгими ногами, 
Ногами, ногами... 
я меланхолично переступилъ съ ноги на ногу. 

Въ послзднемъ антрактв, уже въ обычной оболочкЪ 
мальчика, прижавшись къ кулисъ, увлекся я постановкой 
Ярилиной долины и незамвтно для себя высунулся къ 
озеру, поросшему осокой и водяными цвътами. Правдинъ, 
въ грим® Мизгиря, столкнулся со мной и раздраженно далъ 
мнЪ затрещину. 

— Что вы тутъ, пострЪлята, ввчно болтаетесь! 

СтрЪлой вылетћлъ я изъ-за кулисъ и усвлся мрачно 
въ подвалъ подъ сценой, на обычной скамейкЪ. Горечь 
обиды была велика, и хотФлось плакать. РазвЪ не высту- 
палъ я сегодня на сценъ? Какъ онъ смъетъ? ВЪдь сегодня 
я тоже артистъ въ своемъ родЪ. Предетавилъ картины 
мщен1я. Воть куплю свистокъ и буду въ слъдующій разъ 
свист$ть ненавистному Правдину. Или подговорю цзлую 
толпу мальчишекъ, заберемся на галерку и освищемъ его. 
„Бездарность“,—вспомнилъ я слова Даровскаго. И върно,— 
развЪ не бездарность, длинпоногая, злая лылда?... 

Музыканты ушли, но я еще сиделъ подъ лампочкой. 

И вдругъ изъ полумрака выдЪлилась бълая фигура Рю 
миной. Тихо, крадучись, прошла она по земляному полу. 
Внезапно увзидћла меня и остановилась. 

— Это... Кто? 

Я увидЪлъ большіе, большіе расширенные глаза. Какъ 
у сумасшедшей Офеліи, которую такъ недавно она играла. 

— Это я,—тихо отвЪтилъ я, робЪя и не понимая, зач мъ 
пришла Рюмина подъ сцену. 

— Мальчикъ? Откуда ты? 

— Я игралъ журавля... 

Слабая улыбка скользнула по ея лицу. Она съла рядомъ 
со мною и какъ будто мгновенно забыла обо мнЪ. Откинувъ 
голову къ кирпичамъ, молча смотрћъла она въ пустоту под- 
вала. 

Наконецъ, я шевельнулся; Рюмина вздрогнула и посмо- 
трћъла на меня съ испугомъ. 

— Что-же ты сидишь здесь? Какой ты странный маль: 
чикъ. ТебЪ нужно домой итти спать. Ну? 

— Я... я хочу смотръть. Я буду смотрћъть отъ музыкан 
ТоВЪ. 

— РазвЪ ты что понимзешь? 

— Я все понимаю... Я выросту и буду самъ играть ка 
сценб. 

Она, прищурившись, посмотръла на меня, но влругъ, 
какъ будто вспомнивъ что-то тяжелое и непріятное, заку- 
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сила губы и откинулась назадъ. На меня почему-то напала 
смВлость и, помолчавъ, я прибавилъ: 

— Буду играть, какъ Даровскій... Я хочу играть Гам- 
лета... 

Она опять вздрогнула и испуганно посмотръла на меня. 

— Ты Володя? 

Я удивился. 

— Н%тъ, я Коля. 

— Коля? Ахъ, да! Ты Коля. У меня брать Володя... 
Вотъ такой, какъ ты... Я давно его не вид%фла... Ахъ, да! 
Какъ Даровскій?.. Онъ хорошо играетъ... Ты говоришь, Да- 
ровскій хорошо играетъ? А? 

— Это вЪдь вы сказали. 

Она посмотрћла на меня въ упоръ и подумала. Потомъ 
порывисто положила на мою голову руки и сказала: 

— Ну, воть что, милый, милый мальчикъ. Поди наверх?... 
Туда. Понимаешь? Найди тамъ Машу, прислугу... Она въ 
розовомъ. Принеси мнЪ стаканъ воды. Хорошо? 

Я радостно кивнулъ головой и побЪ жалъ наверхъ. „Какая 
радость, Господи! -- шерталъ я: — ВЪдь я говорилъ съ 
ней“. х 
Я долго искалъ Машу. Наконець, столкнувшись съ Се- 
режей, раздобылъ стаканъ воды. ВмЪстћ мы побЪжали внизъ. 
„Ты расплещеиь,—приставалъ Оергъй: —Дяй, я понесу“. — 
Дать ему! Ни за какія блага міра! 

Спустились въ подвалъ. Подъ лампочкой никого. 

— Ты навралъ? 

И вдругъ изъ глубины —глухо и отлаленно -—–стонъ. Ста- 
канъ дрогнулъ въ моей рук®; съежившись отъ страха, мы 
посмотръли въ глаза другъ другу. 

Опять. Стонъ, или обрывки словъ, или шуршаніе. 

СергЪй схватилъ лампочку и, ковыляя между каменными 
столбами, побъжалъ туда. 

На кускахъ картона и старыхъ декоращяхъ что-то бЪ- 
лЪло. Мы нагнулись, и я дико завизжалъ. Потомъ помню 
короткій моментъ, когда лампочка стояла на земл%, и я 
одинъ, дрожащій и полужпвой, не могъ оторвать глазъ отъ 
исказившагося запрокинутаго лица Рюминой. Потомъ— 
опять Сергъй и люди... Люди, какъ тЪни, изгибающіеся, 
кричащіе. Чей-то внятный шепотъ: „Отравилась“.—И, нако- 
нецъ, надъ всъмъ этимъ, всхлипывающій визгливый плачъ 
комика: 

— Маточка!.. Олечка!., А! 

Утромъ Вилюевъ, суфлеръ Потапычъ (добрзапий чедо: 
въкъ и горчайшій пьяница), театральный сторожъ, Сережа 
и я шли въ больницу. Въ это время какъ-то все перем%. 

12+ 
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стилось и смЪшалось. Въ дни общей растерянности суети- 
лись и что-то дълали тв, которые въ обычныя будни пря: 
тались на второмъ планЪ. Трагики и первые любовники, 
наоборотъ, ходили, какъ опущенные въ воду. Праздинъ 
только сжималъ виски, ломалъ руки и часто просилъ воды. 
За нимъ ухаживали. Я и Сергъй были печальными героями 
дня—в®дь мы безъ конца могли разсказывать, „какъ это 
было“. 

Рюмина лежала въ мертвецкой. День былъ неприв%т- 
ливо морозный. Я и сейчасъ помню, какъ зябли мои уши. 
Больничнымъ лворомъ прошли мы куда-то къ оврагу, и 
сторожъ отперъ маленькую каменную избушку, ГДВ на 
досчатыхъ нарахъ лежали три трупа, прикрытые простынею. 

— Вотъ и послВдніе ея подмостки,—сказалъ Потапычъ, 
обнажилъ плВшивую голову и перекрестился. 

Къ намъ торчали чьи-то синія морщинистыя подошвы. 
Сторожъ равнодушнымъ движеніемъ вытащилъ за ноги око- 
чензлый и голый трупъ Рюминой и положилъ ее на ноги 
остальныхъ двоихъ, пріоткрывъ простыню. 

Слабая синева лежала на лицВ мертвой, въ углу рта 
запеклась кровавая пзна. Голова ея упала на другой бокъ, 
точно она бреггливо отвернулась отъ насъ. 

Что еще? 

Послъ этого для меня настали дни недЪътской тоски и 
страха. Лишь оставался я одинъ или темнЪло за окнами, 
мнЪ снова чудился запахъ мертвецкой. Отъ этого запаха 
нельзя было спрятаться, но все же я варывался съ головою 
въ подушки и одзяло. Старался не думать, не вспоминать. 
Но тогда ясно шлепали по полу, все ко мнЪ, ко мнъ босые 
шаги. Я зналъ, что, открывъ глаза, увижу Рюмину, бълую, 
закутанную въ простыню... Или ночью— это самое страшное— 
проснуться отъ яснаго, отчетливаго вопроса: 

— Ты Володя? 

И, вздрогнувъ, чувствовать, ощущать, что она тутъ, 
близко, рядомъ. Я кричалъ, плакалъ и будилъ отца... 

Такъ было съ мЪсяцъ, пока не пришли на помощь 
обычные друзья: будни и забвеніе. 

Вотъ и вся моя исторія. Видите, изъ меня не вышло 
артиста; и роль длинноногой птицы такъ и осталась моей 
единственной ролью. Но что же? РазвЪ отсюда сл№дуеть 
какое-нибудь нравоучене? 


А. Насимовичъ. 


Черная армія. 
(О иолитическомъ католицизмЪ въ Германии). 


„Риг \Майтнец, Егешей арі Вес!" 
(Девизъ германекаго центра). 


І. 


Человъку, привыкшему къ прочвымъ очертавіямъ политической 
карты современной Европы, трудно, почти невозможно себЪ пред- 
сгавить то состояніе крайней неустойчивости весъхъ общественно: 
государственныхъ отношен! и то глубокое повсемћстное брожеше, 
которыя ярче всего характеризовали жизнь большинства культур- 
ныхъ націй въ 60 хъ г.г. прошлаго столЬ Ия. Во Франщи въ ту 
эпоху Вторая имперя доживала свои послЪдніе дни, и глуше 
подземные удары уже предвъщали господствующимъ кла `самъ бли- 
зость неизбфжной катастрофы. Вл Итами, только что освободив- 
шейся отъ чужеземнаго ига, заклидывались первые камни поли- 
тическаго объединевія, но стЪны вновь возводимаго гогударствензаго 
зданія еще качались, гроза похоронить дерзкихъ зодчихь подъ 
своими развалинами. Въ Австрии, персжившей два тяжелыхъ 
военныхъ пораженія 1859 и 1856 г.г., въ атмосферв всеобщаго 
возбуждевія вводились конститудіонвыя реформы. Наконець, въ 
сложномъ мірБ большихъ и малыхъ германскихь государетвъ зрвла 
идея національнаго объединен!я, диктуемая всзмъ ходомъ истори. 
ческаго развитія. На политическомъ горизонтћ уже обрисовалась 
могучая фигура кн. Бисмарка, и никто еще не могъ съ увбрен- 
ностью сказать, чћмъ закончатся смЪлые объединительные экспе- 
рименты великаго юнкера. 

Въ этой атмосфер» повсемстнаго политическаго броженія и 
недовольства особое мЪсто занималъ внезапно обострившійся 
религіовный вопросъ. Папа, лишенный свћтской власти в низве- 
денный до роли духовнаго владыки католиковъ, затерся въ Вати- 
канћ и началъ оттуда систематическій обогрълъ мятежнаго чело- 
вЪческаго міра. Въ зкаменитыхъ БуПафиз’ахъ онъ объявилъ без- 
пощадную войну либерализму: въ особомъ открытомъ письмЪ въ 
протестантамъ, появившемся въ 1868 г., онъ призывалъ по- 
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слфдвихъ созвать свои заблужденія и, раскаявшись, вернуться 
въ лоно единоспасающей католической церкви; на Римскомъ кон. 
клав 1370 г. онъ, кавъ бы въ видв цемонстративнаго вызова 
невърующему человћлеству, добился признавія папской непогрћВ- 
ШиИмоОСТиИ. 

Агрессивная политика Пія ІХ естественно вызывала глубокое 
раздраженіе въ рядахъ протестантскихъ націй. Въ частности въ 
Пруссіи ова имла послЪдствіемт возникновевіе широкаго анти- 
клерикальнаго дврженія. По всей стран происходили массовые 
митинги и собранія, единодушно требовавшіе закрытія монастырей 
и высылки 1езуитовъ, а въ прусскомъ ландтаг настойчиво обсу- 
ждались мВры для борьбы съ католической опасностью. Въ апрълћ 
1869 г., въ берлинскомъ кварталв Моабитъ, разыгрались шумные 
антиклерикальные безпорядки на улицахъ, причемъ толпой была ва- 
бросана камнями только что построенная доминиканская церковь 
Около того же времени прусская палата депутатовъ, по докладу извЪ 
стнаго теоретика государственнаго права Гнейста, приняла поста- 
новленіе о неукоснительномъ примВневіи эдикта 1810 г., предписы- 
вавшаго закрытіе монастырей на пространств всего государства, 
въ томъ числ и его западныхъ католическихъ провинцій. Еще 
раньше —въ 1867 г.—въ Познани и на Рейнв распоряженіемъ вла- 
стей быль уничтоженъ цфлый рядъ францисканскихъ монастырей. 

Это антиклерикальное движеніе поставило предъ нВмецкими 
католиками вопросъ объ организащи самообороны. Необходимость 
самообороны была 1мъ вастоятельнћй, что посл разгрома Австріи 
подъ Садовой и вытфснен!я ея изъ союза германскихъ государствъ 
католики оказались въ меньшинств и могли не безъ нЪкотораго 
основан!я опасаться непріязненныхъ дВйствій со стороны проте- 
стантскаго большинства складывавшейся имперш. ТВмъ самычм 
естественно создавалась почва, на которой мало-по-малу выростали 
идеи объ образованіи особой политической парти, спеціально 
посвященной защит интересовъ католицизма. 

Первымъ практическимъ шагомъ въ этомъ направлени было 
опубликован!е депутатомъ прусскаго ландтага Петромъ Рейхенс- 
пергеромъ особаго  избирательнаго воззванія, появившагося 
11 іюня 1870г. въ «Копіѕеһе ҮоІКкѕлеібипе». Это воззваніе, явив- 
шееся результатомъ «‹совћщанія католиковъ изъ различныхъ частей 
страны», указывало на необходимость выработки спеціально-като- 
лической программы и намВчало ея основные пункты: охрану 
самостоятельности церкви, защиту религіознаго воспитанія юно- 
шества, федеративный характеръ О%веро-Германскаго Союза и 
нЪкоторыя требовавія въ области налоговаго законодательства, 
административвыхъ и военныхъ реформъ. Проектъ программы, 
изложенный въ воззваніи Рейхенспергера, былъ съ незначительными 
измЪневіями утвержденъ въ начал іюля 1870 г., въ Эссенз, со- 
браніемъ католизескихъ организацій и вслЪдъ затёмъ получилъ 


ЧЕРНАЯ АРМІЯ. Б) 


боевое крещене на выборахъ того же года въ прусскій ландтагъ. 
Въ новой палат 47 депутатовъ, избранныхъ на платфориЂ като- 
лической программы, образовали особую фракцію «христіанско- 
консервативнаго направленія», получившую по наслъдству отъ 
своихъ предшественницъ 50-хъ г.г. наименоване центра. На 
протяженіи сессіи фракція увеличилась до 54 человћкъ. 

Объединеніе католиковъ не огранитилось одпако ареной одного 
лишь прусскаго ландтага. То же самое было ими сдЪлано и въ 
имперскомъ рейхстаг, впервые собравшемся въ март 1871 г. Здесь 
63 депутата, избранные на основ упомянутой выше католической 
программы въ Рейнской области и Вестфаліи, составили ядро но- 
вой фракщи. Къ нимъ присоединились южно-германскіе партику- 
ляристы изъ Бадена и Вюртемберга, «баварскіе патріоты», поляки 
и такъ наз. вельфы— представители разрушеннаго Бисмаркомъ 
бывшаго Ганноверскаго королевства. Такимъ образомъ фракція 
центра съ самаго же начала пріобрВла сохраненный ею отчасти 
вплоть до нашихъ дней характеръ хатолическо-партикулярист- 
ской оптозищи протестантской и централистической имперіи. Этотъ 
ея характеръ еще боле былъ подчеркнуть тЬмъ обстоятельством, 
что вскор во глав ея въ качествв признаннаго вождя и руко- 
водителя оказался Людвигъ Виндгорстъ, бывшій министръ юсти- 
ци все того же разгромленнаго Ганноверскаго королевства. 
21 мая 1871 г. фракція опубликовала свое политическое сгедо, 
являющееся офиціальной программой центра до настоящаго вре- 
мени. Существенные пункты этой программы гласили: 

«Фракція ставить себф задачей охрану основного характера 
имперіи, какъ союзнаго государства, и въ соотвЪтетвійи съ этимъ 
противодћйствіе всфмъ стремленіямъ, направленнымъ на измЪневіе 
федеративнаго характера имперской констигуціи; самоопредЪ лен 
и самостоятельность отдфльныхъ государствъ въ ихъ внутреннихъ 
длахъ не должны быть ограничены больше, чЪмъ того безусловно 
требуютъ интересы общаго цфлаго. 

«Фракція оказываеть посильное содфйстые моральному и ма- 
теріальному благополучію всЪхъ классовъ населенія, стремится къ 
установленію конституціонныхъ гарантій гражданской и религіоз- 
ной свободы для всћхъ гражданъ импер!и и, въ особенности, за- 
шищаетъ права религіозныхъ обществъ противъ вмЪшательства со 
стороны законодательства». 

Въ рейхстаг дфятельность новой фракщи сразу же приняла 
специфическую окраску воинствующаго клерикализма. Уже въ 
март 1871 г., во время обсужденія отвфта на тронную рбчь, 
фракція потребовала вмшательства имперскаго правительства въ 
пользу возстановленія свЪтской власти папы, а м$сяцемъ позже 
она внесла предложевіе включить въ имперскую конституцію 
ст. 15 и 18 прусскихъ основныхь законовъ, гарантирующихъ 
церкви невависимость отъ государства. Весьма вЪроятно однако, 
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что, по мияованіи остраго момента ковфессіональной распри, центръ 
мало-по-малу прекратилъ бы самостоятельное существованіе, слив- 
шись съ родственяьми ему консервативными теченіями. Но крайне 
неудачная попытка Бисмарка съ помощью кулака и полицейской 
сабли сокрушить власть католической церкви въ импери Гогенцол- 
лерновъ придала прочность новой партій и, окруживши посл8днюю 
ореоломъ мученичества, превратила ее въ могущественнЪйшую по- 
литическую силу, заставляющую трепетать высшихъ представителей 
правительственяаго Олимпа. 

Мотивы, руководившіе Бисмаркомъ при открытіи имъ похода 
противъ католической церкви, остаются не вполнф выясненными 
до сихъ поръ. Однако, едва ли будетъ большой ошибкой признать, 
что главную роль при этомъ играли заботы о цвлости и единств8 
только что созданной имъ имперти. Творецъ современной Германии 
несомнЪнно долженъ былъ видвь нъ центрв съ его ярко выра- 
женными партикуляристекими стремленями страшнаго врага для 
любимаго дфтища своей жизни. За сепаратистскими аллюрами 
бавардевъ и за оппозищей католиковъ въ парламентв ему чудились 
тайные происки Римской куріи, бол®зненно затронутой разгромомъ 
двухъ «правовфрныхъ» монархій — Австріи и Франціи протестант- 
ской Пруссіей. Это предположене Бисмарка находило себ, казалось, 
нфкоторое подтверждене въ факт упомвнавшагося уже выше 
крайне вызывающаго поведенія папы Пія ІХ въ концов 60-хъ 
и начал 70-хъ гг. А такъ какъ великій юпкеръ никогда не 
останавливался передъ самыми крайними средствами для сокрушенія 
«враговъ импер!и», то вполнф естественно, что, заподозривъ по- 
добнаго врага въ католической церкви, онъ обрушился и на нее 
со всей тяжестью самой грубой и откровенной репрессіи. Не 
осталось, повидимому, безъ вліянія на настроеніе «желфзнаго 
канцлера» и широкое антиклерикальное движеніе, охватившее 
въ тоть періодъ протестантскую Пруссію. Сыграло извћстную роль 
также и опьянене отъ блестящей поб%ды надъ Франціей, въ 
отромвой степени увеличившее его властолюбіе и самоувзренноеть. 
На втой-то политико-исихологической почвћ и выросла та, по вы- 
ражепію Вирхова, «борьба ва культуру» —КоЦитКатрЬ—въ кото- 
рую Бисмаркь бросилея въ началь 70-хъ г.г. со всей страстью и 
энергіей своей крайне активной натуры. 

Предвфетники надвигающейся бури обнаружились почти тот- 
часъ же послв созыва рейхстага 1871 г. Уже въ іюнћ того же 
года, въ прусскомь мивистерствв народнаго просвъщенія, было 
уничтожено существовавшее съ давнихъ поръ такъ называемое 
«католическое отдъленіе», и завВдываніе всћми длами послЪдняго 
передано въ руки протестантскихъ чиновниковъ. Почти одновре- 
мевно министромъ народнаго просвъщенія былъ назначенъ Адаль- 
берть Фалькъ, празая рука Бисмарка, любитель сильной власти и 
заклятый врагъ католической церкви. По всему складу своего ха- 
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рактера этотъ бюрократъ какъ нельзя больше полходилъ лля роли 
тарана, сокрутающаго стоящія на пути препятствія, и если Кийиг- 
Катрі принялъ впоелъдствіи такія ръзкія и ожесточенкыя формы, 
то это не въ послфдней степеви объясняется, межлу прочимъ, и 
личными особенностями министра народнаго просвъщенія. Въ де- 
кабрВ 1871 г., по ивиціативв баварскаго министра-президента, 
рейхстагомъ былъ внесенъ въ имперское уложевіе о наказан! яхъ 
особый паратрафъ, воспрещаютцій пользован!е церковной кавелрой 
въ политическихъ цёляхъ. А въ 1872 г. появились два новыхъ важ- 
ныхъ закона, направленныхъ противъ католической церкви. Эго, 
во-первыхъ, прусскій законъ о передач» надзора за школами изъ 
рукъ духовенства въ руки сввтскихъ властей, и, во-вторыхъ, им- 
перскій законъ о іезуитахъ, запрещавшій образованіе въ Гермаши 
различныхъ учрежденій названнаго органа, а также предоставляв- 
шій правительству право высылать отд%льныхъ членовъ ордена изъ 
предъловъ имперіи. Аггрессивная политика Бисмарка вызывала 
естественно крайнее разлраженіе въ Ватикан. Въ 1872 г. папа 
отказался признать вновь назначеннаго германскаго посланника 
при кури, принца Гогенлоэ; въ отвфтъ на это возмущенный Би- 
смаркъ безъ дальнйшихъ разговоровъ просто уничтожиль самое 
посольство въ Ватикан%. 

Однако, все это было только своего рода преддверіемъ настоя- 
щей борьбы съ католической церковью. Самая борьба началась 
съ слљдующаго 1873 года, найдя себв наиболфе яркое выражение 
въ такъ называемыхъ «майскихъ законахъ», появившихся тремя 
серіями подрялъ въ 1873, 1874 и 1875 годахъ. Суть «майскихъ 
законовъ» въ общихъ чертахъ сводилась къ слфдующему: облег- 
чался выходъ изъ церкви; уничтожалась дисциплинарная власть 
папы въ предЪлахъ Пруссіи, и наложеніе перковныхъ наказав! 
нЪмецкими духовными князьями подвергалось нфкоторымъ ограни- 
ченіямъ со стороны государства; образованіе и назначен!е като- 
лическихъ священниковъ ставилось подъ надзоръ правительствен - 
ныхъ властей, получавшихъ право отвода предложенных для 
занятія приходовъ кандидатовъ; вводился институтъ гражданскато 
брака; уволенные за сопротивленіе властямъ священники подвер- 
гались высылкЪ изъ мфста жительства; управленіе церковными 
имуществами въ діоцезахъ, гдв епископы были отръшены отъ 
должности, а клиръ отказывался выбрать временно завфдующихъ 
дБлами, переходило въ руки особыхъ правительственныхъ ком- 
миссаровъ; вс монашескіе ордена за исключеніемъ твхъ, которые 
посвящали себя уходу за больными, изгонялись; завфдыван!е 
собственностью, принадлежащей приходу, изъ рукъ священника 
передавалось въ руки самой общины; наконецъ, отмфнялись статьи 
15 и 18 пр;еской конституция, гарантирующія независимость церхви, 
и изъ государственной казны прекращались всямя выдачи па 
поддержку различнаго рода католическихъ утреждевй. Большая. 
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часть перечисленпыхъ законовъ была проведена Бисмаркомъ че- 
резъ прусс:ій ландгагъ и потому распространяла свое дЪъйствіе 
лишь на ипредълы прусскаго королевства. Только два закона — о 
гражданскомъ бракВ и о высылкЪ отрфшенныхъ отъ должности 
священвиковъ—были приняты рейхстагомъ и въ соотвтствін съ 
этимъ иаходили себв примЗвен!е на пространств всей имперіи. 

Какъ видимъ, законодательные скорпіоны, обрушившівся на 
католическую церковь, были очень суровы, и не менће сурова 
была практика проведенія ихъ въ жизнь. 

Съ самаго же начала правительственныхъ репрессій прусскіе 
католики (весь КиЦагкашрГ разыгралея главнымъ образомъ въ 
Пруссін) подъ руководс1вомъ клира прибфгли къ тактик пассив- 
наго сопротивленія. Эта тактика, рекомендованная своей паствЪ 
нЪмецкими епископами, впослЪдствіи нашла себв полное одобре- 
не со стороны папы Шя ІХ, объявившаго въ особой энцикликЪ 
отъ 5 февраля 1875 г. все «майское законодательство» богопро- 
тивнымъ и несуществующимъ и, какъ таковое, для католиковъ 
совершенно необязательнымъ. Справедливость требуетъ сказать, 
что тактика систематическаго и послЪдовательнаго бойкота осу- 
ществлялась католиками во все время Ки@итКашрРа съ ожесто- 
ченіемъ и настойчивостью, поистинћ необычайными. Католическіе 
теологи не являлись на установленные для нихъ государственные 
экзамены. Духовныя семинаріи отказывались подчиняться прави- 
тельствевному надзору. Свящевники, не обращая вниманія на 
новыя предписавія властей, продолжали «явочнымъ порядкомъ» 
совершать церковные обряды такъ, какъ они это дВлали раньше; 
когда же. власти ставили имъ фивическія препятствія для выпол- 
ненія своихъ обязанностей, они служили тайныя мессы и тайно 
наставляли свою паству. М®ста уволенныхъ священниковъ были 
объявлены подъ бойкотомъ и по цћлымъ годамъ оставались не- 
вамБщенными. А заввдывавіе церковнымъ имуществомъ въ діоце- 
захъ отръшенныхъ епископовъ, за отказомъ клира выбирать упра- 
вляющихъ, систематически переходило въ руки агентовъ централь- 
ной власти. 

На тактику пассивнаго сопротивленія Бисмаркъ отвћчалъ 
цвлымъ градомъ административно-полицейскихъ репрессій. Като- 
лическіе теологи особымъ министерскимъ циркуляромъ были при- 
влечены къ отбыванію воинской повинности. Духовныя семинари 
одна за другой были закрыты. Непокорнымъ священникамъ пре- 
кращена выдача жалованья, такъ что многів изъ нихъ долгое 
время вынуждены были существоаать на доброхотныя даянія 
своей паствы. Въ 1Ъхъ случаяхъ, когда послфдняя мћра не помо- 
гала, сл®довало отрЪшенієе священниковъ отъ должности, приняв- 
шее къ концу 70-хъ годовъ поистинь массовый характеръ: по 
статистик, приведенной Виндгорстомъ въ январћ 1881 года въ 
прусскомъ ландтагв, въ тотъ моментъ въ Пруссіи количество 
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устраненныхъ священниковъ и ихъ помощниковъ доходило до 
1770 чел. (изъ общаго числа около 8'/, тыс.), такъ что церков- 
ныя каөедры въ боле чЪмъ 600 приходовъ совершенно пусто- 
вали. Въ то же время шло безпощадное разрушевіе монашескихъ 
орденовъ (за время дћйствія «майскихъ законовъ» было уничто- 
жено 296 монастырей съ 4000 монаховъ), и широко практикова- 
лась высылка неугодныхъ священниковъ (всего было выслано 
около 300 чел.). 

Особенно усилились правительственныя преслъдованія послђ 
неудачнаго покушенія на жизнь Бисмарка, произведеннаго въ 
іюлВ 1874 г. католическимъ рабочимъ Кульманомъ. Хотя это по- 
кушен!е никакъ нельзя было поставить въ связь съ дъятельностью 
центра, тъмъ не менфе канцлеръ бросилъ въ рейхстаг въ лицо 
католикамъ свои сдБлавшіяся историческими слова: «Вы можете 
какъ угодно отъ него (т. е. отъ Кульмана) открещиваться,—онъ 
всетаки продолжаетъ висзть на полахъ вашихъ рясъ»! Непосред- 
ственно послв покушенія послфдовали увольненія католическихъ 
ландратовъ въ Западной Пруссіи, а на католическую прессу, ка- 
толическія собранія и организащи преслъдованія посыпались въ 
удвоенномъ количеств. Для характеристики жестокости тогдаш- 
нихъ репрессій достаточно будетъ привести хотя бы тотъ фактъ, 
что цфлый рядъ редакторовъ католическихъ газетъ за простую пе- 
репечатву упоминавшейся выше папской энциклики 5 февраля 
1875 года были приговорены судомъ къ многомфсячному тюрем- 
ному завлюченю (одинъ даже къ годичному). 

Однако своего кульминаціоннаго пункта гоненія ва ватоличе- 
скую церковь достигли въ поход, открытомъ Бисмаркомъ противъ 
наиболе строптивыхъ нБмецкихъ епископовъ. Епископы отказы- 
вались выполнять ‹майскіе законы», и за это на нихъ сначала на- 
лагались тяжелые денежные штрафы. Какъ широко пользовалось 
правительство послёднимь оружіемъ, можно судить по тому, что, 
напр., епископъ кульмскій быль приговоренъ въ сумм къ 20.000 ма. 
рокъ штрафа, епископъ гильдесгеймскій — къ 87.000, а архіепи- 
скопъ познанскій даже къ 99.000. Ецископы принципіально отка- 
зывались платить наложенныя на нихъ взызканія, —тогда солдо: 
вали смфщеня ихъ съ должности, а въ нБкоторыхъ случаяхъ 
даже заключенія въ тюрьму. 8 епископовъ за время Ки{игКаарГа, 
подверглись отрвшенію, и 6 изъ пихъ свели очень близкое зна- 
комство съ тюремной кельей. Особенно сильно пришлось попла- 
титься за свое упорство архіепископу познанскому, Ледоховскому: 
онъ былъ лишенъ своей каоедры, просидфлъ 2'/, года въ тюрьм% 
и затёмъ посл освобожденія отправленъ въ ссылку въ Торгау, 
откуда и бфжалъ, въ конце концовъ, въ Римъ подъ защиту пац- 
скаго престола. Уже посл своего побфга Ледоховскій заочно 
былъ приговоренъ къ новому году тюремнаго заключенія, и, по 
распоряженію судебныхъ властей, во всей имперіи были выв%- 
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шоны объявдевія съ указанісмъ точпыхъ примЪтъ «преступника» 
и съ требовиніемъ неукоснительвато задержавія послфдняго въ 
случа появленія ого въ предфлахъ досягаемости. Но не одинъ 
Ледоховскій, а и другіе опальчые епископы вынуждены были подъ 
вліявіемъ правительственныхъ репрессій мало по-малу перейти на 
эмигрантское положеніе и, удалившись заграницу, оттуда руково- 
дить дфлами своой паствы, пользуясь для этой цћли вЪчно ста- 
рыми и вфчно юными средствами всфхъ подпольныхъ организа- 
цій — «конспиративной» перепиской и посылкой отъ времени до 
времени тайныхъ делегатовъ. к 
Вилоть до 1879 г. продолжаласе, не ослабъвая, эта вакханалія 
тоне и преслћдованій, причемъ во все время борьбы съ обФихъ 
стоеронъ были обнаружечы поистинћ р®дкія уп ·рство, выдержка и 
неустрашимость. Можно смъло сказать, что въ тысячелВтней 
истори католической церкви ве много найдется эпохъ, раваыхъ 
по сид и энерги гоневій нЪмецеому КийшкатрЃу. И, тъмъ не 
менфе, когда на исходћ 70-хъ г.г. Бисмаркъ подвелъ, наконецъ, 
итоги результатамъ своей многолётней автиклерикальной поли- 
тики, —предъ нимъ во весь свой пугаюкщій ростъ всталъ вопросъ: 
— Чго же дальше? 


П 


Этотъь вопросъ въ тотъ моментъ быль, дЪйствительно, полонъ 
лля «желђанаго канцлера» самаго серьезнаго значевія, Шесть 
лътъ суровыхъ релрессій не только не приблизили Бисмарка къ 
осуществлению его заввтной цЪли: сокрушеяію могущества като- 
лнческой церкви, но, наоборотъ, чрезвычайно отдалили отъ дости- 
женя ея. Точно смъясь надъ усилілми своихъ пре `лъдователей, 
цевтръ вев эти годы обнаруживалъ исполинское развитіе, не 
пурвшее ничего себЪ разнато въ политической истори Гермавіи. 
Правительственныя гоненія послужили ему только ва пользу: 
они спаяли католическія массы въ единое неразрывное цћлое, 
зажгли въ нихъ яркое пламя воодушевленія и энтузіазма и толк- 
нули ихъ въ ряды парти, которая написала на своемъ знамени 
зациту интересовъ попранной религіи. Въ результат католи- 
ческая пресса въ течен 70 хъ г.г. быстро мвожилась и про- 
цзЪтала, католическія организацін росли, какъ грибы, а пар- 
ламентскіе услЪхи центра отъ выборовъ къ выборамъ становились 
все боле крупными и несомиъеными. На первыхъ выборахъ въ 
рейхстагь въ 1871 г., центръ собралъ тольхо 724 тыс. голосовъ и 
проведъ въ палату 63 депутата, а уже на вторыхъ выборахъ 
1874 г., пришедтихея кэкъ разъ ва эпоху жесточайшихъ гневій 
правительства, опъ получилъ 1.446 тыс, голосовъ и 91 ман- 
датъ. На выборахъ 1877 г. количество голосовъ центра опусти- 
лось до 1.341 тыс., но ват) число его депутатскихъ мЪотъ в0з- 
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расло до 98 *). Приблизительно аналогичные успЪхи обнаружилъ 
центръ и на выборахъ въ прусскій ландтагъ. Эти факты были 
очень краснорзчизы, и еще краснорћчин%й становились они 
оттого, что въ то время какъ Бисмаркъ поглђ шести лётъ ожесто: 
ченной борьбы съ церковью пувствовалъ себя язшедтимъ въ ту- 
пикъ и совершенно истощеннымъ,— цеятръ, наобороть, несмотря 
на вс пережитыя имъ гоненія и преслФдованя, былъ полонъ 
юношеской свЪжести и непоколебимой энергіи. Было отчего заду- 
маться даже «желъзному канцлеру» и задать себв тревожный во- 
проеь: да раціональна ли была, въ самомъ дЪлв, та антиклерн- 
кальвая политика, которую онъ съ такой настойчивостью преслћ- 
довалъ въ теченіе всего перюда 70-хъ годовъ? 

Къ этому основному психологическому момевту прабавлялись 
п еще нБкоторыя иныя обстоятельства, также настойчиво побуж- 
давшія Бисмарка искать примиренія съ ультрамонтанами. Среди 
этвхъ обстоятельствъ самыхъ важнымъ, несомнЪнно, былъ его 
разрывъ съ націоналъ- либералами, составлявшими до сихъ порт 
правительственпую партію въ имперскомъ парламент. Въ апрълв 
1873 г. націоналъ-либералы единодушно отклонили табачную моно- 
полію, на которой очень настаивалъь канцлеръ, а въ 1579 г. ови 
же высказались противъ новаго таможеннаго тарифа, долженство- 
вавшаго знаменовать соб :й переходъ Германи отъ системы сво- 
бодной торговли къ системв  покровительственвыхь пошлинъ. 
ТВмъ самымъ была разорвана 8 літняя тіёспая связь, существо- 
вавшая между Бисмаркомъ и либералами, и канцлсръ баль по- 
стазлепъ въ необходимость искать себЪ повыхтъ союзниковъ для 
проведевія намфченной имъ политики. При тогдашнемъ положен! 
ДВаЪ такимъ союзникомъ могъ быть для него единственно только 
центръ, и это соображене естественно должно быдо настраивать 
Бисмарка на болфе мерный ладъ по отношен въ своимъ недав- 
намъ противникам». 

Въ томъ же направлеши дЪйствовалъ также и сильный ростъ 
соціал -демоєратіи, обнаружившійся какъ разъ къ концу 70-хъ г.г.: 
1$снимое ревозкціоннымъ движеніемъ пролетаріата, правительство 
естественно должно было искать для себя опоры въ похощи 
церкви, въ особенности же католической церкви. Наконецъ, не 
послфднюю роль играли и придворныя влілнія: императоръ, и 
раньше лишь крайне неохотно слвдовавшій за Бисмаркомт въ его 

*) Дальнъйшее развитіе центра въ пифрахъ голосовъ и мандатовъ на 
выборахъ въ рейхстагъ предетавляетъ собой слћдующую картину: 





Голссовъ. Мандатовъ. Голосовъ. Мандатовъ. 
1578 — 1.328 т. 94 1893 -- 1.468 т. 96 
1881 —- 1.182 » 100 1898 — 1.455 » 102 
1884 — 1.252 » 99 1903 — 1.875 » 100 
1887 — 1.516 › 98 1907 — 2.180 » 105 


1890 — 1.342 › 106 1912 -— 9.035 » 9л 
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походћ противъ католицизма, теперь, посл двухъ покушений, про- 
изведенныхъ на его жизнь въ 1878 г., настоятельно требовалъ 
перемзны курса. Вев эти причины, вифстВ взятыя, и обусловили 
тотъ поворотъ въ антиклерикяльной политик <желъзнаго канц- 
лера», который вачинается съ 1879—80 г.г. Повороту этому въ 
высшей степени благопріятствовало, между прочимъ, и то случай- 
ное обстоятельство, что со смертью папы Пія ІХ, посл®довавшей 
въ 1879 г., на престолъ вступилъ папа Левъ ХІІ, сразу ваняв- 
шій по отношеню къ Герман! боле примирительную позицію. 
Политическое положен!е складывалось, такимъ образомъ, для 
центра въ высшей степени удачно, и опъ, руководимый своимъ 
блестящимъ парламентскимъ вождемъ, Людвигомъ Виндгорстомъ, 
сумВль использовать это положеніе поистин% превосходно. 

Бывшій ганноверекій мивистръ, депутать рейхстага и прус- 
скаго ландтага, Випдгорстъ прянадлежалъ къ числу наиболће вид- 
ныхъ основателей центра. Политическая дћятельность очень быстро 
создала ему крупное имя въ католическомъ мір. Но только со 
смертью етараго Маллинкродта вт 1874 г. Виндгорсть сталъ 
офищальнимъ руководителемъ фракцій въ рейхстагВ и ландтаг, 
завоевавъ себв въ короткое время безусловное признавіе въ 
рядахъ парти. Въ послфднемъ обстоятельств впрочемъ не было 
ничего удивительнаго, ибо въ этомъ маленькомъ хнломъ старичеВ 
(Виндгорстъ попалъ въ рейхстагъ 60 лътъ), благодаря необыкно- 
венной слабости врфн!я передвигавшемся по улицамъ не иначе, 
какъ опираясь на руку кого-нибудь изъ товарищей, скрывался 
одинъ изъ величайшихь парламентаріеввъ ХІХ в. Хорош, 
пвеколько академическато типа ораторъ и неподражаемый поле- 
мистъ, обладавтій коистинв феноменальной памятью, Виндгорсть 
былъ въ высокой степени надвленъ столь важнымъ для политика 
даромъ всегда схватывать сущность предмета, не расплываясь въ 
мелочахъ, и съ необыкновенной легкостью оріентироваться въ 
самыхъ сложвыхъ и запутанныхъ вопросахъ. Реальный политикъ 
въ лучшемъ смыслф этого слова, овъ отличался рВдкимъ знаніемъ 
людей и удивительной способностью заставлять обстоятельства 
служить своимъ цВлямъ. Далекій отъ какого бы то ни было догма- 
тизма, гибкій, ловкій, находчивый и необыкновенно энергичный, 
онъ умфлъ использовать любое парламентское лоложеніе, какъ 
никто другой. Боле замћчательнаго тактика рейхстагъ еще не 
видВлъ въ своихъ с1Ънахъ, и не случайность, конечно, то обстоя- 
тельство, что именно Виндгорстъ, будучи вождемъ гонимой и подав- 
ляемсй гравительствомъ парти, сумЪль тъмъ не мензе мало -по- 
малу загнать совершенно въ тупикъ самаго могущественнаго госу- 
дарственнаго дЪятеля своего времени. 

Политика Виндгорста по отношеню къ Бисмарку покоилась 
на извЪстномъ принципЪ: 40 ш 4ез. Бисмаркъ нуждался въ по- 
мощи центра для проведена своей политики въ рейхстаг, и 
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Виндгорстъ охотно готовъ былъ оказывать ему эту помощь. Но за 
каждую услугу, полученную отъ центра въ имперскомъ парла- 
мент, канцлеръ обязанъ былъ сторицей расплачиваться съ нимъ 
въ прусскомъ ландтаг отмђной одного изъ «майскихъ законовъ». 
И такъ какъ выборы 1881 года создали қатоликамъ рфшающее 
положене въ рейхстаг, а Бисмаркъ какъ разъ въ это время 
приступалъ къ осуществленю своей соціально-политической про- 
граммы (государственное страхован!е и проч.), которую отказа- 
лись поддерживать либералы, то надменному творцу объединенной 
имперіи не оставалось ничего больше, какъ подчиниться злой не 
обходимости и со скрежетомъ зубовнымъ пойти на поводу у «ма- 
ленькаго превосходительства» (такъ звали Виндгорста въ парла- 
ментв). Если же канцлеръ порой не обнаруживалъ достаточной 
для Виндгорста мягкости и податливости, то центрь немедленно 
переходилъ въ оппозищю и начиналъ систематически проваливать 
правительственные законопроекты. Тъмъ самымъ 0пъ сразу уби- 
валъ двухъ зайцевъ: съ одной стороны дазаль почувство- 
вать Бисмарку всю необходимость для послЬдняго добрыхъ отно. 
шеній съ нимъ, а съ другой —подогрћвалъ въ массахъ свою ре- 
путацію истияно-демократической парти, пріобрЪтенную имъ въ 
тяжелые годы КшШиикатрГа. Благодаря подобной тактик% Винд: 
горсту удалось добиться того поистинз замЗчательнаго результата, 
что неумолимый гонитель католицизма въ Германи въ кониЪ 
концовъ вынужденъ былъ заискивать и ухаживать за политиче- 
ской партіей того же самаго католицизма. 

Сжатый, такимъ образомъ, желёзнымъ кольцомъ своихъ непо- 
бфдимыхъ противниковъ, Бисмаркъ поставленъ былъ въ необхо- 
димость начать мало-по-малу отпускать тотъ винтъ угнетенія ка- 
толиковъ, который онъ такъ старательно закручивалъ въ течене 
предшествующаго десятилћътія. Уже въ 1879 г. министръ народ- 
наго просвћщенія Фалькъ, олицетворявшій своей особой самую 
идею КиипКашрРа, вынужденъ былъ покинуть свой пость и 
былъ замфненъ болфе подходящимъ для новаго курса Путкамме- 
ромъ. А съ 1880 г. началась «обратная» работа и законодатель- 
ной машины. Въ пять пріемовъ «церковно-политическими новел- 
лами» 1880, 1882, 1883, 1386 и 1887 годовъ была отм$нена 
большая часть «майскихъ законовъ», и католической церкви воз- 
вращено почти полностью ея прежнее положене. Отъ всБхљъ 
мфропрятЙ эпохи КШинКатрРа до настоящаго времени уцфлЪли 
лишь свЪтскій надзоръ за школами въ Пруссии, институть граж- 
данскаго брака, да—въ несколько смягченной форм, —законъ о 
іевуитахъ. 

Во время обсужденія въ прусскомъ ландтагв четвертой цер- 
ковяо-политической новеллы Бисмаркъ вынужденъ былъ открыто 
признать полное фіаско своей антиклерикальной политики. Въ 
засфдани 4 мая 1886 г. онъ произнесъ большую покаянную 
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р№чь, въ которой называль свои репрессиввыя мфропріатія про- 
тивъ католицизма «ударомъ шпаги по водв» и «охотой верхомъ 
за дивима гусями» й приглашалъ гонимую католическую церковь 
отныяф примиригьея съ государствомъ на почвф установлевія 
между ними пріемлемаго для обфихъ сторонъ тойцѕ'а уіүепаі. 
«Л дрлаю эту попытку (примиренія), —закончилъ Бисмаркъ свою 
рЪзь, —въ твердомъ довћріи, раздфляемомъ также и королемъ, не 
только къ пап, по и къ нашимъ калолическимь согражданамъ. 
Я надЪюсь, что они будутъ готовы на пространствв, очищенномъ 
отъ мусора, оставленнаго на немъ майскими законами, воздвиг- 
путь ваъсіВ съ нами храмъ мира, посадить, лелћать и взращи- 
зать вмЪотВ съ вами дубъ мира, являющийся символомъ достиг- 
путаго примирен!я. Во всякомъ случаЪ, я могу вполн® искренно 
обфщать, что ва мной въ этомъ отношенши остановки не бу- 
ДеТЪ». 

Такъ говорилъ тоть самый человЪкъ, который 13 лЪть на- 
задъ гордо заявилъ: «Мы не пойлемъ въ Каноссу!» Центръ 
имфлъ полное право торжествовать блестяшую побфду надъ сво- 
имъ могущественвымъ врагомъ, и онъ, дЪйствительно, торжество- 
валъ. Юго въфзда стояла въ тотъ пері дъ очень высоко, и когда 
пъ 1891 г. скончался великій Виндгорсть, гробъ послЪдняго укра- 
шалъ роскошный вЪнокт, присланный терманскимъ императо- 
ромъ. 

Съ паденіемъ исключительныхь законовъ противъ католиче- 
ской церкви закавчивается героическій періодъ въ истори центра. 
Теперь, когда исчезли внЪшвія причивы, насильно толкавшія его 
въ сторону ракой оппозидін господствующей власти, онъ мало- 
по:малу начинаеть сбрасывать съ себя ве совсвмъ привычный 
для него демовратическій нарядъ и обнаруживать свою истинную, 
провозглашенную еще въ самомъ начал 70.хъ годовъ «христі- 
анско-Бонсервативную» с) щность. Свой переходъ въ правитель- 
слвенный лагерь цептръ совершастъ однако не сразу, а съ муд- 
рой осторожностью, не забывая отъ времени до времени, при 
помощи какого-нибудь эффектнаго демагогическаго према, под- 
держать въ массахъь падающую вЪфру въ свою демократичность. 
Такъ, въ 1893 г. центръ голосовалъ противъ новаго военнаго 
закона, связаннаго съ увеличеніемъ бюджета на 66 милл. марокъ 
въ годъ, чВмъ и вынудилъ правительство къ роспуску рейхстага 
Точно также въ 1895 г. онъ провалилъ пресловутую Отз{игя 
уг 12 (законопрсекгъ противъ разрушительныхъ стремленій), 
направлевнкую противъ соціалъ - демовратіи, правда, главнымъ 
образомъ п :тому, что никакъ не могъ сторговаться съ тогдашнимъ 
канцлером Гогенлоэ о размрахъь компенсащи ва вотированіе 
этого закона. Наквовецъ, в! 1900 г., благодаря отрицательному 
отношевію того же центра, рейхстагомъ была отклонена такъ на- 
зывдемия ИчейШайзуаке (законъь сбъ исправительномъ домЪ), 
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грозившая серъезнымъ ограничевіємъ коалиціоннаго права рабо- 
ЧИХЪ. 

Какъ бы, однако, ни были эффектны сами по себђ већ пере- 
численные демократическе «жесты», —они не въ состоян!и все- 
таки ватушевать быстро растущую министеріабельность центра, 
которая является, несомнЪнно, наиболЪе характерной чертой его 
развитія въ теченіе поелфднаго 20-лЪътія. Съ 1895 г. эта министе- 
ріабельноеть нашла сев даже оиредвленное внфшнее выражевіе 
въ фактВ систематическаго замфщеня президентокаго поста въ 
рейхотагв представителем». политическаго католицизма. И по мЪрВ 
позрастанія парламентской мощи и вліянія центра (съ средины 
90-хъ г.г., велъдствіе разложенія либерализма, изъ рёшающей онъ 
превратился въ господствующую силу въ рейхстал В), обваружива- 
лась естественная эзолюція его воззрћвій: демодратическія румяна 
постепенно спадали съ его партіќной физіономіи, и подъ ними все 
ръзче и опредълениъе начинало проглядывать его подлинное реак- 
ціонное лицо. Такъ, центръ спокойно вотироваль правительству 
заковъ о флот 1893, 1900, 1906 и 1908 г.г.; вь 1899, 1905 и 
1911 г.г. енъ Также сиокойно голосовалъ за новые «военные ва- 
ковы», въ 1902 г. овъ принималъ дфятельное участ!е въ прове- 
денін антинароднаго таможеннаго тарифа, а вь 1909 г. онъ же 
<спасъ» отъ гибели знаменитую «финансовую реформу», игравшую 
такую крупную роль въ политическихъ битвахь посльднаго вре- 
мени. 

16-лЪтнее (1895—1911) неоспоримое господство центра было 
лишь на короткое время прервано въ 1907/08 г.г. малевькимъ 
консервативно-либеральнымъ интермеццо, поставленнымъ на поли: 
тической сценз предыдущамъ имперскимъ канцдеромъ, кн. Бюло- 
вымъ. Ивтермеццо этому суждено было, однахо, поистинћ эфемер- 
ное существонаніе: создавный рюловымъ консервативно-либераль- 
ный блокъ не выдержадъ перваго серьезнаго испытанія и рух- 
нулъ лфтомъ 1909 г., споткнувшись на только что упоминавшейся 
финансовой реформъ. Ег) творець за дерзкую попытку избавиться 
отъ назойливой опеки центра должень былъ заплатать своныъ па- 
деніемъ. И посл этого выросъ болфе прочный и жазвеспособный 
«черно-голубой блокъ» поповъ и помфщивковъ, вернувш! центру 
на время поколебленное могущество. Недавно закончившіеся вы- 
боры въ рейхстагь, о которыхъ мав уже приходилось бесфдовать 
на страницахъ «Русскаго Богатства *), обнаружили огромный 
ростъь соціалъ-демократін и одновременно значительное ослабленіе 
правой коалищи, въ частности центра. Кавъ, однако, ни отраденъ 
самъ по себ этоть факть, было бы большой ошибкой пореоцъ- 
нивать его значеше. Несмотря на пачинающіе постепенно обна- 

ж) См. мою статью „Красные выборы“ въ февральской киижкв „Р. Г." 
за текупий годъ. 
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руживаться признаки прогрессирующаго внутренняго разложенія, 
въ настоящее время центръ все-таки еще очень силенъ. И даже 
поел выборовъ 1912 г. едва ли можно отрицать, что политическая 
жизнь Германи продолжастъ попрежнему протекать въ черной 
тћни, отбрасываемой католической рясой. 


ПІ. 


На предыдущихъ страницахъ мы познакомились съ исторіей 
пентра. Церейдемъ теперь къ его настоящему и постараемся вы - 
яснить наиболће характерныя черты его политической физономи, 
формы его организащи и методы практической дфятельности. Съ 
этой цБлью остановимся, прежде всего, на вопросВ о ковфессіоваль- 
номъ и соціальномъ составћ центра. 

Что касается его конфессіональнаго состава, то тутъ въ на- 
стоящее время не можетъ больше быть никакихъ сомиБній. 
Какъ бы ни старались вожди центра доказать, что ихъ партія — 
не конфессіональная организація, а такая же политическая, какъ 
и вс остальныя,—они не могутъ все-таки опровергнуть того за- 
м%чательнаго фэжта, что въ рядахъ центра невозможно найти 
почти ни одного не-католика. Этотъ фактъ является настолько 
неоспоримымъ, что партія даже въ особомъ офиціальномъ за- 
явленін, выпущенномъ въ 1909 г. съ спеціальной цфлью доказать 
ея неконфессюнальный характеръ, вынуждена была все-таки кон- 
статировать «принадлежность почти всзхъ ея избирателей и де- 
путатовъ къ католической церкви». Авторитетное мићъніе высшихъ 
учреждевій центра вполнф подтверждается и статистикой выбо- 
ровъ въ рейхстагъ. Въ самомъ дфлз, названная статистика прежде 
всего устанавливаетъ, что сфера политическаго вліянія центра 
копцентрирована въ въсхолькихъ, вполаћ опредвленныхъ областяхъ 
страны. Далзе та же статистика указываетъ, что изъ общаго 
лоличества 105 «черныхъ округовъ» лишь два (Гаммъ и Осва- 
брюкъ) имЪли большинство протестантскаго населенія, но какъ 
разъ оба эти округа были получены католиками на перебаллоти- 
ровкз, благодаря поддержкВ с.-д. Во вефхъ же остальныхъ 103 
округахъ подавляющее большинство населенія (въ 74 округахъ 
свыше 80°|,) принадлежало къ католическому вфроисповфдан!ю. 
Приведенныя данныя настолько краснор®чивы, что вопросъ о кон- 
фессіональномъ составз центра можно считать окончательно исчер- 
паянымъ 

НЪсколько сложнћЂе обстоить дЗло съ вопросомъ объ его соціаль - 
номъ состав. Ни одна партія Германи не объединяетъ подъ 
своимъ знаменемъ такихъ разнообразныхъ общественныхъ эле- 
ментовъ, какъ именно центръ. Въ его рядахъ вы найдете кре- 
стьянина и помфщика, рабочаго и предпринимателя, ремесленника 
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и представителя свободной професе!и, простого поденщика и по: 
томка стариннаго аристократическаго рода, князя церкви и бюро- 
крата высшаго ранга. Вс классы и сословія современнаго 
общества представлены въ центрь (хотя, разумЪегся, не въ 
равной мВрв), такъ что его не безъ нбкотораго основанія можно 
разсматривать, какъ настоящій соціальный микрокосм. 

Такамъ образомъ, крайнюю пестроту внутренняго состава центра 
отрицать совершенно не приходится. Какіе же именно сощальные 
элементы обладаютъ наибольшимъ вфсомъ и вмян!емъ въ его пар- 
тійномъ организм}? И въ этомъ отношени та же статистика выбо- 
ровъ въ рейхстагъ даетъ намъ цзлый рялъ чрезвычайно цфнныхъ 
указаній. Изъ этой статистики мы, между прочимъ, узнаемъ, что 
изъ числа 105 округовъ, завоеванныхъ центромъ въ 1907 г., лишь 
4 (Эссенъ, Дюссельдорфъ, Кельнъ-городъ и Кольнъ-предмвстья) 
принадлежатъ къ категоріи крупно-городокихъ, остальные же 101— 
относятся къ категорін сельскихъ и мелко-городскихъ. Эготъ фактъ 
уже самъ по себ наводитъ на нфкоторыя размышленя. Но еще 
яснфе начинаетъ обнаруживаться сощальная структура ценгра, 
когда мы обратимъ вниман!е на характеръ раззеленя жителей въ 
районахъ его политическаго влян!я. Ибо при этомъ оказывается, 
что 73,2°/, населевія всВхъ 105 «черныхъ» округовъ проживаеть 
въ м$стахь съ числомъ жителей не свыше 19.000, и 50,6°/, въ 
мЂстахъ съ числомъ жителей не свыше 2.000 чел. Еще характераъе 
распредвленіе голосовъ, полученныхъ ценгромъ па выборахь, и, 
городамъ и селеніямъ различной величины: за исклюзеніемъ +4 
крупно-городскихъ округовъ, въ остальномъ 101 округ8 804, 
всфхь католическихъ голосовъ было подано въ поселеніахъ съ 
числомъ жителей не свыше 10.000, и 68°//—въ поселеніяхъ съ 
числомъ жителей не свыше 2.000! Эги цифры бросаютъ необык- 
новенно яркій свЪтъ на соціальный составъ главной массы «нц- 
тода» въ парти центра. Съ полной онредфленностью он уста- 
навливаютъ, что это, во-первыхъ, широкіе пласты крестьянства (и 
притомъ, прибавимъ мы отъ себя преимущественно зажиточнаго 
крестьявства), дающие почти ?/, его избирателей, и это, во-вго- 
рыхъ, мелкая буржуазія небольшихъ захолустныхъ городиовт, 
слегка разбавленная нзкоторой дозой рабочаго элемента. 

Такимъ образомъ, на основании приведеняыхъ выше данныхъ 
мы имфемъ право утверждать, что центръ по существу двла является 
ничвмъ инымъ, какъ политическим представительствомъ широкихъ 
массъ католической мелкой буржуази, при томъ по преимуще- 
ству сельской и мелко-городской. А если это такт, то не нужно 
отличаться особенно большой проницательностью для того, чтоби 
понять, что основные принципы практической политики центра 
веизбфжно доджны быть окрашены въ специфическе ярко-реак- 
ціонные цвћта. 

Въ самомъ дълъ, рЪзко-выраженный католиҷескій харавтеръ 
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центра имћетъ своимъ послъдствіемъ то, что офищальной идеологіей 
парти является идеологія католицизма. Намъ едва ли нужно много 
доказывать глубокую, если можно такт выразиться, органическую 
реакщенность этой идеологи. Ея характеру и безъ того достаточн:) 
извфстенъ, такъ что чдфсь лля нашихт целей мы можемъ ограни: 
читься лишь приведелісмъ н%зкоторыхъ любопытвыхъ пллюстраций. 

Ретрлтрадность центра, вытекающая изъ существа его като: 
лической природы, ярче всего сказывается въ сферВ такъ ваз. 
культурной политики, Какъ извђетяо, католическая церковь всегда 
харахтеризовалась крайним властолюбіемъ и фанатической нетерпя- 
мостью. Въ среде вЪфка, когда римскій престолъ находился на 
вершин могущества и распоряжал`я стдьбами нар довъ и царей, 
вся политическая, общественная и культурно-бытовая жизнь 
огдашняго занадво-христанчекато міра была скована желфзвымих 
догмами церкви. РазумЂется, ни о чемъ подобпомъ въ настоящее 
времи не можетъ быть и рёти. Эпоха безразлвльнаго господства 
лапскаго престола, эпоха церковного государства, стоящаго 
надъ государствами спЪтокнми, безвозвратно прошла и больше 
ке вернется. И, хотя католицизму волей-неволей приходится 
считаться съ этими измфиившимися обстоятельствами, онъ все- 
таки и сейчасъ пе хотетъ отказаться отъ своихъ власто- 
любивыхъ притязанй, съ поразительной цћпкостью отстаивая 
каждую пядь своето былого всемогущества. Теоретически католи- 
цизмъ и теперь признаетъ пріоритетъ духовной власти по сравненію 
со свЪтекой ва томъ основаяшм, что «политика отдфльнаго человћка, 
какъ и цфлаго общества, должва быть подчинена нравственному за- 
кону, истолкователемъ котораго является вепогрЬшимая церковь» *). 
Однако на практикВ онъ уже не решается (или почти не ръшаетса) 
польше претендовать ва непосредственное вм8шательство въ сферу 
общественно-полятическихь дълъ современныхъ государствъ. Зато 
съ тъмъ большей настойчивсстью овъ предъявляеть свои права 
въ области культурғо бытовой жизни христіапсепхъ нароцовъ. 
Семья, брат, воспитаве, нормы морали, наука, искусство, религія — 
все это, по мпъзію папскаго престола, относится къ той сферъ 
челов®ческаго существовалія, въ которой церковь и понынВ вла- 
дЪетъ несг’ аличеннымъ, оть Бога дарованнымт ей правомъ вязать 
и разръшать пэ с'‹ему усмотр%ъвію. Такъ думаетъ католицизмъ въ 
лив свонхъ наиболфе яркихъ представителей. Такъ же думаетъ и 
въ соотвЪтствін съ этимъ поступаетъ центръ. 


*) См. Ѕіааіѕвіехікоп йе’ @бтгезеезеЙвсвай, 1910, т. Ш, стр. 129—128. 
Названный лексиконъ, изданный подъ редакціей извфетнаго дћятоля 
цептра Юля Бахема. ягляется если не офищальной, то во всякомъ случаз 
офипіозиой энциктопедей горманскаго политическаго католицизма. —При- 
педенпая цитата взята изъ проекта постановленй объ отношевін между 
церковью и государствомъ, предложениыхъ послЪфднему римскому кон- 
клаву 1870 г. 
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Взять, напр., хотя бы политику центра въ области народнаго 
образованія,—она вся рЪ$зко окрашена въ специфически влери- 
кальные цзЪта. Воть уже скоро 20 лЪть, какъ католики упорно 
добиваются отмфны свфтсклго надзора за школами вт Пруссін, 
введеннаго тамъ вэ эпоху КшииКашрГа, и изданія ландтагомь 
новаго «христіанскаго школьнаго закона», болђе соотвВтствующаго 
ихъ желаніяхъ. Къ счастью, однако, эти реакщонныя домогательства 
до сихъ поръ остаются безуспћшными. Зато тамъ, тдф, какъ въ 
Баваріи, центръ является господиномъ положеня, его завфтвыя 
стремленія находятъ полное осуществлен! въ дъйствительности: 
въ Баварш народная школа, особенно въ деревнЪ, головой выдана 
ватолическоуу духовенству. 

Тоть же специфически ретроградзый хараѕтеръ носить и по- 
зищя центра въ вопросахъ религіозной свободы. Конечно, объ 
отмЪнВ свободы совъсти въ настоящее время нечего и думать, и 
поэтому центру не остается ничего больше, какъ довольствоваться 
политикой мелкихъ уколовъ по отношенію къ ненавистному ему 
институту. Напр., въ той же Баварм центръ ведетъ отчаянную и, 
разумФется, вполнз усиЪшяую борьбу противъ открыт я интеркон- 
фессіональныхъ народныхъ школъ: школы здЪфеь въ подлзляющемъ 
большинствВ случаевъ либо католическія, либо протестантекія, но 
не смфшанныя. Не менђће враждебко относится центръ и къ соору- 
женію крематоріевъ. Въ прусскомъ ландтагБ онъ недавно голосо- 
валъ противъ закона, допускающаго факультативное сожжезе тру- 
повъ, но не имълъ успћха. А вотъ въ Бзвари крематоріевъ таєт 
и до сихъ поръ нътъ, и если касому нибудь мюняхевцу или нюрн- 
бержцу придетъ въ голову завъщать сжечь свое твло послЪ смерти, 
то его трупъ для этой операщи приходится отправлять въ сосёдній 
Вюртембертъ. 

Особое вниманів удьляеть цпентръ вопросамъ нраветвенности 
и морали, и въ этой области его мелочно-назойливая, лицемћВрно - 
елейная опека подчасъ становится прямо нестерпимой. Гражданскаго 
брака, уставовленнаго имперскими ваконами, центръ, разумЂется, 
не признаетъ и разсматриваетъ его, какъ сдну изъ формъ грЪхов- 
наго конкубината. Къ картинамъ, статуямъ, театральнымъ през- 
ставленізмъ и т. д. люди центра относятся съ величайшей подо- 
зрительностью, и горе тому художнику, который осмфлился бы 
показать на картинв немножко больше голаго т8ла, чБчъ это 
полагается по церковно-каноническимъ законамъ! Ояъ будетъ от- 
данъ на растерзавіе католической прессћ, а при случа можеть 
поплатиться и еще боле чувствительно. Въ Мюнхен, напр., на 
этой почв неоднократно разыгрывались очень громкіе скандалы, 
заканчивавшіеся нерфдко въ камер» судебнаго слёдователя. Не 
ограничиваясь, однако, мћрами, токъ сказать, частнаго характера 
для защиты попранной нравственности, центръ упорно дфлаетъ 
попытки призвать себъ ва помотць защиту законодательства. Већмъ 
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памятна исторія знаменитаго Іех Неіпле (въ 1900 г.), грозившаго 
свести совершенно на нътъ современную свободу искусства. Ана- 
логичныя выступленія, но несравненно меньшаго масштаба, дВлались 
центромъ и въ послъдующіе годы. Такъ, напр., совсЪмъ недавно 
овъ внесъ въ рейхстагь предложен!е повысить сверхъ нормы 
тарифъ писемъ «до востребованія», — на томъ только основаніи, что 
такимъ путемъ, главнымъ образомъ, ведется любовная переписка. 
Предложевіе это было встръчено въ парламентћ громкимъ смВхомъ 
и ироническими аплодисментами. Впрочемъ процентъ незаконо- 
рожденныхъ дЪтей въ «черно»-католической Баваріи далеко пре- 
вышаетъ среднюю общегерманскую норму. 

Наконецъ, не менве реакціонно отношеніе центра въ свободћ 
пауки и изслъдованія. И это вполнв понятно. Не даромъ теорети- 
ческія свЪтила центра откровенно заявляютъ: «системы монизма, 
пантеизма, матеріализма, гилозоизма и т. д. знаменуютъ собой не 
прогрессъ мышленія, а, наоборотъ, возвратъ его къ старымъ, давно 
пережившимъ себя языческимъ воззрћніямъ... Постепенное возвра- 
щеніе народовъ въ состояніе язычества можетъ закончиться только 
всеобщимъ одичаніемъ и варварствомъ» *). РазумЗется, не въ си- 
лахъ центра уничтожить въ настоящее время свободу науки, но 
зато онъ привћътствуетъ недавнее Моіи ргоргіо папы Шя Х, тре- 
бующее отъ католическихъ ученыхтъ «присяги противъ модернизма». 

Реакцюнность центра, обусловливаемая его конфессіональнымъ 
характеромъ, дополняется реакціонностью, вытекающей изъ соці- 
альнаго состава главной массы его сторонниковъ. Вглядитесь, въ 
самомъ двлв, въ основния черты экономической и соціальной 
политики цевтра, и вы сейчасъ же замЪфтите въ вихъ ярко-выра- 
женный реакціонно- мелеобуржуазный характеръ. Такъ, центръ съ 
довольно явнымъ недружелюбіемъ относигся къ крупному, особенно 
биржевому и банковскому, капиталу и при каждомъ удобномъ 
случав (главвымъ образомъ въ налоговой сфер) готовъ дать 
почувствовать ему свою тяжелую руку. Наоборотъ, тотъ же центръ 
съ величайшей энергіей защищаетъ интересы такъ наз. городского 
Ме] 1ап4’а (средняго сословія), охотно жертвуя для этой пфли 
различными сторонами промышленной свободы. Все современное 
германское законодательство, преслёдующее залачи поддержки 
«средпяго сословія» (законы о новой организащи ремесла, о ре- 
форм подряднаго дфла, о торговыхъ судахъ, о борьбВ съ без- 
честной конкурренщей, объ установленій экзаменовъ для ремеслен- 
ныхъ мастеровъ и пр.) либо вызвано къ жизни самимъ центромъ, 
либо создано при его дЪятельномъ участи. Чрезвычайно типичны 
также для экономической политики центра его упорная законода- 
тельная война съ \Уаагепййизег (крупные магазины) и его крайне 
враждебное отношене къ потребительскому движенію. 





*) З{аа(ехщоп, т. Ш. стр. 565. 


ЧЕРНАЯ АРМІЯ. 19 


Еще ближе, пожалуй, центру интересы деревенскаго міра, осо: 
бенно же міра зажиточнаго крестьянства. Для Бего онъ создалъ 
совмфстно съ юнкерами знаменитый таможенный тарифъ 1902 г., 
для него же онъ всегда упорно отстаиваетъ различныя по- 
блажи и привилегіи въ области налоговаго обложенія. Въ Ба- 
варіи, являющейся идеальнымъ государствомъ центра, эти подат- 
ныя привилегіи деревнъ за счетъ города такъ вошюще-несправед- 
ливы, что способны вызвать возмущеніе даже у самаго хладно- 
кровнаго человћка. 

Тотъ же характерный мелко-буржуазный оттВнокъ лежитъ и 
на соціальной политикћ центра. Справедливость требуетъ признать, 
что изъ всБхъ буржуазныхъ партій Германи центръ больше другихъ 
обращаетъ вниманіе на вопросы соціальной политики: къ этому 
его обязываютъ '/, милліона рабочихъ голосовъ (изъ общаго коли- 
чества 2 милл.), получаемыхъ имъ на выборахъ. Олнако, въ 
высшей степени замВчательно, что даже и въ этой сфер центръ 
все-таки остается неизмЪнно вфренъ своему основному м$фщанско- 
мужицеому характеру: его соціальная политика кончается тамъ, гдЪ 
начинаются интересы средняго сословія. Любопытнымъ подтвер- 
жденіемъ только что высказанной мысли можетъ служить, напр., 
позиція, занятая въ свое время католиками по отношенію къ 
закону о государственномъ страхованіи отъ старости и инва- 
лидности: какъ извфстно, они голосовали противъ этого закона 
исключительно лишь потому, что дБйствіе послфдняго распростра- 
няется не только на промышленныхъ, но также и на сельско- 
ховяйствевныхъ рабочихъ и ремесленниковъ. Впрочемъ, законъ 
былъ принятъ большинствомъ рейхстага, несмотря на сопроти- 
вленіе центра. 

Подчеркивая такъ рфзко мелкобуржуазно-аграрный характеръ 
парти политическаго католицизма, я отнюдь не хочу однако 
тёмъ самымъ сказать, что она ведетъ лишь исключительно м%- 
щанскую или исключительно-мужицкую политику, подобно, ска- 
жемъ, антисемитамъ или «Баварскому крестьянскому союзу». (0- 
всБмъ наоборотъ. Являясь «христ1анско-котсервативной» партіей 
въ широкомъ смысл этого слова, центръ при случав (и, надо 
сказать, довольно часто) энергично поддерживаетъ интересы и 
всЬхъ другихъ охранительныхъ слоевъ населенія: аграріевъ, чи- 
новничества, даже столь нелюбимаго имъ крупнаго капитала. 
Эту поддержку онъ оказываетъ тВмъ охотнфе, что въ его соб- 
ственныхъ рядахъ имфется не очень многочисленная, но зато 
очень вліятельная группа консервативно-аристократическихъ эле: 
ментовъ. 
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Тайна поразительнаго могущества центра кроется весома%нно 
въ его великолФиной организащи, съ которой по широт и проч- 
ности можетъ сравниться разв только оргавизащя с.-д. партіи. 

Естественнымъ базисомь эгой организащи является прежде 
всего католическая церковь. На пространств Германи раски- 
путы десятки тысячъ католическихъ приходовъ; приходы объеди- 
нены въ дюцезы съ епископами во глав, а діоцезы, въ свою 
очередь, находятся въ тЪеной зависимости отъ римскаго престола, 
являющагося высочайшей инсганціей и въ то же время руково- 
дящимъ центромъ всего интернаціональпаго католическаго міра. 
Огромная армія духовенства, прекрасво вышколенная и обучен- 
кая, распозагающая тысячелвінимъь опытомъ іезуитовъ въ дЪлЪ 
үловленія душь человфческихъ, густо заполняетъ всв ступени 
исполинской духовной іерархіи отъ князя церкви до скромнаго 
сельскаго свящевапка. Въ каждомъ глухомъ мъстечкћ, въ каждой 
заброшелной деревушкъ эта армія имфетъ своего вфрнаго солдата, 
своего ревностнаго агитатора, пользующагоея въ район своей 
дЪятельности неоспоримымъ и непререкаемымъ авторитетомъ. Ибо 
катодическій патеръ въ деревнз все: посредникъ между людьми и 
небомъ, ут$шитель въ несчастіяхъ, совВтникъ въ житейскихъ ва- 
трудневіяхъ, судья въ спорахъ и несоглачяхь, наставникъ и учи- 
тель во всЪхь сложныхъ вопросахъ, которые возникаютъ предъ его 
духовными дЪтьми. 

И воть эта-то огромная, широко развЪтвленная, въ глазахъ 
вЪрующаго васелевія озаревная особымъ мистическимъ свЪтомъ 
организація стонтъ цфликомъ къ услугамъ центра въ его полити- 
ческой борьбЪ. И какъ стоить! Для того, чтобы дать читателю 
нЪкоторое представленіе о дћятельлости духовенства на служб 
католической партін, я приведу здфсь одно чрезвычайно любо- 
пытное посланіе, разославное Егиргіеѕіег'омъ (протоіереемъ) Ди- 
денгофенскимъ (въ Эльзасъ-Лотарипгін) всВмъ подвЪдомственнымъ 
ему священаикамъ во время послЬднихъ выборовъ въ рейхстагъ. 
Вотъ что гласило это посланіе; 

«Господинъ патер! Первое голосованіе не принесло намъ, 
правда, желаннаго результата, однако оно показало, что мы имЪемъ 
право надђяться. Мы обращаемся, поэтому, къ Вамъ за помощью 
вь виду предстоящей въ понедФльвивъ перебаллотировки. Мы 
просимь Васъ: 1) созвать въ каждомъь м$отечкБ Вашего при- 
хода въ ближайшую субботу или воскресенье избирательное со- 
браше и притомъ назначать его по возможности такчмъ образомъ, 
чгобы противники ваши ва недостаткомь времени уже лишены 
были возможности залить то доброе зерно, которое Вы посете, 
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своимъ пиномъ и виномъ; 2) на этихъ собраяхъ присутствовать 
и выступать въ пфляхь поученія Вашей паствы: личное выступ- 
леніе священника особенно необходимо потому, что избиратели 
вводятся въ заблуждене газетами, и даже католическими; 3) 
обратиться за помощью къ своимъ сосфдямъ, если Вы считаете 
это необходимымъ, а также самому предложить свою помощь 
тъмъ изь оврествыхъь священниковъ, которые, въ силу своего 
преклоннаго возраста, болзненноєти и т. д. могутъ въ ней нуж- 
даться; 4) немедленно сообщить намъ назван! тЪхъ селей, въ 
которыхъ священникъ не можеть или не хочетъ соззать подоб- 
нато избирательнаго ссбравіл, съ твмъ, чтобы мы могли туда 
кого-нибудь послать: у насъ имфегся въ распоряжени нЪоколько 
ораторовъ; 5) организовать распространеніе избирательныхъ бюл- 
летеней, какъ и въ прошлый разъ; 6) слФдить за тзмъ, чтобы 
каждый Вашъ прихожанинъ принялъ участ е въ голосоваши, —на 
этотъ разъ необходимо привести къ избирательной урав с1аиЧит 
оі п әуіѕзілит іп І5гае] (калЪку и послфдняго человъка въ Из- 
раилћ), —оргапизовать наблюдене во время подачи голосовъ, въ 
особенвости же въ момевтъ ихъ подсчета, и немедленно сообиеить 
намь ва приложенной открыткЪ объ окончательномъ резуль- 
тат. 

«Впередъ за доброе дћ.‹0! 

«Вагнеръ, пасторъ въ Диденгофен®» *). 

Приведенный документъ настолько краснорфчивъ, что пе тре- 
буеть никавихъ комментаріевъ. И только когда пробЪгаешь его 
глазами, начинаешь конкретно понимать все значене восклица- 
нія, вырвавшагося недавно у католическаго депутатата рейхстага 
д-ра Биттера: «Ч:о сталось бы съ центромъ, если бы клиръ хоть 
одинъ разъ во время выборовъ оставался нейтральнымъ?!» 

Какъ ни могущественна, однако, органазація католической церкви, 
цевтръ не можегъ все-таки удозлетвориться одаимъ ляшь использо- 
ваніемъ ея огромнаго, но собственно приспособленнаго для другихъ 
пвлей аппарата. Въ теченіе пос-Зднихь 20 лвтт овъ упорко и 
неуставво работалъ надъ созданіемъ самыхъ разнообразвыхь пџ- 
литичесвихъ, культурныхъ и экономическихъ объединен своихъ 
сторонниковъ, и — надо огдазь ему полную справедливость ~усиблъ 
достичь въ этой области поцстинъ замЪчательныхъ результатовъ. 

Прежде всего центръ, подобно всЪмь другимъ политическимъ 
партіямъ, имфеть, конечно, свою партйную организащю въ тъс- 
номъ смысл этого слова. Въ разаичныхъ городахъ, мћстечкахь и 
селевіяхъ разбросанш его многочисленные партійные союзы; союзы 
эти объединены въ областния, провинціальныя и такъ наз. «госу- 
дарственныя» (т. е. по союзнымъ государствамъ) оргавизащи и 
на самой вершин® увфнчаны особымь «имперским комитетом», 


Ф) „Мотлуёгіз", 1912, № 17. . $ 


23 В. МАЙСКИЙ, 


являющимся высшимъ офидіальнымъ представителемь парти. 
Впрочемъ, этотъ политическо-партійный механизмъ, на который 
вожди центра всегда любятъ ссылаться въ доказательство не-кон- 
фессіональнаго характера посл$дняго, не играеть на практик8 
сколько-нибудь значительной роли: онъ предназначенъ спещально 
для избирательныхъ цВлей, въ обычное же время влачить до- 
вольно скромное и мало-замътное существованіе. 

Главную же боевую силу центра, источникъ его мощи и осно- 
ван!е его величія представляетъ созданный еще Вивдгорстомъ 
знаменитый «Үо1Кѕүегеіп ійг 4аз Каіһојіѕсһе ПешзсШапа» («Народ- 
ный союзъ католической Герман!и). Офищальной задачей этого 
учрежденія является соціальное воспитаніе католическаго населе- 
нія и литературно-политическая борьба съ сощалъ-демоврал!ей. 
Организаціонный аппаратъ Уозуегеш’а, насчитывающаго въ на- 
стоящее время свыше 700 тыс. членовъ, поражаетъ своей грандіоз- 
ностью и строго проведеннымъ принципомъ централизма. 24-член- 
ное правлене Ұегеіп’а, выбираемое по половинамъ ежегоднымъ 
съФздомъ союза, назначаеть особыхъ представителей для отдль- 
ныхъ провинцій и діоцезъ, которымъ подчинены, въ свою очередь, 
предсфдатели окружныхъ и городскихъ организацій. Послъдніе — 
каждый въ район своей д%ятельности —назначаютъ такъ наз. 
Уегігапепѕтӣппег («довфренныхъ людей») отъ улицъ и кварталовъ 
съ такимъ разсчетомъ, чтобы на каждыя 20—40 католическихъ 
семей приходился одинъ Уегігапепѕтапр. О гигантскихъ равмћ- 
рахъ Уо]кѕуегеіп’а можно судить, между прочимъ, по тому любопыт- 
ному факту, что общее количество его «довЪренныхъ людей» опредВ- 
ляется приблизительно въ 30000 чел. Вс органы союза отъ 
самыхъ низшихъ до самыхъ высшихъ обязаны безусловнымъ пови- 
новенемъ центральному правлевію, имВющему свое м8стопребы- 
ванів въ небольшомъ рейнскомъ городь Мюнхенъ-Гладбахъ. Член- 
скій взносъ въ союзъ равняется 1 мк. въ годъ, и за это већ 
участники органиваціи безплатно получаютъ офиціальное изданіе 
послъдпей, «рег Уокзуегет», выходящій 8 разъ въ годъ. 

Центральное правленіе союза представляетъ собой въ высшей 
степени обширное и сложное учрежденіе. 50 чиновниковъ выпол: 
няютъ всю его огромную канцелярскую, бухгалтерскую и техни- 
ческую работу, 18 спеціальныхъ служащихъ (вс — люди съ высшимъ 
образованіемъ) ваняты исключительно литературной работой. Система 
раздленія труда между послФдними проведена очень строго, тахъ 
что одни пишутъ только по рабочему вопросу, друге--только по 
аграрному, третьи —только по финансовому и т. д. Къ услугамъ 
литературныхъ работниковъ имфется большая библіотека, содер- 
жащая 22000 томовъ, свыше 200 газетъ и журналовъ, рядъ пи- 
шущихъ машинъ, обширный штатъ стенографистокъ и, наконецъ, 
особая типографія, занимающая до 50 чел. рабочихъ. 

ДЪятельность Уокзуегеш‘а распадается на литературную и 
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агитаціонно. просвтительную. Литературная дћятельность его не- 
обыкновенно широка и разнообразна, ибо ·здВсь, въ Мюнхенъ- 
Гладбах, куется все духовное оружіе центра, съ которымъ ватЬмъ 
его многочисленные агитаторы идутъ въ бой противъ врага по 
всей стран. Кром упоминавшагося уже выше офиціальнаго 
органа «Рег ҮоІКѕуегеіп», центральнымъ правленіемъ издаются 
еще два спеціальныхъ ежемфсячника: «502іаїе Ковиг», продназна- 
ченный для шировихъ круговъ католической интеллигенцін, и 
«Рг&з!ез Сотгезроп@епи», дающій руководящія указанія дђятелямъ 
рабочихъ и юношескихъ организацій. Къ числу періодическихъ изда- 
ній УоКзуегеш’а можно, пожалуй, еще отнести дв такъ наз. 
«Корреспонденщи», появляющіяся еженедзльно и посвященныя— 
одна сощально политическим, а другая церковно-теологическимъ 
вопросамъ. «Корреспонденци» эти разсылаются болфе, чмъ 
400 католическимъ газетамъ, перепечатывающимъ зат мъ статьи, 
содержащіяся въ «Корреспонденщяхъ», на своих'ь столбцахъ. 

Наряду съ періодическими УоШзуегет выпускаетъ также въ 
огромномъ количеств и неперіодическія изданія. Среди посл%д- 
нихъ первое м$сто, несомнфнно, занимаютъ летучіе листки по раз- 
личнымъ вопросамъ политики, экономики, общественной жизни и 
т. д. Листки эти, всегда написанные въ специфическомъ хлестко. 
демагогическомъ, такъ называемомъ, «мюнхенъ-гладбаховскомъ» 
стил, печатаются въ милліонахъ и десяткахъ милліоновъ экзем. 
пляровъ и расходятся буквально по всей стран. Далће Уокзуе- 
теш’омъ издаются отдФльными небольшими тетрадями «сощаль- 
ная», «апологетическая» и «общеполезная» библіотека для народа, 
тавже тетрадями, но побольше (ин посерьезнзе) «Соціальные 
вопросы дня» и «Апологетическіе вопросы дня», особыя брошюры 
для рабочихъ, письма къ руководителямъ и дзятелямъ организа- 
щи подъ общимъ заголовкомъ «Программа работы народнаго 
союза» и т. д. Наконецъ, имъ же изданы спещальныя руковод- 
ства для католическихъ орагоровъ— «(Ооціальные рефераты» и 
«А пологетическіе рефераты» ,—содержащія тщательно подобранный 
матеріалъ для произнесевія рВчей на самыя разнообразныя обще- 
ственно-экономическія и теологическія темы. 

Не менфе обширна и агитаціонно-просвћтительная дфятель- 
ность УоКзуегеш’а. Ежегодно имъ созывается до 5.000 народ- 
выхъ собран, посвященнымъ различнымъ вопросамъ дня; имъ 
организуются народныя бюро и рабоче секретаріаты (въ настоя: 
щее время свыше 200) для оказанія юридической помощи б%д- 
нёйшимъ слоямъ населенія; открываются общественныя библіо- 
теки и читальни; устраиваются просвћтительные вечера для на- 
рода и образовательные курсы для рабочихъ сельскихъ хозяевъ и 
ремесленниковъ; совываются многочисленныя «соціальныя конфе- 
ренціи», на которыхъ слушатели въ ряд систематическихъ до- 
кладовъ знакомятся съ различными вопросами соціальной поли- 
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тики (обыкновепно такія конференцій проіолжаются 7—8 дней); 
создаются «сощальные кружки» среди студентовъ; выдаются сти- 
пендін для поддержки лицъ, изучающихь политическую экономію 
въ высшихъ учебныхъ ваведеніяхъ и т. д. 

Такова широкая, разностороннзя и планомВ8рно направленная 
работа величайтей оргавизащи германскаго политическаго вато- 
лицизма, ставящей себф, по выражевію ея вождя, депутата рейх- 
стага А. Пинера, основной задачей «наблюдать за поведевіемъ 
многочисленных врагонъ, оказывать послВдкимъ своевременный 
рёшительный отпоръ и подготовлять для этого отпора планъ дћй- 
стій, оружіс и опытвыхъ вождей *). 

У Пзуег- является оргавиза цей культурно-политнческаго ха- 
равтера. Но центръ стлично понимаетъ вначене экономическаго 
момента въ жизни современнаго общества и потому обращаетъ 
особенное вниман на создан1е экономическихъ объединен! раз- 
личвыхъ классовъ населенія, представлеяныхъ въ его парт номъ 
микрлкоемђ. Такъ, лля крестьянъ у него имђется сельско-хозай- 
ствезная операція (кредитная, вакупочная и т. д.), въ посявднія 
дееятилђтія нашедшая въ Германін необыкновенно широкое рас- 
пространевіе. Въ настоящій моментъ общее число кооперативно- 
организованныхъ крестьянъ превышаетъь 1'/› милл. человЪкъ, 
причемъ особенно густая сть кооперативныхъ союзовъ покры- 
ваетъ Баварію, Баценъ, Вюртехбергъ, Гессенъ, Рейнскую область и 
т. д. какъ разъ все главные районы политическаго врліянія 
католиковъ. Конечно, офиціально сел.-хоз. кооперація является совер- 
шевно нейтральной, —фэктически, однако, она состоитъ, по мень- 
шей мърв, въ столь же тъслой связи съ центромъ, въ кахой со- 
стоятъ, напр, «свободные» профессюнальные союзы съ сощалъ- 
демократической партіеїй. Организащы Мезао4’а служатъ много- 
численные «христіанскіс» союзы купцовъ, союзы ремесленныхъ 
мастеровъ, союзы торговыхъ служащихъ и т. д. Рабочихъ, какъ 
стихію особенно непокорную, центръ старается приручить при по- 
мощи двоякаго рода организа: «христіанскихъ профессіональ- 
ныхъ сокювовт» и такъ называемыхъ «католическихъ рабочихъ 
ферейновт». Первые были созданы имъ въ цфляхъ конкурренція 
съ сощалистическимь профоссізнальзымъ двьженемъ еще въ 
90-хъ г.г. прошлаго стол я и объединяють въ настоящее время 
около 300 тысячъ членовъ. Это-—довольно безпринципныя и не- 
послфдовательныя экономическія рабочія организащи, вВчно к0- 
леблющіяся между энергичной алтакой капитала, съ одной сто- 
роны, и самымъ откровепнымъ штрейкбрехерствомъ —съ другой. 
Христансые союзы интерконфесеіоназьны (они привимаютъ въ 
свою среду какъ католиковъ, такъ и протестантовъ), и это обетоя- 
тельство, — мы увидимъ ниже, —даетъ поводъ къ жестовимъ на- 
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падкам”. со стороны болЪе в. нсерва:иввыхъ элементовъ центра. 
Что же касается «католическихь рабочихъ ферейновъ», то эти 
организащи вс безъ исключеня строго конфгссіональны, нахо 
длятся обычно подъ эгидой латеровъ и носятъ частью религозный, 
частью образовательно увесолительный характеръ. Число ихъ чле- 
новъ, судя по отчетнымъ даянымъ 1911 г., также достигаетъ 
приблизительно 300 тыс. человЪяъ. 

Особое м8ето въ ряду организацій, создавныхь центр-мъ, 
занимаютъ католич-скіе юпошесхіе союзы. Возникши еще въ 
суровую эпоху К'Пшгклтр ба, опи получили въ послЪдніе годы 
необыкновенно широкое распространеніе. Формы и хэрак,ерт 
этихъ оргапизацій весьма различпы— среди вихъ имЪют я союзы 
ремеслевныхъ учениковъ, союзы молодыхъ рабочихъ, союзы хри: 
стіавскихъ дЪвушекъ и т. д,—а ихъ численность и размвры 
чрезвычайно внушительны: въ настоящее время онф объединяютъ 
отъ 250—300 тыс. юношей и дъвушекъ въ возрастф 14 —20 ътъ. 
ВсБ католичесы» союзы молодежи вмфетЪ образують особый 
«Меграпа аг Ку һоп Тис паусг писпасев 0-е Шап $», с0- 
ставляющій одинъ изъ краеугольныхь камней парт но-подитиче- 
скаго здан1я центра. 

Весь этотъ длинпый (и все-таки еще не совевмъ полный) рядъ 
религіозныхъ, политическихъ, экономическихь и культурныхь 
оргавизацій, созданныхъ германскимъ католицизмомъ, дополняется 
его необыкновенно широко разв%твленной и многочисленной 
пресс"й. Въ одной Бавари, напр., съ ея 7-милл. населенісмъ 
засчитывается 115 католическихъ газетъ съ болће, чВмь 700 т. 
абонентовъ. А во всей Германи число ежедневныхъ органовъ 
съ ярко выраженной клерикальной физономей, по статистик» 
19:0 г., достигало 500 (точно 492) съ общимъ тиражемъ около 
8 милл. эгземпляровь. Какъ незпачительна еще въ сравневіи съ 
этимъ гигантскимъ потокомъ католическаго печатнаго слова 
сощалъ-демократическая пресса, насчитывавшая въ томъ же 
1910 г. только 76 ежедлевзыхъ газетъ съ 1.160 тыс. абонен- 
товъ! 

Таковъ сложный и мпогообразный міръ политическаго католи- 
цизма въ Германи. И воть, когда окидываешь взгаядомъ всю 
его исполинскую машину съ десятками тысячъ церковныхъ кзфедръ 
и исповфдаленъ, съ черными полчищами фанатически-настросн- 
наго духовенства, съ густой сЪтью юношескихъ и рабочихъ орга: 
низацій, съ безчисленными кооперативами, профессіопальными 
союзами, народными домами, благотворительпыми учрежденіямя, 
юридическими секретаріатами, съ колоссальной, проникающей въ 
самые глухіе уголки прессой, — когда все это видишь, начинаешь 
понимать, какую неизмЪримую силу представляетъь собою цевтръ, 
и какимъ образомъ ему удается, несмотря на быстро растущую 
дифферевщацю въ рядахъ нвмецкаго народа, поддержи- 
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вать до сихъ поръ почти въ полной неприкосвовенности суще- 
ствовавіе своего партійно- политическаго микрокосма. 


У: 


Вирочемъ, не одна только изумительная организація, какъ ни 
важна она сама по себЪ, обезпечиваеть центру его нынзшнее 
политическое положеше. На ряду съ организащей, дополняя и 
подкрзиляя ее, въ томъ же направлен!и дВйствуетъ и его пера- 
зительно ловкая истинно-іезуитская тактика, сознательно разсчи- 
танная на систематическое одурачиваніе малосвВдущихъ и неопыт- 
ныхъ въ полнтикв широкихъ народныхъ массъ. 

Крайняя разношерстность сощальнаго состава центра ставитъ 
предъ его руководителями въ тактической области поистин® не- 
легкія задачи. Какъ примирить, въ самомъ дл, напр., интересы 
рабочихъ и предпринимателей, одинаково входящихъ въ ряды 
парти, въ сферз соціальнаго законодательства? Какъ согласить 
интересы крестгявина и помфщика въ вопросахъ налоговой поли- 
тики? Или, какъ сочетать интересы широкой массы потребителей 
съ интересами многочисленной группы мелкихъ торговцевъ? Разу- 
мЪется, путемъ обламыванія острыхъ угловъ у требованій отдфль- 
ныхъ составныхъ частей можно до извфстной степени поддержи- 
вать худой миръ въ рядахъ партійнаго организма. Центръ именно 
такъ и поступаетъ. Несмотря, однако, на все дипломатическое 
искусство его вождей, ему все-таки очень часто приходится по- 
падать въ чрезвычайно критическія положенія, характеризующяся 
изввстнымъ выраженемъ: не довернись—бьют+, перевернись— 
бьютъ. Выкарабкаться изъ этихъ фатальныхъ затруднен! при 
помощи политически - чистыхъ средствъ нЪтъ никакой возмож- 
ности, и вотъ тутъ-то для сохракенія партійнаго займ 900 пу- 
скается въ ходъ знаменитая «тактика центра», представляющая 
собой искусное сочетаніе лжи и лицемћрія, кощунства и насишя, 
обмана и демагогіи. Поставленная въ необходимость примирять 
непримиримое, партія вьется, какъ угорь, и мфняеть ежечасно 
свою окраску, какъ настоящій хамелеонъ. Вожди центра назы- 
ваютъ подобную тактику «тактикой примиренія», но ее съ гораздо 
большимъ правомъ можно было бы назвать тактикой самаго бев- 
пардоннаго политическаго мошенничества. Чтобы не быть голо- 
словнымъ, приведу здфсь насколько характерныхъ прим%ровъ. 

Однимъ изъ наиболће жгучихъ вопросовъ сощальной политики 
въ Германи въ настоящее время, несомнънно, является проблема 
страхованія отъ безработицы. Проблема эта была выдвинута въ 
послЪдніе годы соціалъ-демократами и теперь привлекаетъ къ себ 
вниманіе очень широкихъ круговъ населенія. Центру, всегда такъ 
кичащемуся своимъ пристрастіемъ къ вопросамъ соціальнаго законо- 
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тельная реформа, подъ вланемъ широкаго движевія пролетаріата, 
была поставлена на обсужден! ландтага, центръ, всегда такъ 
любящій рекламировать свою демократичность, съ величайшей 
готовностью ухватился за намћчавшійся тогла между буржуазными 
партіями куцый компромиссъ, согласно которому старая трех- 
классная система должна была быть сохранена и только н®околько 
«исправлена» установленіемъ прямыхъ выборовъ и тайной подачи 
голосовъ. Свою тогдашнюю скромность вожди центра объясняли 
крайнимъ упорствомъ консерваторовъ, не желавшихъ вообще нн- 
какой реформы: лучше что-нибудь-—товорили они, —чВмъ ничего. 
Компромиссъ 1910 г. однако по развымъ причинамъ не осуще- 
ствился, и вопросъ, къ великому удовольс вю центра, временно 
снятъ съ порядка дня. 

По вотъ въ маћ 1912 г. свободомыслящимъ пришло въ голову 
снова привлечь общественное ввиманіе къ кардинальной проблем в 
политической жизни Гермазіи. Прекрасно сознавая полную невоз- 
можность при нынЪшнемъ составв ландтага добиться кахихъ-либо 
радикальныхъ измъневій дЪъйствующаго избирательнаго права, они, 
оставивъ въ сторонъ всеобщее голосованіе, ограничились внесе- 
ніемъ въ палату лишь скромнаго предложенія объ установленіи 
прямыхъ выборовъ и тайной подачи голосовъ при сохраненіи 
основъ старой избирательной системы. Иными словами, свободо- 
мысляпие повторили въ 1912 г. тотъ самый компромиссъ, кото- 
рый два года тому вазадъ находилъ полное сочувствіе въ ря- 
дахь центра. Основываясь на программныхъ заявленіяхъ различ- 
ныхъ партій, прогрессисты влолн8 разсчитывали на привятіе 
этотъ разъ ихъ предложенія большинствомъ палаты, т. к., по ихъ 
подсчету, за компромиссъ должно было быть подано 230 (центръ, 
націоналъ-либералы, свободомысля!ціе, поляки и с.-д.), а противъ 
компромисса 213 (консерваторы и свободные консерваторы) голо- 
совъ. ДЪйствительность, однако жестоко разочаровала эти наивныя 
либеральныя надежды. Центръ, которому совершенно невозможно 
было голосовать противъ скромнаго предложенія прогрессистовъ, 
но которому, съ другой стороны, совсфиъ не улыбалось его принятіе, 
прибЪгнуль къ хитроумному манезру: въ день рвшитедьнаго засћ- 
данія 43 изъ его 104 ландтагскихъ депутатовъ остались сидеть 
дома, и... реформа избирательнаго права была провалева. 

Бъ обоихъ вышеприведенныхъь елучаяхь центру приходилось 
выступать въ качествв скрытой оппозиціи прогрессивнымъ пре- 
обравованіямъ, выдвигаемымъ другими партіями. Но бываютъ 
моменты (и довольно часто), когда католики, превратившись сами 
въ отвЪтствевныхъ законодателей, осчастливливають страну вмств 
съ своими ближайшими союзниками, консерваторами, той или иной 
реакціонной реформой. Тогда опасность недовольства въ собствен- 
ныхъ рядахъ центра становится очень вВроятной, и для предупре- 
ждевія нежелательныхъ внутреннихъ вонфликтовъ послЪдній всегда 
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стремится снабдить свой сомнительный законодательный подарокъ 
какой-нибудь дешевой, но блестящей демократической погремушкой, 
могущей служить благодарнымъ предлогомъ для демагогическихъ 
упражненій его агитаторовъ. Въ этомъ смысл чрезвычайно типич- 
ной быза тактика цечтра во время об"ужденія въ рейхстагћ зна- 
менитыхъ таможенныхъ тарифовъ 1902 г. Принявъ эти тарифы, 
овначавшіе огромное вздорожаніе стоимости жизни, центръ тот- 
часъ же для смягченія непріятнаго впечатлънія, произведеннаго 
его поведеніемъ на широкія массы католическихъ рабочихъ, поспф- 
шилъ устами своего соціально-политическаго свВтила, Тримборна, 
внести лринятое рейхстагомъ предложеніе обратить «излишки», 
которые государственная казна должна получить отъ новыхъ там ›- 
женныхъ пошлинъ, на организацію не позже 1910 г. страхованія 
вдовъ и сиротъ. Къ назначенному сроку, какъ и слБдовало ожи- 
дать, никакихъ излишковъ въ казнъ не оказалось, а куцое стра- 
хованіе вдовъ и сиротъ, проведенное въ 1911 г., пришлось покрывать 
совершенно изъ иныхъ источников. Но что изъ этого? Вь момент һ 
вотированія тарифовъ блестящая побрякушка сдълала свое дЪло, 
и этого было совершенно достаточно. А потомъ широкая масса 
забыла о предательствъ, совершенномъ центромъ, и все мало-по- 
малу вошло въ свою колею. 

Если же, однако, подчасъ подобныя угрощевныя средства ока- 
зываются почему-либо не дЪйствительными, и волневіе въ рядахъ 
парти продолжаетъ расти, грозя принять серьезные размъры, —то 
въ ходъ пускаются боле ръшительныя мъры: на мгновен!е центру 
открываеть свое «демократическое лицо» (про запасъ у него всегла 
имфется таковое), становится въ позу народнаго трибуна и прова- 
ливаетъ одвнъ или два министерскихъ законопроекта. Посл этого 
‚ онъ дВлаетъ легкій реверансъ въ сторону носителей государствен- 
ной власти и, какъ ни въ чемъ не бывало, снова спокойно возвра- 
щается на скамьи правительственнаго большинства. 

Въ позитической борьбв случаются моменты, когда для дости- 
женія той или иной цзли каждая партія бываетъ вынуждена 
вступать во временныя соглашевія съ другими своими соперницами 
или сосВдками. Въ этомъ отношени яЪтъ, кажется, въ Германи 
парти мевће щепетильной и разборчивой, чЪмъ католический 
центръ. Во имя непосредственныхъ практическихъ выгодъ онъ 
готовъ объединиться съ кфмъ угодно, хотя бы съ самимъ дьяво- 
ломъ или Вельвевуломъ. Чаще всего центръ блокируется, конечно, 
съ родственными ему консерваторами, но на протяженіи послд- 
нихъ 20 лЬтъ можно насчитать не мало его соглашеній и съ 
нац.-либералами, и съ свободомыслящими, и съ антисемитами, и 
съ поляками, и даже— һоггібе ісін! —съ сощалъ-демопратами. 
При этомъ обстановка, въ которой подчасъ заключались полити- 
ческіе договоры между «черными» и «красными», отличалась 
истинно-іевуитской пикантностью. Вотъ какъ описываетъ, напр, 
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старый вождь германской соціалъ-демократін Фольмаръ исторію 
заключенія одного изъ подобныхъ договоровъ во время выборовъ 
въ баварскій ландтагъ въ 1899 г. 

«Я прівхалъ вмфстВ съ депутатомъ Ф. Эрхартомъ въ Шпейеръ 
и, по просьб послёдняго, долженъ быль на слВдующ день при- 
сутствовать на одномъ важномъ совфщани съ представителемъ 
центра. Сов%щаніе было назначено въ соборв, такъ какъ для 
центра это мЪсто было всего удобнфе. Мы вступили въ храмъ 
черезъ боковую капеллу, на порог которой насъ встрћтилъ со- 
борный священник». Предшествуемые послёднимъ мы —я, Әрхартъ 
и еще одинъ— прошли черезъ ряды колБнопреклонныхъ молящихся 
во внутрь храма и затфмъ нЪсколькими шагами дальше въ склепъ, 
дверь которой была передъ нами открыта самимъ священникомъ... 
Въ склеп стояли два алтаря, а передъ ними н%сколько рядовъ 
скамей для молящихся, на которыя мы и опустились, выбравъ 
мЪста поближе отъ ствны. Въ этой обстановке разговоръ шелъ, 
разумфется, не объ архитектоникВ собора и не о кавихъ-либо 
ивыхъ «подлыхъ» вещахъ, а объ избирательномъ соглашеніи въ 
Пфальц и объ относящихся сюда предметахъ. Во время бесвды 
веселый Эрхарть обернулся какъ-то къ находившейся за нами 
стБаВ склепа и, постучавъ по ней пальцами, сказалъ. 

— А, что, слышатъ-ли насъ тамъ старые императоры? 

На это священникъ, улыбаясь, отвВтилъ: 

— Знаете-ли, мы и сами еще не увфрены, есть-ли тамъ въ 
дЪйствительности хоть одинъ изъ них. 

Вскорв послв того дверь склепа съ шумомъ отворилась, цер- 
ковный слуга ввелъ какого-то незнакомца, мы поднялись съ своихъ 
мвстъ и вышли изъ собора» *). 

Политическія соглашеня между центромъ и с.-д. бывали и 
поздние. Это однако нисколько не помвшало католической пресс 
во время нынзшнихъ выборовъ въ рейхстагъ съ лицемЂрнымъ 
возмущенемъ обрушиться на прогрессистовъ за то, что тв рЪши- 
лись заключить блокъ съ партіей пролетаріата на перебаллоти- 
ровкахъ. 

Обманъ, демагогія, лицем%ріе, двуличность— все это несомн®нно 
очень важные и очень употребительные тактическіе методы центра. 
Но все-таки самымъ надежнымъ, самымъ испытаннымъ его ору- 
жіемъ, къ которому онъ прибгаетъ для поправленя своихъ дълъ 
нъ наиболће затруднительныхъ случаяхъ, является вовлечене въ 
политику религіи. Обяаруживаются-ли серьезныя развогласія въ 
его рядахъ, наступаютъ-ли тяжелые дни избирательной кампавіи, 
происходитъ-ли конфликтъ между нимъ и правительствомъ, —центръ 
неизмнно даеть по парти одинъ и тотъ же сакраментальный 





А *) «Мӣіпеһепег Роѕі», 1911, № 254 отъ 1 ноября. Въ Шлейерскомъ 
соборЪ по преданію похоронены императоры изъ дома Габебурговъ. 
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пароль: «Религія въ опасности!» го пресса начинаостъ послЪ 
этого изощряться въ выискиван!и несуществующихъ фактовъ при- 
тфененя католицизма, а его агитаторы, разъфзжая по странЪ, 
предв8щаютъ повсюду наступлен!е новаго КиИигкапрРа. И такова 
ужъ сила традищи и религіозной солидарности, что еще ни разу 
до сихъ поръ этотъ призывный кличъ, отъ времени до времени 
раздающійся съ высоты центра, не обманулъ ожиданій «черныхъ» 
стратеговъ: при первыхъ же звукахъ его разстроенные ряды партіи 
всегда снова смыкались и давали рфшительный отпоръ надвигаю- 
щемуся врагу. 

Впрочемъ, въ своей эксплуатащи религіознаго момента центръ 
не ограничивается однимъ лишь вызывавіемъ призрака новыхъ 
гоненій. Онъ извлекаеть изъ религіи и болфе непосредственную 
пользу. Его черные агитаторы въ острые моменты политическихъ 
столеновеній обнаруживаютъ поистинВ неутомимую энергію, и то, 
что они выдђлываютъ въ это время, стоитъ нерћВдко на границі 
съ подлиннымъ кешунствомъ. Такъ, напр., въ періодъ послЪднихъ 
выборовъ въ рейхстагъ католическіе священники вели съ амвоновъ 
самую откровенную политическую агитацію, призывая всюду вв- 
рующихь «во имя Христа» поддерживать кандидатовъ партін 
центра. Многіе духовные отцы серьезно увћряли свою паству, что 
«избирательный бюллетень нараввЪ съ свидБтельствомъ объ испо- 
взди идутъ на судъ Божій», что «хороше выборы для Бога зна- 
чать больше, чвмъ молитва о терновомъ внцв», что подача 
голоса за с.-д. кандидата равносильна ввчной погибели души и 
т. д. въ томъ же родВ. Одниъ баварскій пасторъ послв окончанія 
богослуженія потребовалъ отъ присутствующихъ троекратнаго про- 
чтенія «Отче нашъ» за благопріятный исходъ выборевъ, а другой 
его коллега не пропустилъ случая поагитировать въ пользу цевтра 
даже у раскрытой могилы одного изъ своихъ прихожанъ. Это 
безобразное поведеніе католическаго духовенства натло себ въ 
начал нын®шняго года даже офицізльное осужден!е въ факт кас- 
сащи высшими судебными инстанщями Эльзасъ-Лотарингіи ряда 
мандатовъ центра при выборахъ въ м?Фстный ландтагъ исключи- 
тельно лишь въ виду нозаконнаго давленія на совфсть избирателей. 

Таковы наиболЪе типичныя черты знаменитой «тактики центра», 
таковы методы и формы политической борьбы могущественнфйшей 
парти современной Германін, написавшей на своемъ знамени нынъ 
звучащія почти ироніей слова: «Ейг \Уавгвей, Егефей ира Вес В!» 
(«За истину, свободу и право!») 
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Какъ ни крика и ни могуча организація центра, какъ ни 
зояка и хитроумза его тактика, — однако и ихъ вл!ян!е имћетъ 
все-таки свои предфлы. И какъ разъ въ настоящее время есть 
много основан! полагать, что полигическій католицизмъ въ Гер. 
маши уже миновалъ высшую точку своего развитія и теперь 
медшенно, но неуклонно вступаетъ въ полосу неизбзжнаго рас- 
пада. 

Причины этого явлепія виолнь понатны. Не подлежитъ со- 
минію, что все направлен?= современнаго культурнаго прогресса 
работает въ сторону ослаблен!я религіознаго чувства, по крайней 
мЪрЪ, въ его старыхъ исторически-сложившихся формахъ. Но ра- 
стущее ослабленіе религіознаго чузства естественно ведетъ къ 
паденію вліянія католической церкви, а это послВднее, въ свою 
очередь, означаегь для центра разрушеніе того единственнаго 
базиса, ва которомъ ему удалось изъ пестраго и разношерстнаго 
челов$ческаго матерала построить свое в-личественное партійно- 
политическое здане. Такія посл цствія несомнфннаго «расхри- 
спаниваня» (псів һирс) человЪчества въ данномъ случаЪ 
усиливаютея въ огромчой степени еще тъмъ обстоятельствомъ, что 
прогрессирующее обостреніе классовыхъ противор$ 9, такъ ярко 
обнаружившееся въ Германи въ послЪднія десятилћтія, естественно 
способствовало развитію мощныхъ цевтробъжныхъ тенденцій въ 
соціальномъ микрокосмВ центра. Въ результат могущественная 
партія, всегда гордивтаяся внутреннимъ единствомъ и непоб%ди- 
мостью, вступила въ полосу тяжелаго, затяжного кризиса, который 
можетъ закончиться только ея полнымъ разложеніемъ. 

Опасности, грозящія центру въ настоящее время, идутъ съ 
двухъ сторонъ. Во первыхъ, онъ явно начинаетъ терять свои ра- 
бочіе легіоны, доказательствомъ чему можетъ служить прежде 
нсего застой въ развит протежируемаго ценгромъ христанскаго 
профессональнаго движепія. Начиная съ 1907 г. число членовъ 
послфдняго стоить на точкЪ замерзаяія, колеблясь неизмВнно 
около 300 тыс., и это въ то время, когда конкуррирующее съ 
номъ «свободное» профессіопальное движеніе за тотъ же самый 
періодъ успёло вырости съ 1800 до 2 400 тыс. человъкъ. Не 
менфе характерно также полное отсутствіе роста голосовъ центра 
па выборахъ въ рейхстагь въ его главной рабочей твердын® — 
Рурекой области: ихъ число тамъ въ 1912 г. по сравненію 
съ 1907 г. абсолютно почти не увеличилось, а относительно сильно 
упало. Все это очень зловъщіе симптомы, и если принять во 
вниман!е, что въ мірв пролетарата центру приходится конкурри- 
ровать съ могучимъ вліявіемъ сощалъ-демократи, то можно съ 


ЧЕРНАЯ АРМІЯ. 83 


увёренностью утверждать, что уже въ самомъ ближайшемъ буду- 
щемъ отъ нынфшняго христіанскаго рабочаго движенія останутся 
лишь мало замтные и ничтожные обломки. Т%мъ самымъ изъ 
фундамента партійно-политическаго зданія центра будетъ выбитъ 
одинъ изъ его краеугольныхъ камней, отчего и все зданіе неиз- 
бЪжно должно будеть потерять свою прежнюю устойчивость и 
естественно очень сильно накрениться направо. 

Во-вторыхъ, и это, пожалуй, еще болће важно, центръ съ 
сравнительно недавняго времени раздирается глубокими внутрен- 
ними несогласіями. Какъ всякая большая политическая партія, 
онъ имћетъ свое правое и свое лћвое крыло, и споръ между 
ними идетъ о вфчно старомъ и вЪчно новомъ въ лагер католи- 
ковъ вопросв: что же такое, собственно, представляетъь собою 
центръ— строго конфессіональную организацію или же политическую 
партію рог ѕапс? Представители праваго крыла, группирующіеся 
около берлинскаго органа «бегтлата» и имфюще во глав% бре- 
славльскаго архіепископа Коппа, бывшаго депутата Рёрена и 
нЪкоторыхъ др., стоять на той точкВ зрБнія, что центръ есть 
строго ковфессіональное объединеніе, что поэтому выше всего онъ 
долженъ ставить интересы католицизма и быть во всемъ по- 
слушнымъ орудемъ въ рукахъ римскаго престола. Наоборотъ, 
лЪвое крыло, считающее своимъ органомъ «Копизене Ү01Кѕхеії.», 
а своими вождями Ю. Бахема, Эрцбергера, Тримборна, М. Шпана, 
кельнскаго архіепископа Фишера и др., энергично отстаиваеть 
то защищавшееся еще Виндгорстомъ положеніе, что центръ есть 
такая же политическая партія, какъ и вс другія, хотя, ра- 
вумћется, стоящая на почв католическаго міросозерцанія, и что, 
признавая непререкаемый авторитетъ папы въ вопросахъ рели- 
гіозвыхъ, она во всей остальной своей дфятельности сохраняетъ 
полную свободу движеній. Зачатки этихъ (здВеь кратко сформули- 
рованвыхъ) разногласій можно прослфдить вплоть до эпохи Ки- 
їпгкатрѓќа, но раньше при жизни умнаго и осторожнаго папы 
Льва ХШ, умввшаго тактично закрывать глаза на неизбъжныя 
отступленія отъ строго-католической догмы, они не принимали 
особенно остраго характера. Положеніе однако рВзко измфни- 
лось съ вступлешемъ на престолъ нынЪшняго папы — власт- 
наго и воинственнаго Пія Х. Подъ его непосредственнымъ влія- 
ніемъ въ рялахъ центра выросло и окрћпло консервативно- 
католическое «берлинское» течене и начало упорную борьбу за 
преобладан!е съ боле прогрессивно-демократическимъ «кельи- 
скимъ» направлен!емъ. Въ парти и въ рейхстагской фракщи 
«кельнское» направлен!е находится въ несомнфннемъ большин- 
ств и, кром того, оно, по вполн® понятнымъ причинам%, поль- 
зуется симпатіями въ правительственныхъ кругахъ. Наоборотъ, 
«берлинское» теченіе въ рядахъ самого центра много слабе, но 
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зато оно иметь за собой могущественную поддержку римскаго 
престола. 

Въ послЪдвіе годы раздирающія центръ разногласія особенно 
заострились на вопросв о профессіональномъ движевіи. Миф уже 
приходилось выше упоминать, что созданныя центромъ христіан- 
скія профессіональныя организащи носятъ интерконфессіональный 
характеръ, принимая въ свою среду какъ католиковъ, такъ и 
протестантовъ. Этотъ интерконфессіонализмъ является несомн%н- 
нымъ отступлевіемъ отъ основъ строго католической догмы, но 
творцы профессіональныхъ союзовъ вынуждены были къ тому 
крайней необходимостью: христіанское движене и сейчасъ-то от- 
личается довольно скромными размфрами, а если бы оно начало 
еще дробиться по признаку религін, то ни о какой борьбВ съ 
сощалъ-демокрал1ей, конечно, невозможно было бы и думать. 
Именно такъ «кельнское» направлен!е обосновываетъ и ващищаетъ 
религіозную нейтральность профессіональнаго движенія. Но «бер- 
линцы» держатся на этоть счеть совершенно иныхъ воззрЪній: 
интересы католицизма, по ихъ мнфн!ю, раньше всего и прежде 
всего, и этими интересами нельзя жертвовать даже ради борьбы 
съ сощализмомъ. Поэтому сторонники Ререна и Коппа ведутъ 
отчаянную борьбу противъ христіанскаго прөфессіональваго дви- 
женя и въ видв конкурренщи ему создаютъ свои собствевныя 
строго - католическін профессіунальныя организаціи, влачащія, 
правда, довольно жалкое существованіе. 

ДЪятельное участіе въ этомъ споръ изъ-за характера и формъ 
рабочихъ органивацій принимаетъ и самъ верховный глава като- 
лической церкви папа Пій Х. Два года тому назадъ, по доносу 
архіепископа Коппа, Фздившаго спеціально въ Римъ съ жалобой 
на «кёльнское» направлені, папа готовилъ уже особую энциклику 
противъ христіанскихъ союзовъ. Однако, вліявію прусскаго пра- 
вительства, считающаго съ своей точки зрћнія крайне нежелатель- 
нымъ разгромъ рабочихъ организацій центра, удалесь на время 
отсрочить занесенный ударъ. Съ своей стороны, и христіанскіе 
союзы дикой антисощалнстической агитаціей въ періодъ выборовъ 
въ рейхстагь и предательскимъ поведеніемъ во время недавней 
стачки углекоповъ *) попытались наилучшимъ образомъ зареко- 
мендовать въ глазахъ «берлинцевъ» свою крайнюю «благонамв- 
ренность» и твмъ самымъ купить себЪ у папы право на дальнЪй- 
шее существованіе. Всв эти усилія оказались, однако, тщетными. 
Въ тоть моментъ, когда пишутся настоящія строки, вс нЪмецкія 
газеты полны статьями и сообщеніями о новомъ выпадВ иапы 
противъ интерконфессіональныхъ союзовъ: отв$чая на привЪтствіе 
депутаціи, посланной рабочими органиваціями «берлинсваго» на- 


*) См. мою статью «Трагедія нъмөцкихъ углекоповъ» въ апрЪльской 
книжк% «Р. Б.» 
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правленя, Пій Х высказаль самое рЪшительное неодобреніе 
духа и характера, который приняло въ настоящее время хри- 
стіанско профессіовальнее движеніе. Повидимому, это святёйшее 
неодобревіе является лишь первымъ шагомъ въ походв римской 
кури противъ кельнскихъ еретиховъ. 

Не трудно видфть, что описанные раздоры въ лагерв% центра 
не предвзщаютъ послћднему въ близкомъ будущемъ ничего хоро- 
шаго. Побфда консервативно-влерикальнаго «берлинскаго» напра- 
вленія, на которую, въ виду постепеннаго отпаденія рабочихъ и 
ортодоксально-воинственнаго настроенія папы, приходится, повиди- 
мому, разсчитывать, нанесетъ, несомннно, очень тяжелый ударъ 
центру, оттолкнувъ отъ него наиболве прогрессивные элементы 
католическаго міра и крайне стВснивъ свободу его движеній въ 
общественно-политической сфер%. А это, въ связи съ уходомъ про- 
летарскихъ элементовъ, будетъ означать сильное ослабленіе черной 
арми и замфтное суженіе ея соціальнаго базиса. Изъ парт, 
обнимающей чуть ли не вс классы и сословія современнаго 
общества, центръ все болЂе долженъ будетъ превращаться въ по- 
литичесвое представительство одной лишь реакціонно-клерикальной 
мелкой буржуаз1и— городской и сельской, —явственно теряющей въ 
Германіи почву подъ ногами и отчасти сокращающейея даже въ 
числ. Конечно, было бы большой ошибкой полагать, что намћ- 
ченный здфсь процессъ разложенія центра явится продуктомъ уже 
самаго ближайшаго будущаго, чуть ли не завтрашняго дня. Какъ 
чататель могъ убЪдиться изъ моего предыдущаго изложенія, центръ 
еще очень крЪпокъ и могучъ и сумћетъ еще очень долго бороться 
за свое существованіе. Но неизбъжное все таки рано или поздно 
должно совершиться. И чъмъ скорће оно наступитъ, тёмъ лучше, 

Для всякаго, знакомаго съ внутренними отношеніями со- 
временной Гермавіи—не тайна, что именно центръ, а не консер- 
ваторы, какъ это обычно принято думать, является самымъ глав- 
нымъ и самымъ страшнымъ препятствіемъ на пути дальнћйшаго 
общественно-политическаго прогресса страны. Излишне доказы- 
вать, конечно, что нЪмецкіе консерваторы тупы, близоруки и 
злобно-реакціонны. Но они сами по себв, въ концз-концовъ, во- 
все ужь не такъ страшны: у вонсерваторовъ нётъ идеологи, ко- 
торая скрывала бы ихъ политическую наготу и привлекала бы къ 
нимъ широкія массы. Кто за ними идетъ,—идетъ лишь изъ-подъ 
палки, а подобное положеніе, разумфется, не можетъ долго про- 
должаться. И пруссые юнкера, конечно, давно уже были бы по- 
бвждевы, если бы они ве находили себз могущественной опоры 
въ центрћ, парти народной, партіи демократической (по составу), 
имзющей въ католицизм ту идеологію, двйствующую на массы, 
которой такъ вехватаетъ консерваторамъ. 

Воть почему всв прогрессивные элементы страны—и прежде 
‚всего, конечно, ея соціалистическій пролетаратъ—будутъ съ ра- 
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достью и надеждой привВтствовать тотъ день, когда, подмытая 
веустаннымъ теченіемъ времени, рухнетъ, наконецъ, величествен- 
ная «башня» центра, открывая сильной и способной 60-милліон- 
ной нащи переспективы свободнаго демократическаго развитія. 


В. Майскій. 


Духовенство. 


Не въдятъ-бо, 
что творят»... 


Изъ всвхъ фактовъ русской жизни, сосредоточивающихъ на 
себз въ послћднее время вниманіе общества, несомн®нно наибо- 
лфе яркимъ является широко развернувшаяся по Россіи предвы- 
борная агитація въ сред духовенства. И не только сама агатація, 
а и то, что вскрылось при ней, —новая организованность, новыя 
пфли и средства, въ особенности ясно намВчающаяся новая роль 
духовенства. Ни появленіе на сценъ прогрессистовъ, ни широкія 
разъяснительныя предвыборныя мфры, ни даже обнаружившееся 
равнодушіе публики къ выборамъ, — какой-то своеобразный бойкотъ 
4-й Государственной Думы, —не привлекаютъ въ такой мВр вни- 
маніе общества и не занимаютъ такого мВста въ текущей пресе, 
какъ это выступленіе духовенства. 

Прежде всего потому, что это новое явленіе въ русской жизни. 
Правда, попытки вызвать русское духовенство, давно сидЪвшее 
по домамъ, на улицу и принудительнымъ образомъ втянуть его 
въ весь водоворотъ уличной борьбы, были и раньше,—и первый, 
начавшій ломать душу русскаго духовенства, былъ Побвдоносдцевъ 
съ его церковно-приходскими школами, съ принужденіемъ священ- 
никовъ бороться съ земскими школами, обязательно защищать 
на земскихъ собраніяхъ свои школы. Давлен!е на сельское духо- 
венство въ цфляхъ проведенія въ Думу правыхъ, черносотенныхъ 
депутатовъ проявлялось уже и при выборахъ въ 3-ю Госуд. Думу. 
Были и другія воздъйствія, —приснопамятное принужденіе священ- 
никовъ служить молебны при отерытіи отдВловъ союза русскаго 
народа и произносить при этомъ подходящее «слово», освящать 
и вносить въ храмы союзническія знамена, тогда еще мокрыя 
отъ крови и грязи, кое-гдъ принуждевіе быть предсБдателями, 
вставать во глав союзническихъ организацій. Но то, что раз- 
вертывается сейчасъ въ Россіи,—фактъ новый. 


ДУХОВЕНСТВ 0. 37 


Сначала это были отдвльные эпизоды. Созывались благочин- 
ническіе съВзды, епархіальное начальство отЕрывало засћданіе, 
проивносилась указующая рёчь на тему необходимости сплочен- 
наго, энергичнаго участія духовенства въ предстоящихъ выборахъ, 
въ цфляхъ проведенія въ 4-ю Госуд. Думу наибольшаго коли- 
чества «достойныхъ» кандидатовъ изъ священниковъ и поддержки 
свфтскихь депутатовъ, правильныхъ людей націоналистически- 
соювническаго толка. Потомъ избирался комитетъ, при чемъ реко- 
мендовалось оповћстить рядовыхъ сельскихъ батюшекъ, что они 
должны по окончан!и службы, въ храм%, съ амвона вести агитацію 
въ данномъ направлевіи и что за уклоненіе отъ участія въ выбо- 
рахъ и отъ предвыборной агитаціи виновные будутъ подвергнуты 
должному наказанію. Въ одной губерніи это наказане было опре- 
двлено въ 25 рублей штрафа, а въ другой епархіи эти 25 руб. 
были признаны унижающими достоинство священниковъ, и предло- 
жено было о всЪхъ случаяхъ недостаточно энергичной предвыбор- 
ной дзятельности доносить о виновномъ священник архіерею, что, 
конечно, будетъ серьезязе 25-рублеваго штрафа. 

И долго такіе съфзды и вся эта агитація казались личной 
иниціативой отдзльныхъ епископовъ,—теперь это явленіе захва- 
тываетъ все новыя и новыя епархм, и чувствуется общая дирижер- 
ская палочка, приказъ, идущ изъ одного центра. 

Газеты уже достаточно освЗтили д%10 и огласили синодскія 
имена, стоящія во главЪ всего движенія. «Вечернее время» сооб- 
щило, что «въ настоящее время все вниман!е духовныхъ сферъ 
обращено на выборную кампанію въ Государственную Думу. Го- 
в’рятъ, что В. К. Саблеръ надумалъ организовать въ четвертой 
Дум% новую группу, группу исключительно изъ священнослужи- 
телей. Члены этой группы не будутъ входить ни въ одну изъ 
парламентскихъ партій, но будутъ объединяться вокругъ имвющихъ 
быть избранными въ Думу епископовъ и станутъ дЕйствовать 
строго-канонически, т. е. только съ воли и вВдома 1ерарховъ. Такъ 
какъ подобная организащя объщаетъ будущей духовной парти 
небывалыя сплоченность и единодушіе, то вс заботы въ настоящее 
время устремлены на то, чтобы сдфлать ее возможно многочи- 
сленнфе. Предполагаютъ, что, если удастся провести въ Думу 100 
священнослужителей, то новая партія, благодаря своей жел®зной 
дисциплин$, будетъ имъть рВшающее значеніе во всвхъ вопро- 
сахъ, и передъ нею стануть заискивать всВ остальныя парла- 
ментскія группы. Въ виду этого всћмъ епархіальнымъ іерархамъ 
уже разосланы секретныя предиисанія—привлечь духовенство въ 
самому горячему участію какъ въ предвыборной кампаніи, такъ 
и въ самыхъ выборахъ. Часть іерарховъ относится однако къ 
этой ватЪВ весьма скептически и не вёритъ въ возможность ея 
осуществленія». 

Движеніе распространялось все шире и шире и глубже захва- 
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тывало духовенство и все, что связано съ нимъ. «Синодомъ сд%- 
лано распоряженіе, чтобы епарх!альные училищные совёты свое- 
временно препроводили въ подлежащія городскія управы списки: 
учителей церковно-приходскихъ школъ. При этомъ рекомендуется, 
въ цфаяхь облегченія учителямъ исполненія гражданскаго долга 
по выборамъ въ Госуд. Думу, озаботиться предоставлешемъ имъ 
на время предстоящихъ избирательныхъ съћздовъ безплатныхъ 
помщевій» *). «Къ выборной борьбБ —гласитъ другое сообщевіе, – 
привлекаютъ не только духовенство (и не только учителей цер 

ковно-приходскихъ школъ), но и учащихъ въ духовныхъ учебныхъ 
ваведеніяхъ и чиновниковъ консисторій» **). Были извъстія о при- 
влеченіи «Братствъ», гд таковыя имЪются, къ той же планом рной 
организаціи. Нужно было поставить точку надъ 1— и это сдВ- 
лалъ Кіевскій губернаторъ. «Кіевскій губернаторъ собственной 
властью сдБлалъ разъяснев!е избирательнаго закона, предоста- 
вляющее избирательныя права всВмъ монахамъ, приравнивая ихъ 
къ лицамъ, состоящимъ на государственной службВ» ***). Въ 
той-же замфткВ вычислялось, что «такимъ путемъ въ Ківвв было 
создано сразу болфе двухъ тысячъ новыхъ избирателей, да въ 
Кіевскомъ уВздВ около тысячи». Выходила своеобразная компен- 
сація, восполняющая убыль отъ разъясненныхъ (и особенно усердно): 
въ Кіевв евреевъ-избирателей. 

Обсуждаются самые разнообразные вопросы, связанные съ 
выборами, —оставлять-ли за депутатами-священниками ихъ приходы, 
вакъ намфчать и выбирать депутатовъ. Въ газетахъ промель- 
кнуло совершенно невЪроятное извВстіе, — будто бы возникала 
мысль назначать депутатовъ-священниковъ въ Госуд. Думу. 

«Въ церковныхъ кругахъ, какъ передаютъ, возникло новое те- 
чен!е. Ссылаясь на то, что представители духовенства въ город- 
скія Думы и земскія собранія назначаются епархіальнымъ началь- 
ствомъ, находятъ, что духовныя лица должны являться и въ Го- 
сударственную Думу представителями господствующей церхви по 
назначенію отъ епархіи по одному или по два члена. Эти назна- 
ченные депутаты должны пользоваться всзми правами членовъ 
Государственной Думы, вромВ несмфняемости, такъ какъ епар- 
хіальные архіереи могутъ въ любой моментъ перемфнить своихъ 
представителей» ****). Потомъ появились болће смягченныя формы: 
«что касается до избранія въ члены Думы, то для этого требуется 
предварительное согласіе епархіальнаго начальства» *****). И есть 
уже иллюстрація: «распоряженіемъ варшавской духовной власти свя-- 





*) Русскія Въдомости, № 158. 
**) Русскія Въдомости, № 143. 
**’) Русскія Въдомости, № 165. 
****) Русскія Въдомости, № 149. 
***»*) Русскія Въдомости, № 158. 
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тенникъ Садиковъ, кандидатъ прогрессистовъ, лишенъ права 
выступить на предвыборныхъ собрашяхт» *). 

Въ будущемъ, быть можетъ, прибавятся подробности, штрихи, 
новыя разъясненія, но въ общемъ картина выяснилась,-—втянуто 
въ агитацію все духовенство и все, что связано съ духовенством, 
и во весь ростъ встала предвыборная организованность: лля свя- 
щеняиковъ, желающихъ идти въ Гос. Думу, требуется согласіе 
епархіальнаго начальства, а для архіереевъ—согласіе синола. а 
потомъ комитеты, инструкціи, надзоръ. 

Общее направленіе этой предвыборной агитащи тоже посте- 
пенно выясняется. Оначала предполагался вообще блокъ съ пра- 
выми, —проведеніе своихъ правыхъ и поддержка евћтскихъ пра- 
выхъ. Изъ Курска питутъ: «Что касается соглашеній съ другими 
избирательными группами, то благочиннымъ преподано категори- 
ческое разъясненіе, что входить въ соглашеніе можно лишь съ 
соювомъ русскато народа и Архангела Михаила, и лишь въ край- 
немъ случањъ баллотировать за націоналистовъ. Остальныя поли - 
тическія группы, даже октябристы, ни въ какомъ случав не 
могутъ пользоваться поддержкой духовенства» **). 

Въ послднее время выясяяется другое теченіе,—не уклоняю- 
щееся отъ праваго пути, —стремленіе отгородиться отъ всякихъ 
партій и обособиться въ замкнутую и чисто сослояную духовную 
партію, «при чемъ повидимому отрицаются и крайне случаи». 
Изъ Кіева уже сообщалось, что произошелъ полный разрывъ между 
Кіевскими націоналистами и духовенствомъ, которое рЪшило про- 
водить только своихъ депутатонъ-священниковъ. Есть аналогичныя 
сообшенія и изъ другихъ мВстъ. 

Әнергія, расходуемая на эту предвыборную агитацію, воистину 
безпримърная, по крайней мър, для нашего духовенства. < Синодъ 
и оберъ-прокуроръ Саблеръ заняты все время вопросами выборной 
кампанін» ***). Повидимому, брошены на произволъ судьбы већ 
текущія дла, и все время и вниманіе сосредоточиваются на пред- 
выборной агитацін. Въ той же корреспонденщи «Р%чи» изъ Курска 
пишутъ: 

«Нашъ архіепископъ Стефанъ весь поглощенъ предвыборной 
агитаціей. Въ архіерейскихъ покояхъ точно въ бюро, вћдающемъ 
выборную процедуру: постоянныя собранія, совъщанія, пишутся 
посланія, вырабатываются инструкщи. Передъ выборной злобой 
все отступило навадъ—законоучительскіе и регентскіе курсы, при- 
ходская благотворительность, которой сталъ было увлекаться архі- 
епископъ, даже миссіонерское дћло, несмотря на обостряющійся 
ростъ сектантства, несмотря на тревогу, еще недавно поднятую 





*) Пятигорское Эхо, № 163. 
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по этому поводу самимъ архіепископомъ». И другія средства: 
комитеты, губернскія комиссіи, узздныя комиссіи, сноситься реко- 
мендуется по телеграфу (тамъ же, въ Курск) —настоящая Аме- 
рика... 

Новое выступленіе духовенства не только новый фактъ, но и 
многознаменательный симптомъ русской жизни. Весьма интересно 
отмтить, что, судя по газетнымъ извћстіямъ и частнымъ свъдћ- 
віямъ, значен!е и роль союза русскаго народа и въ столицахъ, 
и въ провинціальной жизни значительно понизились за послВдвіе 
два года. Какъ-то рёже стали появляться въ газетахъ широковћ- 
щательныя союзническія телеграммы, меньше слышно о депута- 
ціяхъ и пріемахъ, нфтъ автивныхъ выступленй. Повидимому, 
изсякають еще недавно бывшія столь обильныя субсидіи, не 
приливаютъ въ должномъ количеств темныя деньги. Союзы рус- 
скаго народа и Михаила Архангела закрываются, и кое-гдЪ въ 
провинщи даже говорятъ о союзникахъ: «были да сплыли». 

Еще болве знаменательно по данному вопросу, что въ настоя: 
щее время нфтъ былого принужденія духовенства идти навстрвчу 
союзу русскаго народа, а кое-гдъ въ лично мив извВстныхъ слу- 
чаяхъ губернской епархіальной властью преподаются священни- 
камъ указанія держаться въ сторонВ отъ союзническихъ органи- 
защ. 

Повидимому, эволюція ихъ закончена. Быть можетъ, н%®кото- 
рую роль сыграла здЪсь скупость и опасене, что, сколько ни сыпь 
денегь въ эту бездонную прорву, все равно она никогда не на- 
сытится; быть можеть, износился самый аппаратъ, и нужный 
ремонть превышаетъ цфнность самого аппарата. Повидимому, со- 
здатели и покровители союза русскаго народа разочаровались въ 
цънности его,—онъ не оправдалъ надеждъ, которыя возлагались 
на него, и люди стали искать болће удачныхъ комбинацій. 

Возникла и взяла на себя дЪло спасенія отечества новая 
партія—націоналистичесвая, — воистину великолћпная и средо- 
стЬнная, такъ какъ столь же мало отличалась отъ октябристовъ, 
кавъ и отъ правыхъ пуришкевичевскаго толка, и долженствовав- 
шая служить мостомъ, не очень труднымъ въ архитектурномъ 
отношеніи, мөжду правыми и октябристами. Ея эволюція еще не 
закончена, но, повидимому, и съ націоналистами обстоитъ не с0- . 
всБмъ благополучно. Даже въ медовый мсяцъ ихъ юной жизни, 
когда они сВли на стулъ, сеъ котораго только что прогнали 
октябристовъ, когда ихъ шумно привътствовала собственная газета, — 
той же газет сообщалось, что въ только что основавшемся ва- 
піональномъ клубв вЪтъ денегъ, кромф өдиничныхъ крупныхъ 
субсидій, что не поступаютъ взносы, что мало занисывается чле- 
новъ, что глухо и мертво тамъ. Повидимому, съ твхъ поръ дла 
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послушныхъ и о кар неусердныхъ и строптивыхъ,—духовное 
начальство сумъетъ наградить лучшими епархіями и приходами 
первыхъ и безъ особаго шума и огласки покарать вторыхъ,—худ- 
шими приходами, заключенемъ въ монастыри на послушаніе, ли- 
шенемъ священническаго сана, что зваменуетъ вмъстћ съ тёмъ 
и ограничен!е гражданскихъ правъ... И уже одна стройность и 
планом®рность, съ которой развертывается предвыборная агитація 
духовенства, указываетъ на огромную разницу новой духовной 
парти отъ другихъ смежныхъ организацій. Въ какіе- нибудь 
2-3 м%сяца все налажено, инструкціи даны и приведены въ 
исполненіе, тенералы и офицеры на мъстахъ въ полномъ воору- 
женіи, планъ кампаніи выработанъ до посллнихъ мелочей. Кое- 
гда началась уже кампанія. Изъ Отазрополя-губернскаго пишуть: 
«Н%которые батюшки уже начали съ церковнаго амвона свою 
проповвдь о стыд, испытываемомъ ими за ставропольскихъ из- 
бирателей, посылавшихъ до сего времени во вев три Думы сплошь 
мзмънниковъ, трудовиковъ и к.-д.» *)... 


Считаю нужвымъ оговориться напередъ, что я не буду ка- 
саться здВсь канонической точки зрћнія и разбираться, правъ ли 
былъ синодъ, высказавшійся категорически за полную согласо- 
ванность съ канонами возникшей агитаціи духовенства, или были 
правы отдВльные голоса епископовъ, высказывавшихся противъ 
этой агитаціи. Равнымъ обравомъ я не собираюсь останавли- 
ваться на этомъ новомъ фактв русской жизни съ точки зрБнія 
результатовъ предстоящихъ выборовъ. Это, конечно, очень важно 
Всеобщая организованность низовъ, толщи духовенства подъ цен- 
тральной указкой синода и подъ категорическими предписаніями 
мВстныхъ духовныхъ властей можетъ сказаться ощутительными 
результатами, и ничего не будетъ неожиданнаго, если, при энер- 
тичномъ «разъяснени» цфлыхъ категорій избирателей и при 
теперешнемъ значительномъ равнодушіи гражданъ къ выборамъ, 
войдутъ въ Думу 100—150 священниковъ, о чемъ мечтаютъ синод- 
све круги, и если они, при вВроятномъ разношерстномъ состав 
будущей Думы, сдфлаются доминирующей группой, р8шеня кото- 
рой будуть опредълять судьбы будущаго законодательства 4-й Го- 
сударственной Думы. Если даже и не сбудутся синодскія мечта- 
нія, то все же роль духовенства въ будущей Дум будеть 
значительнве и ощутимфе, чъмъ въ 3-й Гос. Дум%. 

Это все такъ, но меня интересуютъ въ данномъ случаћ не бли- 
жайшіе результаты выборовъ въ Думу и даже не сама будущая 
Дума, —а тв далекія и широкія перспективы, которыя открываются 
изъ новаго выступленія духовенства на арену русской жизни, и 
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которыя съ моей точки зрћвія гораздо важиће ближайшихъ резуль- 
татовъ и разм$ровъ успћха этого выступленія. 
Грозныя перспективы... 


П. 


Не вћдятъ бо, что творятъ... Ближайшіе результаты тумавятъ 
глаза и мфшають вглядываться въ даль. Во всякомъ случаћ со- 
мнительно, чтобы дирижирующ!е люди, давшіе новый пароль духо- 
венству, понимали въ полномъ объемъ все значеніе того, что они 
дфлаютъ, сколь революціонно дёло, которое они двлаютъ, какпуи 
сотрясевіями грозитъ оно самымъ основамъ русской перкви—и не 
въ.отдаленномъ, э пожалуй въ близкомъ будущемъ... 

Съ перваго взгляда въ основћ позиція духовенства въ госу- 
дарств не измВняется и только доводится до своего логическаго 
конца. Договариваются послћднія слова, и до гола обнажаетсл 
сущность отношеній церкви и государства. Русская церковь давно 
была государственнымъ учрежденіемъ, и русское духовенство давно 
уже освящало институты государства, но это служеніе цёлямъ го- 
сударства не захватывало всей души рядового сельскаго священ- 
ника. Онъ провозглашалъ въ указанные дни должныя многол%тія, 
во времена крБпостного права изрВдка—онъ никогда не былъ рћ- 
чистъь—говорилъ «слово» на тему «раби, повинуйтеся господемъ» — 
и этимъ въ значительной мВр%В ограничивалось его служеніе госу- 
дарству. Онъ свималъ ризу и уходилъ изъ церкви, дома снималъ 
рясу, а обыкновенно и подрясникъ, и оставался въ одной рубашк%, 
какъ ходили въ деревняхъ. И вмфстВ съ ризой и подрясникомъ 
снималъ съ себя государственныя дћла и погружался въ деревен- 
скія дла, съ которыми онъ быль безконечно болће интимно 
свяванъ, чБмъ со служеніемъ государству. А, главное, не было при 
этомъ особаго принужденія, не было насилія надъ совъстью. Такъ, 
въ Писаніи сказано: «Кесарево — Кесарю», и изъ Писанія бралъ 
онъ свою тему о рабахъ и господахъ. И для средвяго священ- 
ника этого было достаточно, чтобы онъ жилъ въ мирћ со своей 
совестью, чтобы онъ былъ цфленъ и невозмутимъ въ своей психо- 
логіи. И тотъ-же священникъ, который держалъ слово къ рабамъ, 
везмъ сердцемъ радовался—и я еще помню эту радость-—когда 
освободили рабовъ, и рухнуло крВпостное право. И давнее служе- 
нів государству не помВшало сельскому священнику радоваться 
вмств съ народомъ манифесту 17-го октября и всВмъ сердцем”, 
благословлять возвЪъщенныя въ немъ свободы. 

Теперь начинается новая полоса въ жизни русскаго священ- 
ника: его требуютъ всего, съ его разумомъ, съ его совћстью. И 
страшное насиліе надъ его совВстью,—первое, что придется испы · 
тать ему. Нельзя, казъ раньше скавать: «отзвонилъ—и съ коло- 
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кольни долой», нельзя ут®шаться тЬмъ, что такъ утв шительно для 
среднихъ людей: «не нами началось, не нами и кончится». Ему 
приходится начинать Начинать выходить на азамвонъ, —святое 
м%сто церкви, —не со старыми христіанскими учительными словами 
о грёх и правд, о молитвћ и покаяніи, а съ свњтскими сло- 
вами уличной борьбы, словами, приказанными, предуказанными, 
быть можетъ, противорвчащими его совзсти, порой омерзи- 
тельными для него словами —говорить противъ тћхъ, за кого онъ 
всегда молился, съ кЪмъ неразрывно связанъ, кого онъ столько 
разъ благословлялъ съ этого амвона... ВмВсто словъ прощенія и 
любви, слова влобы и ненависти —какъ ставропольскіе батюшки 
противъ трудовиковъ и є.-д., за которыхъ, быть можетъ онъ же 
клалъ шары въ избирательную урну пять лћтъ назадъ... Предъ 
нимъ драма встаетъ, и я не ошибусь, сказавъ—болве страшная 
и мучительная, чЪмъ для большинства русскихъ обывателей. 

Нужно говорить о среднихъ людяхъ, —не очень возвышенныхъ 
и не очень низкихъ, —объ обыкновенныхъ людяхъ. Әти обыєно- 
ненные люди, средніе русскіе священники, всегда были далеки отъ 
поднятія меча, никогда не были воинственны, не стремились вм$- 
шиваться въ уличную борьбу и всегда желали только прожить 
тихонько со своей средней совћстью,—не стремились трогать дру- 
гихъ и желали төлько, чтобы ихъ не трогали. 

Теперь ихъ трогаютъ, подошли къ нимъ вплотную, ломаютъ 
ихъ душу. Какъ онъ, священникъ, будетъ смотр$фть въ лицо своей 
паствћ, какъ онъ будетъ говорить этимъ труждающимся и обреме- 
неннымъ, за которыхъ онъ всю жизнь молился, которыхъ зоветъ 
къ себЪ надпись надъ его сельскимъ храмомъ,-—тв слова, которыя 
предуказаны, приказаны ему? Какъ согласуетъ онъ свою старую, тихую 
смиренную русскую вБру съ тБмъ новымъ пониманіемъ христіан- 
ства, которое диктуется ему сверху? Съ націоналистическимъ пони- 
маніемъ христіанства, съ враждой и злобой ко всЪмъ инородцамъ, 
ко всвмъ инако рожденнымъ и инако вврующимъ и даже къ своимъ, 
православнымъ,—къ украинцамъ, грузинамъ? «НФеть оэллинъ и 
іудей“... говоритъ Евангеліе, а ему говорятъ, что еврей, если онъ 
даже обратился въ православіе—не желанное новое чадо въ семь 
вврующихъ,—а іудей всетаки, по новому опредвленію націона- 
лизма, «человЪкъ іудейскаго происхожденія»... 

И потомъ ртсскій батюшка не католическій священникъ, отор- 
ванный ото всего личнаго, для кетораго церковь есть все — домъ, 
семья, гдз годами вырабатывается совершенно особая психологія, 
вся исходящая изъ церкви и вся вмфщающаяся въ церкви, гдз 
притомъ не государство шлетъ указан!я церкви, а церковь по сіе 
время стремится диктовать свою волю государству. 

Тамъ нфть и сдфлокъ съ совфстью, и если есть драмы, то 
драмы другого рода. Онъ, католическій священникъ, средн че- 

овфкъ,—вфритъ, что церковь-—все, а государство—малая вещь, 
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людскіе-же житейскіе интересы —и совсћмъ ничтожная вещь. И можно 
понимать, что онъ, гордый, и сильный, воинствуетъ, какъ апо- 
столъ Петръ, котораго онъ чтитъ превыше већхъ. 

Русскій священникъ совсёмъ другое. Прежде всего у рус- 
скаго священника есть д%ти, и дфти эти за послБднія 40-50 
лЬть выходятъ не только въ священники, а и въ доктора, и въ 
адвокаты, ` и въ инженеры, и въ учителя, а дочки въ учитель- 
ницы и тоже во врачи... ДФти вносили и вносятъ въ тихій свя- 
щенническій сельскій домикъ широкіе отзвуки мірской жизни, 
новыя требованія, новыя государственныя цёли и новую совЪсть, 
тяготвющую именно въ труждающимся и обремененнымъ. При 
томъ это вошло уже въ нравы, и старыя драмы, происходившія 
раньше на этой почв въ сельскихъ домикахъ, давно исчезли въ 
своей остротВ, и все стало будвями, привычнымъ явленемъ. Они 
конечно, — разныя, эти дЪти, разныхъ думъ и разныхъ совфстей, но 
все таки въ общемъ они враги именно того, куда и къ чему по- 
велительно тянутъ сельскихъ священниковъ предержащія духов- 
ныя власти. Что батюшки скажутъ дътямъ своимъ, и что отвВтятъ 
батюшкамъ дфти ихь? 

Драма уже началась, и именно на почвз конфликтовъ съ со- 
вветью, и развертывалась иа нашихъ глазахъ все шире и шире. 
Изъ-ва чтенія и поясненія манифеста 17-го октября, ивъ- за, 
союзническихъ знаменъ, изъ-ва дВятельности на выборахъ и въ 
первыхъ двухъ Государств. Думахъ. Безчисленные случаи удале- 
нія отъ приходовъ, переводы въ глухія мћста на худше приходы, 
не велВдствіе зазорнаго поведенія и недоразумъній съ прихо- 
жанами,—а именно хорошихъ священниковъ ва несоотв%Ътствіе 
съ видами мЪстнаго Гермогеновскаго или иного духовнаго пра- 
вительства, вольное и невольное снятіе священническаго сана... 
М%сяцъ назадъ въ газетахъ сообщалось, что дьяконъ бросился съ 
колокольни... Раньше отмвчены были два такихъ же самоубійства 
священниковъ, и въ одномъ случав прямо указывалась причина 
самоубійства—кояфликтъ съ совфстью, не хотЬвшей мириться съ 
принужденіемъ, со веБмъ, чего требовали отъ чуткой совћЪсти... 
Самоубійства въ средћ духовенства вообще рћдки, но на этихъ 
самоубійствахъ лежитъ особо трагическій колоритъ. Съ колокольни... 
Подъ которой онъ такъ долго молился... Тутъ, пожалуй, тоже можно 
сказать: «отзвонилъ и съ колокольни долой», —только въ другомъ, 
страшномъ смысл%... 

Но это только эпизоды, только предислов!е къ тому, что гото- 
вится духовенству, и трудно даже приблизительно намфтить раз- 
мвры и ужасъ драмы, которая встанеть предъ духовенствомъ, 
когда новая программа жизни обниметъ всю Россію и выростетъ 
во всей ея повелительности. 
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Какъ отнесется духовенство къ своей новой позиціи, къ новой, 
воинствующей роли? 

Я помню, какъ отнеслось духовенство въ массћ къ первому 
вызову его на улицу, который сдВлалъ Побъдоносцевъ въ вопросв 
о церковно-приходскихъ школахъ, и логическимъ концомъ котораго 
явилось теперешнее политическое выступленіе духовенства. «Какъ 
я буду, — говорили мнЪ тогда почтенные уважаемые священники, — 
идти въ земство и доказывать преимущество церковно-приходскихъ 
школъ, когда я знаю, что земскія школы лучше поставлены и 
больше даютъ знавій народу?» И средне совфстливые священники 
уклонялись отъ борьбы съ земскими школами, а шли бороться съ 
ними и защищать церковно-приходскія особаго типа священники, 
дЪлавш!е на этомъ карьеру, —и тогда уже такихъ священниковъ 
награждали лучшими приходами, чивами и орденами. 

Какъ теперь относятся къ новому выступленію рядовые сельскіе 
священники, —неизвъстно, и слышно только о благочинвическихъ 
съЪ$здахъ, безропотно принвмающихъ къ свЪдВвію и исполненю 
указующія рЪчи и предписанія духовнаго начальства. Нельзя, 
впрочемъ, сказать, чтобы и теперь уже не раздавались протестую 
ще голоса изъ среды самаго духовенства. Въ «Русскихъ Вздомо- 
стяхъ» писали (№ 143): 

«..Въ синодскихъ кругахъ, какъ передаютъ, произвело сильное 
впечатлЪніе предложеніе одного изъ провинціальныхъ архереевъ о 
воспрещеніи духовенству и въ частности епископамъ участвовать 
въ выборахъ въ Государственную Думу. Овъ проводить мысль, что 
участіе духовенства въ выборахъ не соотвЪтствуетъ ни церковнымъ 
правиламъ, ни примЂрамъ истори. Овященнивъ долженъ быть 
общепартійный; въ противномъ случаз онъ будеть пастыремъ не 
всего своего духовнаго стада, а только своихъ единомышленниковъ. 
Единственно, что можеть сдфлать духовеяство во время выборовъ, 
это—безпристрастно разъяснять непонимающимъ правые и лЪвые 
выборные планы. Авторъ доклада молитъ Синодъ—своимъ властвымъ 
голосомъ воспретить духовенству участвовать въ Дум и тёмъ 
сохранить его для церкви и для народа». 

Въ другомъ сообщенін приводится, что «три епископа подали 
въ Синодъ мнЪніе, доказывая антиканоничность участія духовен- 
ства въ Дум». 

Отозвался на вопросъ и новый еженедвльный журналъ «Цер- 
ковно-общественный В%стниЕЪ», издающійся при ближайшемъ уча- 
сти нзкоторыхъ профессоровъ Академ, духовныхъ писателей и 
дћъятелей. 

«Имъ (духовнымъ избирателямъ) менфе, чЪмъ кому-либо дру- 
гому, простительно было бы идти на компромиссы съ соввстью, 
обращать свою силу въ орудіе интересовъ личныхъ и сословныхъ 
въ ущербъ общей пользв, спускаться съ высоты нравственныхъ 
требованій до житейскаго торгашества < политическими принципами». 
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«Но, къ сожалћнію, усимями разныхъ инстанцій, въ духовную среду 
энергично проводится самое грубое политиканство». «Открыто и 
даже шумно всюду демонстрируется связь духовенства съ край- 
ними правыми партіями, и многіе преосвященные прямо указы- 
ваютъ духовенству голосовать за кандидатовъ этихъ партій, под- 
держивать ихъ на выборахъ» *%). 

И, очевидно, статья больво ударила по синодскимъ кругахъ. 
«Колоколъ» немедленно реагировалъ и посватилъ статьв цфлый 
фельетонъ, озлобленный, но беззубый, гдЪ единственнымъ аргумен- 
томъ являлось заподазриваемое родство новаго духовнаго органа 
съ газетой «Рфчь». «Что если,—шипитъ авторъ фельетона, А. Да- 
выдовъ, —статью-то о пастырв добромъ, размышляющемъ о судьбв 
родины, писалъ молодчикъ въ куцомъ пиджакв съ горбатымъ 
носомъ и плохо выговаривающій букву р?»**) 

Вфроятно, найдутся священники, которые не поступятся своей 
совестью и, очищенные въ горнилВ страданій, уйдутъ съ своего 
амвона, изъ своей сельской церкви, уйдутъ въ смежныя христіан- 
скія общины, гдз можно пооповфдываль слово Божіе по совВсти, 
безъ насилія и принужденія (случаи перехода православныхъ 
священниковъ въ старообрядчество были уже отмфчены), быть 
можетъ, вовсе уйдутъ, снимутъ съ себя священническій санъ. Бу- 
дуть и карьеристы, которые будутъ строить на этомъ свое благо- 
получіе. 

Насколько можно судить по прошлому русскаго духовенства, толща 
его, среде священники, будуть стараться, елико возможно, ухо- 
дить дальше отъ острыхъ положен и рзшительныхь поступковъ, 
нанмен%е ломать свою душу. Но именно потому, чго новое высту- 
плен!е по необходимости захватитъ значительную массу духовен- 
ства, нужно думать, что огромное понижене нравственнаго уровня 
духовенства будетъ первымъ и неизбъжнымъ результатомъ новаго 
выступлен1я его на политическую сцену. 


Но еще важнће этой личной драмы священниковъ то глубокое 
измвненіе позищи священника въ его приходз и отношен!я къ 
нему паствы, которое будетъ неизбфжнымъ результатомъ новаго 
выступленія священниковъ. 

Я говорю здесь главнымъ образомъ о духовенствв сфверныхъ 
и центральныхъ губерній. Не только потому, что именно это ду- 
ховенство мн близко извЪстно, но и потому, что есть значительная 
разница въ самомъ характерВ духовенствъ южнорусскаго и вели- 
корусскаго, въ ихъ культур, манерахъ и навыкахъ жизни, и въ 
ихъ общественной позиція, и во взаимоотношеняхъ духовенства и 


*) Русск. Въд., № 158. 
**) Колоколъ, № 1874. 
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паствы. Можно сказать, исходя изъ формулы «раби и господа», 
что великорусское духовенство всегда было ближе къ рабамъ, а южно- 
русское—ближе къ господамъ. Прежде всего самый соціальный 
составъ. На югћ не р%дкость дворянскія фамиліи среди духовен- 
ства, имђющія общій корень съ существующими въ той же округ8 
помфщичьими родами. Въ центр и на съверв эти случаи неиз- 
вВстны и во всякомъ случаз крайне р®дки. Великорусское дво-. 
рянство заселяло монастыри и, быть можетъ, даже въ бӧльшемъ 
количеств, нежели южнорусское дворянство, но не шло въ ряды 
бълаго духовенства. 

И совсвмъ разная культура и разная манера жизни. 35 лЪтъ 
назадъ мнв пришлось прожить нъкоторое время въ Полтав- 
ской губ., и меня поразила рояль въ домъ сельскаго батюшки, 
и то, что два сына его были офицеры, и то, что одна дочка 
окончила въ институтв, а другая была замужемъ за помЪщи- 
комъ. Въ ть времена въ центральныхъ губерніяхъ— Владимірской 
и Тверской, въ Рязанской и Нижегородской —не было въ семьяхъ 
сельскихъ священниковъ ни роялей, ни сыновей офицеровъ, ни 
дочекъ институтокъ или гимназистокъ. Да, за это время культур- 
ность великорусскаго сельскаго духовенства значительно поднялась, 
и священническія семьи дали огромное количество и врачей, и 
адвокатовъ, и дфятелей науки и техники, и женщинъ-врачей, и 
фельдшерицъ. Но, повидимому, эта разница въ укладв жизни про: 
должаетъ сохраняться и по сіе время, —какъ и огромная разница въ 
экономическомъ положеніи сЪвернаго и южнаго духовенства, и 
вытекающая отсюда значительная разница во взаимоотношеніяхъ 
духовенства и крестьянства въ приходской жизни. Въ тв старыя 
времена, которыя я упоминалъ, значительное большинство велико- 
русскаго сфвернаго духовенства жило прежде всего отъ земли и 
потомъ отъ крестьянъ, отъ сфрой, мало дифференцированной 06- 
щинной крестьянской массы. Почти вс священники хозяйствовали 
по мужицки, откармливали скотъ для продажи, пчелъ водили; ма- 
тушки, какъ крестьянскія бабы, скопы дфлали всякіе. Въ бвдныхъ 
приходахъ, которыхъ было большинство и во Владимірской, и въ 
Рязанской губ.,—сами пахали и косили, и, вавъ крестьяне, при- 
арендовывали у помщиковъ лужки и отрзки, и устраивали 
«помочи» для уборки ржи и овса, на которую охотно шли прихо- 
жане. Южноруссків священники тоже вели хозяйство, но хозяй- 
ство ближе къ помфщичьему типу, чБмъ къ крестьянскому, —на 
десяткахъ десятинъ, съ батраками, съ сельско-ховяйственными 
машинами. И потомъ тамъ, на юг, другой составъ прихода, го- 
раздо болёе дифференцированный: тамъ относительно больше 
помвщичьяго дворянства и притомъ живущаго круглый годъ на 
мъстахъ, вообще, больше частнаго землевладВнія, —и мелкаго дво - 
рянскаго, и казацкаго, и крестьянскаго. И этотъ болће пестрый со- 
щальный составъ прихода дФлаетъь южнорусскаго священника 
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бояфе экономически обезпеченнымъ и мене зависимымъ отъ без- 
вемельнаго крестьянства. Великорусскій укладъ жизни въ общемъ 
еохранился,—сохравилась и большая близость уклада жизни ду- 
хевенства и крестьянства, и большая зависимость сельскихъ свя- 
щевникэвъ отъ прихожант, отъ мало дифференцированной сђрой 
массы общинниковъ. 

Чисто бытовыя условія слфлали связь великорусскаго духовен - 
ства и ихъ прихожанъ глубокой и интимной, и, можетъ быть, уни- 
женное положеніе сельскаго духовенства во времена кр$постного 
права, —не очень рёзко отличавшееся отъ крестьянской повиціи, — 
и большая близость къ крестьянскому укладу жизни, чёмт къ 
ном щичеему, сыграли извћстную роль въ этой интимности. 


Не трудно представить себЪ послвдствія новаго политическаго 
выступленія духовенства, —это будетъ разрывъ духовенства съ на- 
родомъ, уходъ паствы отъ своихъ пастырей, —не трудно потому, 
что слишкомъ просто и ясно то, съ чВмъ духовенство выступитъ, 
Влоки продиктованы только съ націоналистами и союзниками, 
предуказанныя и приказанныя слова, -- если только они будутъ 
произноситься, —будутъ слова націоналистическія и союзническія. 
Націоналистическая программа не очень громоздкая, легко укла- 
дывается въ десятиминутную бесфду и б›льше содержитъ жне, чЪмъ 
да. И батюшка долженъ убждать, что не слфдуетъь позволять 
мирно жить финляндцамъ, полякамъ, что слЪдуетъ искоренять 
евреевъ, таъ какъ отъ нихъ, отъ инородцевъ, все зло, все за- 
силье. Слова все далекія, мало ватрагивающія крестьянина цен- 
тральныхъ губерній, такъ какъ ни польскаго, ни финляндскаго, 
ни еврейскаго засилья онь надъ собой не чувствуетъ. А какъ 
наше василье, батюшка, что насъ опутало?—спроситъ паства. И 
батюшка долженъ будеть отвћтить, что все засилье останется, 
такъ какъ оно во спасеніе. Й націоналистическое да, увеличеніе 
мощи государства, ничего не прибавитъ крестьянину, таєъ какъ 
онъ испоконъ вђеу своими боками укрЪплялъ государство россій- 
ское и прекрасно понимаетъ, что недавно ассигнованные 500 мид- 
ліоновъ и грядущіе сотни милліоновъ взяты будутъ не изъ кар- 
мана помвщиковъ и не отъ нихъ, батюшекъ, а все изъ ихняго-же 
мужицкаго кармана. 

Соювническія слова еще проще. Свести на нвтъ манифестъ 
17-го октября, воротить жизнь къ старому порядку, снабдивъ его 
ковыми заставами и рогатипами. А какъ насчеть правъ?—спре- 
сятъ батюшку. А батюшка, если онъ послушный и усердный, 
долженъ будетъ отвФфтить, что крестьянскія права останутся ста- 
рыя, —и становые, и предводители, и дворянское земство, и подати, 
и веямя повинности,—и что новыхъ правъ, за которые хлопо- 
чуть трудовнки и к.-д., и прочіе лЪвые измћиники, стыдиться надо. 

Сентябрь ОтдЪлъ 1. 4 
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Не въ томъ дВло, что націоналистическія и союзническія слова 
безтолковыя и ненужныя слова, и вредныя для Россін, для оте- 
чества, а въ томъ, что они прежде всего противукрестьянекія 
слова, вредоносность которыхъ всякому крестьянину понятна. 

А потомъ паства подойдетъ къ батюшећ съ послёднимъ и 
вамымъ главнымъ вопросомъ: а какъ насчетъ земли? Что отвЪтитњ 
батюшка? Скажетъ-ли онъ по простотћ: земли вамъ не будетъ, а 
будуть только отруба, банкъ, Сибирь, станетъ-ли объяснять, что 
такъ и надо, какъ сейчасъ, что собственность священна и палить 
глаза имъ, мужикамъ на чужую землю преступно, или будетъ 
говорить Виталіевскія слова, что стоитъ крестьянамъ войти въ 
союзъ русскаго народа, и земля у нихъ будетъ? 

И въ конц вопросовъ и отвЪтовъ священникъ скажетъ: годе: 
вуйте за меня или Созонта Львовича, націоналиста или союзника, 
котораго прихожане знаютъ, какъ крестьянскаго недруга, который 
не вабылъ своихъ крфпостническихъ правъ,—мы васъ обслужамъ 

И когда батюшка скажетъ все это, прихожане уйдутъ отъ него, 
и порвутся старыя связи... 

Можно думать, что средне священники будуть говорить слова 
неясныя, среднія, негромкія, притуманенныя, но тамъ въ Дум 
прикровенное будетъ явнымъ, и слова будутъ громкія и вс ясныя, 
и слова будуть дВлами, —законопроектами. Мы знаемъ изъ отчета 
священника — депутата 3-й Гос. Думы, что происходило на сцевф 
и ва кулисами ея, какую драму переживали тамъ даже правые 
священники, очутившіеся между епископами, сидъвшими съ край- 
ними правыми и крестьянами, и какъ «желфзная дисциплина» 
заставляла священниковъ измвнять крестьянамъ, отказываться өть 
своихъ словъ и обфщанШ, снимать свои подписи съ проектовъ и 
предположенй, уже ими подписанныхъ... Но ихъ мало было въ 
3-й Дум, и потому ихъ дћятельность не привлекала къ себ при- 
стальнаго вниманія широкихъ слоевъ населенія. Если надежды 
Синода оправдаются, и священники соберутся въ количеств® 
100—150 челов къ съ предусмотрЪънной еще болће суровой дисци- 
плиной, тогда већ законопроекты, съ правой стороны, вс вред- 
ные для крестьянъ законопроекты, касающіеся народнаго образо- 
ванія и податей, правъ и земли, будуть носить на себ штемпель 
духовной партіи. Тогда будетъ слышно всей Росси, и весь народъ въ 
самыхъ дальнихъ углахъ узнаетъ, какъ представляютъ въ Гов. 
ДумЪ батюшки —его, народъ, и какъ виВстВ съ шаціоналистами и 
крайними правыми устрояють государстве россійское... 

Тогда все станетъ ясно, голо и обнаженно, сняты будуть ири-- 
вровенныя одежды, погибнуть иллюзш, и похоронены будутъ тра- 
диціи... Тогда заляжетъ пропасть между духовенствами и кресть- 
янствомъ, и паства будетъ уходить отъ своихъ пастырей. Быть 
можетъ, уходить отъ своей старой церкви въ иныя церкви, въ 
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иные толки, —быть можетъ, это и будеть началомъ конца старой 
русской церкви. 
Не вздять бо, что творятъ... 


Ш. 


Кто изъ духовенства будутъ представителями русскаго народа 
въ 4-й Госуд. Дум? Съ большой долей ввроятности можно ска- 
вать одно: тамъ, гдв придется выбирать между личными достоин- 
ствами, считающимися необходимыми для духовнаго лица, и, такъ 
скавать, военными способностями, нужными для предпринятой кам- 
павін, —предпочтеніе будетъ отдаваться военнымъ способностямъ. 
Кое-гдъ уже опубликованы намћчающіяся, быть можетъ, вЪрн%е 
будетъ сказать: назвачаемыя кандидатуры, но все это главнымъ 
образомъ въ провинціи и непровивщельному человћку трудно су- 
дить о вихъ. Но есть одва кандидатура, центральная, притомъ 
въ Москвњ, съ очень популярнымъ именемъ и чрезвычайно пока- 
зательная въ указанномъ мною смыслъ. Давно уже («Рус. В%д.», 
№ 140) появилось извстіе: «какъ передають, кандидатомъ пра- 
вые въ 4-ю Гос. Думу выставляютъ отъ г. Москвы, 70 указанёю 
высшитъ церковныхъ сферъ, архимандрита Макарія ГнЪвушева». 

Фигура архимандрита Макарія Гнфвушева вполнё яркая и 
достаточно освфщенная и по Кіеву, и по Москвъ. Можно не в%- 
рить лЪвымъ газетамъ, просто потому, что онъ лфвыя, можно не 
придавать значев1я протесту 60 (съ чЁмъ-то) московскихъ домо- 
владзльцевъ противъ порядвовъ, установленныхъ Макаремъ въ 
его монастырћ, можно,— потому что вся Москва давно сдВлалась 
жидо-масонской и ивмВннической, все сплошь выбирала кадетовъ. 
Но вотъ что пишутъ совсВмъ не лъвыя газеты, которыя читаются 
не лЪвыми избирателями. «С.-Петербургсмя ВВдомости» сообща- 
ютъ: «освобождается викаріатство въ МосевВ, а митрополитъ 
Владимиръ не разъ уже выдвигал кандидалуру архимандрита 
Макарія, несмотря на то, что ему только что объявленъ строгій 
выговоръ . за безхозяйственное ведев!е дълъ въ Новоспасскомъ 
ставропиг!альномъ монастыр». Цитирую по «Русскому Зна- 
мени» *). 

А воть что пишеть по этому поводу совсвмъ уже не л#вое 
«Русское Знамя» (тотъ же номеръ): 

«Трудно выразить словами весь ужасъ этого вопіющаго безо- 
бразія, готовящагося поразить взрующую Росс!ю! 

«Архимандритъ Макарій, въ полномъ смыслВ слова, вытащен- 
ный за уши всероссійскимъ «мазурикомъ> Восторговымъ на 
должность настоятеля злосчастнаго Новоспасскаго монастыря, стя- 





*) «Русское Знамя», № 149. 
4* 
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жавшій себз всенародную репутацію пьяницы и развратника, — 
только благодаря заступничеству Восторгова и его покровителей, 
не разстриженный и не сосланный въ отдаленнЪйшій изъ мона- 
стырей на поселеніе ва цфлый рядъ кощунственвыхъ безобразій 
въ «управляемомъ» имъ монастыр%, готовится, —страшно сказать — 
въ хиротоніи... во епископа/.. 

«Можно подумать, что іерархи Церкви Россійской нарочно 
гонятъ въ сектантство паству, измученную этимъ покровитель- 
ствомъ завћдомымъ развратникамъ, пьяницамъ и кощунвикамъ, 
вродв Восторгова и Макарія ГнЪвушева»!.. 

А теперь выдвигается кандидатура Макарія ГнФвушева въ 
Госуд. Думу, и только на дняхъ сообщалось о предвыборномъ со- 
вЪщан!и московсваго духовенства (правда, присутствовало только 
11 человЪкъ) подъ предсвдательствомъ Макарія. И это вполн® 
послздовательно, такъ какъ, если Макарій годится въ епископы, 
то, конечно, и въ Гос. Думу отъ Москвы... 

Нужно думать, что Макарій Гяфвушевъ не одинъ въ Россія, 
что въ другихъ мстахъ не боле щепетильны въ выбор% де- 
путатовъ въ Гос. Думу, что и въ другихъ мъстахъ превыше 
всего будуть цБниться не личная безупречность, не чистота 


прошлаго, а именно военныя способности депутата-священника, 
депутата: епископа... 


Глубоый переломъ совершается въ настоящее время въ русской 
церкви, —начиная съ синода и кончая домикомъ сельскаго священ- 
ника, начиная съ ломки высшаго и средняго духовнаго образо- 
ванія и кончая глубокими потрясеніями въ самыхъ низахъ пра- 
вославнаго населенія... 

Переломъ въ старой русской върВ, въ самомъ понима- 
ви христіанства. Встаютъ вопросы, которые не поднимались 
раньше, обнажается то, что раньше было прикровенно, прихо- 
дится говорить о томъ, о чемъ прежде молчали. Не вставалъ 
раньше вопросъ о смертной кавни, теперь онъ всталъ, прихо- 
дится говорить о немъ, не только потому, что смертныя казни 
перестали быть рБдкими эпизодами и стали, если не нормой, то 
уже привычной мрой наказанія, сдфлались «бытовымъ явле- 
ніемъ» русской жизни, но и потому, что онъ поднялся на три- 
буну Госуд. Думы, что вужно было говорить во всеуслышаніе и 
показать всей Россіи, какъ отнеслись къ смертной казии русскіе 
духовные люди въ Гос. Дум. Пришлось разъяснять кановы и 
установлять, что канонично и что некавонично, установлять не 
путемъ длительнаго размышленя и коллективнаго обсужденія, а 
волей синода, хотя бы разойдясь при этомъ съ мнВніемъ отдЪль- 
ныхъ епископовъ, на спвхъ, по требованію минуты, по нуждамъ 
злобы дня. Какъ въ пожаръ, когда некогда соображать, что вы- 
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носить и что оставить, и когда, какъ извЪстно, не всегда выно- 
еитея наиболве ц®нное... 

Идетъ ломка духовной школы, высшей и средней. Духовныя 
академи чистятся и выметаются. Идетъ разгонъ профессоровъ, 
изввстныхъ своими трудами, нерБдко составлявшихъ гордость 
академій, разгонъ ва то, что они люди независимой мысли, что 
ови руководились въ своихъ научныхъ работахъ и профессор- 
ской дВятельности велћніями своей совВсти и разума. Запреща- 
лись диссертаціи, плоды серьезной научной работы, за то, что 
они расходились съ видами духовнаго правительства. И пошелъ 
монахъ въ стВны академіи. Въ газетахъ упоминалось, зто ректо- 
рами, инспеєторами будуть назначаться непремфнно монахи. 
Черный монашескій клобукъ все ниже спускается надъ головой 
духовныхъ академій и грозитъ покрыть темзымъ флеромъ акаде- 
мическую жизнь, ея научную работу, ея стремлене поставить 
богословіе и высшее духовное образованіе на должную высоту, 
еоотвЪтствующую культурному росту и повышенію образованности 
въ русскомъ обществ. Приниженіемъ науки, оскудЪніемъ обра- 
зованности, преднамћренной скудостью и убожествомъ знаній за- 
печатлъны проникавшія въ печать извбёстія о новыхъ программахъ 
академій. 

Такимъ же умственныуъ убожествомъ и такой же скудостью 
знавій проникнуты намъчавшіяся реформы средне - духовныхъ 
учебныхъ заведеній. И ясно встаетъ одна опредвленная тенден- 
ція, — лишить семинаристовъ такого образован!я, которое поззо- 
ляло бы имъ идти въ университеты и вообще въ свЪтскія высшія 
учебныя заведенія, чтобы отрЪзать и обособить ихъ отъ общей 
папи русскихъ образовательныхъ учрежденій, чтобы выпускать 
оттуда малообразованныхъ и натасканныхъ, такъ сказать, техни- 
вовъ офиціальной религіи. 

И въ этомъ нётъ ничего удивительнаго. Церковь связана съ 
государствомъ такими давними, твБсными и неразрывными свя- 
зями, чисто религіозныя двла духовенства такъ давно перепле- 
лись съ государственными функціями, что глубокое потрясеніе, испы- 
танное и испытываемое старымъ государствомъ не могло не ото 
зваться столь же глубокими потрясенями старой церкви. Притомъ 
это было не простое сожительство и сотрудничество, — это было 
полное подчинен!е цёркви государству, поглощене церкви госу- 
дарствомъ до поставленія въ качеств верховнаго направителя 
дЬлъ церкви свВтскаго человъка, правительственнаго чиновника, 
назначаемаго такъ, какъ назначаются министры торговли и про- 
мышленности, начальники жандарискаго корпуса, и нътъ ничеге 
удивительнаго, что въ моментъ опасности церковь использована 
въ государственныхъ цЪляхъ. 

Использовано уже все, что могло быть использовано. Создава- 
љась на мёстахъ новыя группировки въ видё союзническихъ ор- 
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ранизацій, политика внесена была всюду, куда она могла и не 
могла быть внесена, —на университетскія каөедры и въ сельскія 
школы, въ желфзнодорожное хозяйство и въ поставку сапогъ и 
рубахъ для русской арміи, въ деревенскую и солдатскую жизнь, 
на русскія моря и суши, въ земледВліе и землепользованіє, въ 
народности и сословія,--специфическая внутренняя политика про- 
никла даже въ международчыя дипломатическія отношенія. Теперь- 
политика подошла къ дому сельскаго священника, стучитъ въ 
окно, зоветъ на улицу: выходи! - проникла въ храмъ, стала на 
амвон%ћ, у алтаря... 

Столыпинская «ставка на сильныхъ» пока не дала ощутитель- 
ныхъ результатов; и скоро`ли дастъ и каве результаты, —ни- 
кому нвизвъстно. Но игра продолжается, напряженная и страстная... 
Когда игра достигаетъ высшей точки азарта, когда проиграна вся 
наличность, ставятъ на карту все, -—драгоцвнности, недвижимость, 
реликвіи, оставшіяся отъ предковъ... Теперь ставять на карту 
церковь... Ва-банкъ! И если карта будетъ бита, то вмъстћ съ 
проваломъ теперешней государственной системы развалится цер- 
ковь, такъ давно со всћхъ сторонъ расшатываемая... 


И это происходить теперь, въ моменть огромной осложнен- 
ности и напряженности жизни, когда разбуженная и встревожен- 
ная народная душа устремляется въ своихъ исканіяхъ не только 
въ сторону земного, но и небеснаго, когда газеты полны извћ- 
стіями о религіозномъ движеши въ народв. о возникновен!и но- 
выхъ сектъ и всякихъ толковъ и вфроучен,—и мистическихъ, 
и изувћрскихъ, и примыкающихъ по типу ко всякаго рода «еван- 
гелическимъ общинамъ»... Слово «реформащя» давно носится въ 
воздух... 

И вотъ именно настоящій моментъ выбранъ для того, чтобы 
порвать съ традиціями русской церкви, по крайней м%р%, рус- 
вкаго духовенства, чтобы вмВшать церковь въ борьбу, вызвать 
духовенство на улицу, —и вызвать, насилуя совфсть духовенства, 
принуждая его идти противъ народа, раврывать старыя связи съ 
народомъ... 

Случается, что когда революціонвыя силы ослабфваюлъ, дфло 
револющи, въ смысл разрушенія существующаго строя, берутъ 
на себя тв, которые борются съ револющей,—и «потрясеніе основъ» 
бываеть не только снизу, но и сверху. Потрясеніемъ исконныхъ 
есновъ русскаго государства и разрушительной, революдіонной 
мфрой явилось разрушеніе русской общины, —которая, какъ ни 
какъ, являлась основой не только деревенскаго быта, но и рув- 
вкаго государства. А теперь развертывается потрясеніе основъ руе- 
«кой православной перкви... И событія идутъ ускореннымъ тем- 
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номъ, словно съ заранфе обдуманнымъ намфрен1емъ прибливить>-. 
вдфлать неотвратимымъ развалъ русской церкви... 

И какъ въ пожаръ, въ темную непогодную ночь,—черныя 
втицы слетаются на огонь, и зловзщимъ свћтомъ озарены облака... 


ІҮ. 


Я говорилъ о твхъ перспективахъ, которыя открываются изъ- 
ва новаго выступленія духовенства на политическую арену и 
которыя, съ моей точки зрфнія, гораздо важнће ближайшихъ, не- 
посредственныхъ, «выборныхъ» ревультатовъ этого выступленія. 
Есть одна изъ нихъ, которая пока не привлекаетъ къ еебв обще- 
ственнаго вниманія, возможность которой даже не признается въ 
печати, —я говорю о грядущемъ клернкализмтњ, или, въри%е, о в08- 
можности возникновевія въ Россіи клерикализма. 

Существуеть такая предпосылка: искусственно возникающія 
организащи, организаціи, создаваемыя извеВ, сверху, тБмъ са- 
мымъ не серьезны и не жизнеспособны. Людей, которыхъ можне 
вобрать въ союзническія организащи или въ націоналистическія, 
можно и разогнать такъ же легко. Чувствуется такое же отношеніе 
и къ новой группировк%, духовенства, и подразумђвается та же 
мысль: ихъ призвали, или, вВрв%е, пригнали, —ихъ можно и өто- 
звать, разогнать. Такая предпосылка требуетъ оговорокъ и отно- 
сительно союзническихъ организацій, —да, можно разогнать, людей, 
но нельзя разогнать чувства, привычки, навыки мысли и дЪйство- 
ванія, которыя возникають на почв8 тавихъ организацій, и 
эти чувства и навыки въ той или другой формЪ будутъ сказы- 
ваться долго посл того, какъ распылятся сами организаціи. А 
потомъ и самая аналогія незаконна. Да, новое выступлен!е духо- 
венства предпринимается во имя твхъ же идей, или, върне, цБлей, 
шо еоставъ новой группировки совсвмъ иной. Въ то время, какъ 
въ союзническихъ и націоналистическихъ организаціяхъ люди 
«еъ бору —съ сосенки», и рядомъ съ представителемъ фешенебель- 
ной гостинной стоить человЪкъ изъ-подъ забора, — новая груп- 
наровка духовенства —однотонная, возникающая на почв давней 
и втрогой организованности. Выходитъ на политическую арену 
єосдовіе, имђющее свои сословныя нужды, свои «классовые» инте- 
Весы, которые немедленно вскроются, какъ только явится возмож- 
ноеть вскрыться имъ. 

Не трудно представить себ, что будетъ дёлать духовная пар- 
тія въ Гос. Дум, если она будетъ синодской партіей. Сословныя 
нужды, классовые интересы сейчасъ-же вскроются. Да, она будетъ 
вотировать въ должномъ смыслВ общегосударственные ваконо- 
ироекты, —но въ обмнъ на собственные законопроекты о жало- 
ваньи духовенству, © пенсіяхъ и богадфльняхъ, о воспитани дВ- 
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эй и такъ далфе,—о всемъ улучшени матер альнаго положена 
духовенства, что найдегь широкій отзвукъ и въ сред среднихъ 
ввященниковъ, рядовыхъ, что привяжетъ ихъ къ новой программ$ 
духовенства. 

Дъло не въ однихъ экономическихъ интересахъ и требовашяхт... 
Прикоснувшаяся къ власти, почувствовавшая свое вліаніе сослов- 
ная группа неизбъжно, —какъ неизбфжно паденіе камня внизъ, а 
не полеть вверхъ, —будетъ стремиться использовать эту власть и 
это вліяніе въ сословномъ смыслв: вліяніе вверху, въ централь- 
ныхь государственныхъ органахъ, и вліяніе внизу на мЪотахъ, — 
въ организащи прххода, въ школ и земств, во всей м%стной 
жизни. То есть встанетъ клерикализмъ, если подъ нимъ разу- 
мЪть стремленіе церкви подчинить себв свфтсвую,—и государ- 
єтвенную, и частную — жизнь. Онъ уже начался, и первый осноко- 
наложникъ его—тоть же Побвдовосцевъ, съ его новой синодской 
политикой. И мы уже видфли, въ какомъ направленіи продви- 
гается онъ. Мы знаемъ многочисленные случаи, —именно въ по- 
слфднее время, —вмвшательства мФстнаго епархіальнаго началь- 
ства въ область литературы, театра, запрещенія мъстной духов- 
ной цензурой того, что прошло уже чрезъ общегосударственную, 
центральную цензуру. Всыъ памятны фигуры Гермогена и Иліо- 
кора: самое характерное въ ихъ дфятельности была борьба съ 
евЪтской властью, стремлевіе подчинить вліянію церкви всю м%ет- 
ную жизнь, и если они не преуси®ли, то, быть можеть, только 
оттого, что немножко рано и слишкомъ далеко, на свой страхъ, 
продвинули линію поведенія духовенотва,—въ неполномъ соотв%т- 
етвш съ тогдашними видами правительства. 

И въ новомъ выступленін духовенства съ самаго начала про- 
явились черты новыя и характерныя въ указанномъ мною смысл, — 
втремленіе къ самостоятельности, автономности, обособленности 
и вверху, и внизу. У насъ объединенное министерство, и поэтому 
нужно думать, что предвыборная агитаціз духовенства разверну- 
лась съ одобренія, во всякомъ случаћ, съ вћдома совзта мини- 
етровъ, но уже съ первыхъ шаговъ обнаружились такъ называе- 
мыя тренія. Такое треніе обнаружилось при стремленіи синода 
выпустить самостоятельное предвыборное воззване отъ имени си- 
нода, что потребовало вмЪшательства соввта менистровъ. Офищаль- 
наго опубликдванія не послБдовало, но извёщене пастырей ө 
желаніяхъ и требовавіяхъ синода было, —и опять-таки самостоя- 
тельное и автономное, въ значительной мъръ игяорирующее общий 
избирательный порядокъ, ставящее кандидатуры епископовъ въ 
зависимость отъ согласія синода, а священниковъ—отъ согласія 
и%стнаго епархіальнаго начальства. Общій законъ игнорируется и 
назначен!емъ штрафовъ священникамъ, не являющимся на вы- 
боры,—штрафовъ, не предусмотрённыхь общимъ избирательным 
порядкомъ. Вще характерне то обособленіе себя, какъ духовен. 
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ства, которое зам чается на мъстахъ. Отвергается блокъ не только 
съ октябристами, но кое-гд8 и съ нащоналистами, вполн% правн- 
тельственной партіей, отвергается не волЪдствіе какой-либо прин- 
ципіальной разницы, а именно изъ-за стремленія обособиться, 
захватить какъ можно больше мВетъ. И, быгь можетъ, блокъ съ 
союзниками, помимо духовной близости руководителей новаго вы- 
оғупленія духовенства, объясняется просто стремленівмъь собрать 
голоса союзническихъ организащй, при ихъ распылени и паде- 
ви значеня на мъстахъ едва ли имБющихъ возможность выдви- 
гать самостоятельныя кандидатуры. 


Эти черты автономности и обособленности успвли на столько вы- 
ясниться, что уже возбудили тревогу въ смежныхъ слояхъ, —нужно 
думать, съ семнатіей и благоволеніемъ взиравшихъ на новое вы- 
ступлеше духовенства. Тревога почувствовалась въ запрещеніи 
самостоятельнаго предвыборнаго воззваня синода, въ охлаждени 
рвевія вавскаго губернатора, приравнявшаго всёхъ монашествую- 
щихъ въ лицамъ, состоящимъ на государственной службЪ, и т8мъ 
самымъ собиравшагося двинуть къ избирательнымъ урнамъ черную 
армію въ четыре тысячи человзкьъ. 

Несется тревога изъ нащоналистическихъ круговъ, гдћ духовен. 
ствомъ отвергнутъ блокъ съ нащоналистами. Начинаютъ кое-гд% 
тревожиться помщики. Изъ Воронежа писали *): «ожидаемое на 
предстоящихъ выборахъ шярокое выступленіе духовенства вызы- 
ваетъ среди мЪстнаго дворянства серьезныя опасенія. ..... дво: 
ряне могутъ быть совершенно задавлены представителями духо- 
венства». 

Что все это, взятое вмстВ, какъ не поднимающій голову кле- 
рикализмъ? Можно напередъ согласиться съ возможными возраже- 
ніями: это покушен!е съ негодными средствами; клерикализмъ не 
въ традиціяхъ русской церкви и не въ нравахъ русскаго духовен- 
ства; вчерашн!е рабы не такъ быстро превращаются въ господь 
съ господскими навыками и т. д... Это все такъ, но нельзя не 
согласиться и съ тёмъ, что условія для возникновенія клериқа- 
лизма въ Россіи именно теперь исключительно благонріятныя. 
Въ особенности они будутъ таковыми, если дирижирующему ду- 
ховенству удастся провести въ 4-ю Госуд. Думу должное количе- 
отво своихъ депутатовъ, по своему нравственному облику соотв%т- 
ствующихъ видамъ духовнаго начальства, и если духовная партія 
будетъ настолько сильна, что окажетъ доминирующее вліявіе на 
ходъ ваконодательныхъ дфль и явится главной опорой прави- 
тельства. 

Тогда духовенство представить счетъ за спасен!е отечества 


*) Ръчь, № 188. 
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правительству и заявитъ, что старымъ положен1емъ въ государств® 
ено удовлетворяться не желаетъ,—повторяю, это такъ же неизбёжно, 
взкъ неизбъжно упавшій камень катится внивъ. 

Пусть не говорятъ, что поповъ можно распустить, Бакъ и со- 
гнали, ввести въ старыя оглобли, приказать, чтобы снова сидвли 
вмирно по домамъ, —прикоснувшееся къ власти, спаянное новой 
ерганизованностью сословіе не такъ легко распустить, какъ союв- 
никовъ. Именно духовное... Даже и съ отд®льнымъ духовнымъ 
лицомъ иногда бываетъ трудно справиться... 

Существуетъ такой разсказъ. 

Кричить мужикъ: «медвъдя пымалъ»! Ему говорятъ: волоки 
вюда! Да онъ не пусваетъ, —отвВчаетъ мужикъ. Въ родћ этого 
случилось у Синода съ Иліодоромъ. 

Долго воеваль Иліодоръ съ Синодомъ, наконецъ Синодъ оси- 
дилъ, сдёлаль облаву на Иліодора и взялъ въ плћнъ, «пымалъ» 
его. И воть прошло болће полугода, и Синодъ не можетъ рёшить 
двло Иліодора, опредвлить его къ м$ету, — потому что Иліодоръ 
«не пускаетъ». Пожелаетъ-ли объединенное духовенство воввра- 
титься на старыя позицій, «пуститъ-ли» отъ себя, если объеди- 
ненное правительство пожелаетъ уйти,-—вопросъ мудреный. 

Россія снова очутилась въ періодв осграго раздвленія «ва» и 
«противъ», какъ-то вдругъ исчезло изъ обращенія глупое слово, долго 
мотавшееся въ литератур: «сначала успокоевіе, а потомъ ре- 
формы», — исчезло не потому, что оно глупое, а потому, что какъ-то 
еразу вс почувствовали, —и люди «ва» и люди «противъ», —чт0 
никакого успокоенія н%тъ, и что Россія глубоко обезпокоена. 

Людямъ, стоящимъ за старый режимъ, за возможно долгую от- 
срочку проведенія въ жизнь манифеста 17-го октября, не на кого- 
епереться *). Союзническія организащи оказались пуфомъ и, во 
всякомъ случа, не оправдали возлагавшихся на нихъ надеждъ, 
такими же, вВроятно, окажутся (по крайней мърв, имфютъ небольшей 
усп®хъ) нащоналистичесыя группировки. Объединенное дворян- 
втво, конечно, вначительная сила, но при растущемъ оскуд8 ни 
дворянскаго землевладћнія, при все увеличивающемся бЪгств® 
дворянъ-ломЪщиковъ изъ провинціи, благодаря чему иногда некого 
было выбрать въ предводители, приходилось пополнять разночин- 
цами кадры земскихъ начальниковъ, не хватало дворянъ для вы- 
бора въ земство, —значене дворянства на м$стахъ несомећнно 
будеть понижаться. При такихъ условіяхъ новая группировка 
объединеннаго духовенства явится фактомъ исключительной важ- 
ности,—и, нужно думать, предъ ето требованіями должно будеть 
өклониться правительство и не будетъ мЪшать вовникновенію клө- 
рикаливма въ Русской церкви. 





*) Стоило правительству опереться ма октябристовъ, и эта партія 
Ф®назалась на вЪки дискредитированной въ ебщественнемъ мнЪніи. 
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Если этого не случится, то не по вин теперешнихъ дири- 
жирующихъ духовныхъ властей и не вслЬдствіе противодћйствія 
правительства. 

Неиввъетно, удастся ли объединить духовенство въ предстоящіе 
выборы на платформ, столь близкой къ союзу русскаго народа. 
Евли-же это случится, то,—какъ я уже говорилъ,—уходъ отъ на- 
рода, будетъ сигналомъ къ развалу старой русской церкви и кон- 
чится уходомъ паствы отъ пастырей. 

Воть почему я говорилъ въ начал статьи, что дальнъйшія 
шослЪдствія новаго выступлен!я духовенства будутъ гораздо важн%е 
непосредственныхъ выборныхъ результатовъ, и что только люди, не 
задумывающіеся надъ этими перспективами, могутъ творить то 
что ови творятт... 

С. Елпатьевскій. 


По евверу Испаніи. 
І. 


..Когда я читаю про муки, стоически выносимыя дикарями при 
татуировкъ, про муки, принимаемыя, чтобы быть похожими «ва 
всвхъ», то прихожу къ заключенію, что природа челов ческая, въ 
сущности, одинакова подъ веъми широтами. Австраліецъ выноситъ 
адскую операцію, чтобы тоже имћть на кож четыре ряда рубцовъ, 
«какъ у другихъ»; испанецъ способенъ голодать и одиннадцать 
мсяцевъ сидфть на горохћ, чтобы за то имћъть возможность на 
четыре недћли показаться «въ люди» въ такихъ мъстахъ, какъ 
Мундарисъ, Аррона-Сестола, а въ особенности въ С.-СебаставЪ. 
Поса%днее мЪото — кульминащонный пунктъ фешіонебельности 
для испанца. Н%ътъ, кажется, испанскаго романа, въ которомъ 
герой и героиня не встрћчались когда нибудь на «конч», на улипћ 
Либертадъ или вмъстВ не обфдали бы на горћ Ули. «Конча» и 
«Улія» фигурируютъ также достойнымъ образомъ даже въ испан- 
скихъ романахъ, появляющихся въ Латинскихъ республиках 
Америки. Такъ какъ С.-Себастанъ находится на самой границ, 
то городъ усиленно рекламируется съ цЬлью привлеченія туда 
«шляющей публики», кавъ говорить Щедринъ. Французовъ замани- 
ваютъ вкусной кухней, красивыми женщинами, домиками въ Паса- 
хөсф, гд скрывался со своей возлюбленной Викторъ Гюго (тогда ему 
было не восемьдесятъ лВтъ), казино съ игрой всякаго рода, «какъ 
для самыхъ робкихъ, такъ и для сиВлыхъ», «јецх е ќошіеѕ зогіев, 
ромг 1ез ріцѕ іїшійеѕ сошше ройг 1е$ ріиѕ һагаіѕ». Игра для роб- 
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кихъ, әто—спокойныя «лошадки». Для «смёлыхъ» уготовлены бур- 
выя волненія баккара. И такъ какъ французское васеленіе Ниж- 
нихъ Паренеевъ—роялисты, то туристовъ заманивактъ возмож- 
ностью увидфть короля, живущаго лЪтомъ всегда въ О.-Себастіан%. 
Правда, это исланскій король, а не французскій, Альфонсь КШ, 
а не Филиппъ Орлеанскій; но роялистъ долженъ любить суверэва 
вообше: «Пе Беацсоир (е ройгшез Їтапс̧аіѕез ѕ’ёсһарре 1е сгі 4е: 
«Үјіүе Іе Кой» — читаю я въ одной изъ книжечекъ, написанныхъ 
для французскихъ туристовъ. (Изъ груди многахъ французовъ 
вырывается крикъ: «да здравствуетъ король!»). Англичанъ вамави- 
ваютъ въ (О.-Себастіанъ, главнымъ образомъ, боемъ быковъ. Ибо, 
хотя на родннз вев аягличане обличаютъ бои и находятъ ихъ 
«іе 1051 ипѕрогіѕтапііке апа созаг у ѕресіас]е (самымъ не спорт- 
сманскимъ и низкимъ зрвлищемъ), но, когда находятся въ Испанін, 
первымъ дфломъ поручаютъ достать для себя хорошій билөтъ «въ 
тЪни». 

Нигдв въ Испани бои быковъ не отличаются такою пыш- 
ностью, какъ въ большихъ пограничныхъ городахъ, т. е вь 
АлхесирасЂ и въ О.-Себастіанъ. Въ Испаніи англичане не только 
усердво посвщаютъ бои быковъ (при чемъ часто забираютъ съ 
собою двтей), но часто становятся настоящими знатоками. «Если 
ты, читатель, не особенно свъдущъ въ вопросв о тавромах!и, то 
подумаешь, пожалуй, что искусство видвть бои быковъ сводится 
къ наблюденію всего происходящаго на аревъ, — лишетъ авторъ 
«руководства для любителей національнаго зрвлища» *).—И если 
теб» это такъ кажется, то ты погрязнешь въ самомъ глубокомъ 
неввжествъ. И хотя каждый испанецъ видвлъ бои быковъ, но если 
говорвть о дЪйствительныхъ знатокахъ, какъ, напр., Кучаресъ, 
то число понимающихъ сведется къ немногимъ едичицамъ». Вы 
видите, какъ трудно стать цзнителемъ, ип айсіопайо нацюнальнагс 
зрілища! 

Изъ «руководства» я узналъ, напримфръ, что любители раз- 
личаютъ сорокъ четыре цввта быковъ. Придуманы особыя 
слова для каждаго оттБнва, для каждой формы лысинки. Настоящій 
цънитель придетъ въ негодованіе, если профанъ назоветъ быка, 
скажемъ, «сВрымъ», когда опъ «јаропего», «саг4епо» или «араШо». 
Что касается формы роговъ, то для опредфленія ихъ руководстве 
ириводитъ двадцать одинъ терминъ. Если рога, напр., тонка 
и прямы, то быкъ будетъ «аѕіійіпо»; если одинъ рогъ чуть-чуть 
уклоняется больше другого, то для этого уготовленъ терминъ 
«Ъігсо». Точно подм%чены и опредвлены характеръ и воинствен- 
ность быка. Цнитель сразу отличитъ «ађадќо», т. е. трусливаго 
быка, убвгающаго въ дальній уголъ послћ двухъ-трехъ курбеговъ 


*) Е| агіе де тег 10в богов. Мапиа 49] айсіопайо а 1а Р!евба Ма- 
єіова!. Майгій, Р. р. 5-6. 
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отъ «Бгаупсоп», тоже робкаго, но маскирующаго свой страхъ сер- 
дитымъ мычаніемъ. А въ особенности цфнитель долженъ ум%ть 
сразу различать «АНегеп1ез тапегаѕ 4е шайаг» (разные способы 
убивать). «Эспада» всадилъ, напримћръ, быку шпагу по самую 
рукоятку, такъ что конецъ намЗтился шишкой на боку животнаго. 
Быкъ завертёлся волчкомъ и повалился. Профаны б%шено аппло- 
дируютъ, но настояшіе «аЙс1юпа40$» свистятъ, ругаютъ матадора, 
непочтительно отзываются о его родительницВ и швыряютъ въ него 
бумажными подушечками, набитыми бумажными же обрфзками. (Эти 
подушечки продаются у входа въ циркъ, чтобы мягче было сидЪть 
на каменныхъ скамьяхъ). ДФло въ томъ, зто уларъ совершенно 
«неправиленъ». Но воть «оспада» всадилъ шпагу только на треть. 
Быкъ метнулся въ сторону, з:моталъ головой, и шпага вывалилась. 
«Профаны» свистять и поминаютъ родительницу матадора; но 
«цфнители» азплодируютъ: ударъ былъ «правизьный», «хорошій», 
вогласный съ славными завЪтами, оставленными великими эспа- 
дами, но конецъ шпаги уклонился на одну ливію и ветрЪтилъ 
«103 Їгалџејоѕз», т. е. отростки спивнаго хребта. Какъ видите, 
стать двйствительнымъ цфнителемъ очень трудно, а между тЬмъ 
англичане постигаютъ спортъ тавромахіи въ совершенств%... 

Есть много сильно рекламируемыхъ мћстъ, которыя разочаровы- 
ваютъ туриста, —какъ, напр., Біаррицъ. С.-Себастанъ одно изъ 
тБхъ немногихъ мстъ, которыя гораздо лучше даже, чЁмъ про 
нихъ говорятъ ревламы. Трудно даже представить себ бо- 
зве идеальное сочетавіе моря, горъ и лЪса. Удивительная «конча», 
т. е. круглая бухта, окружена горами, какъ бы спеціально для 
того, чтобы взобраться на нихъ и любоваться безпредъльнымъ, 
капризнымъ, суровымъ и прекрасвымъ Бискайскимъ заливомъ. 
С.-Себастанъ является также хорошимъ сочетаніемъ благоустроен- 
ваго города и «пляжа»; но человћка, котораго «фауна» каждой 
страны интересуеть гораздо больше видовъ ея, С.-Себастіанъ при- 
влекаетъ, какъ отличное поле для наблюденій надъ испанцами. 
Съ этою цзлью надо остановиться не въ одномъ изъ интернацю- 
нальныхъ каравансараевъ, какъ Континенталь Марія 
Христина или Ра1аізѕ, гд слышится французская и ан- 
тлійская рЪчь, гдз вытшколенные лакеи коверкаютъ четыре языка, 
а въ типичной испанской фонд, куда иностранцы никогда, не 
заглядывають. Еще лучше было бы остановиться въ испанскомъ 
нансіон%, т. е. въ саза їе Ниезредез. Въ любомъ нумеръ мъстной 
газеты мы можемъ натолкнуться на заманчивыя объявленія ка- 
кого нибудь «дона Тибурсіо Асеноветы», соблазняющаго пріъзжаго 
«дешевыми цфнами, хорошими комнатами и первоклассной кухней». 
Въ «саѕаѕ 4е Виезрефез» нЪтъ недостатка, но въ нихъ надо безу- 
словно примириться, во-первыхъ, съ тремя видами насВкомыхъ, 
которыя, какъ грація въ лреввемъ мір, всегда держатся выъств 
въ испанскихъ павсіочахъ, а во вторыхъ—еъ испанской кухней. 


$2 дтонко. 


Авторъ генальной поваренной книги рфшительно заявляетъ, что 
«1е5 Чезйпеб8 4ез паМопз 6реп4епф Пе 1а шашёге іопі еПез зе 
поцггівѕепі» (судьбы народовъ зависять отъ способа ихъ питанія). 
Если это такъ, то меня совершенно не изумляетъ исторія 
Испаніи и безконечныя революціи, не приводящія ни къ чему. 
Испанская кухня спеціально придумана для того, чтобы созда- 
вать вфчное раздраженіе. Основа ея — оливковое масло, чеснокъ и 
стручковый перецъ. Эта кухня создала такіе ужасы, какъ «тал- 
{еса уа]епсіапа», блюдо состоящее изъ равныхъ долей свиного 
жира и чеснока, растертыхъ въ амальгаму, «зоро 4е ба\ю», т. е. 
кошачій супъ, куда входятъ чеснокъ, стручковый перецъ и хлћбъ, 
поджаренный на оливковомъ масл; каєъ жареное мясо, нашпи- 
гованное чеснокомъ и гарнированное кусочками легкаго и чеснока. 
Словомъ, чеснокъ во всЪхъ видахъ и во всвхъ формахъ... даже 
въ видћ ругательства. Самое распространенное испанское руга- 
тельство — анатомическаго происхожден!я. Такъ какъ дамамъ про- 
износить его неудобно, то он ограничиваются только второю по- 
ловиною его «ајо», что означаеть «чеснокъ». Для полноты, должно 
быть, къ ругательству въ такомъ случаВ прибавляется еще «у 
сефоПаз» (и лукъ). Анализъ, произведенный надъ воздухомъ 
сошедога (столовой) испанскаго пансіона, показалъ бы 
механическую смъсь изъ равныхъ долей паровъ чеснока и дыма 
скверныхъ сигаръ. Старая испанская поговорка рекомендуетъ 
путешественнику, остановившемуся въ пансіонћ и ваказавшему въ 
обфду кролика, «слвдить однимъ глазомъ за кошкой, а другой— ва 
сковородой» (ип ојо а 1а загіеп у оо а Іа баќо). Ми лично 
кажется, что чудесное превращеніе кошекъ въ «сіүеїі» или лошадей 
въ «цыплятъ» возможно скорће во французской, чъмъ въ испан- 
ской гостинницъ. Въ «саѕа де Һиеѕрейеѕ» туристъ попробуегъ, 
конечно, національное блюдо «олья подрида». Это—родъ тушенаго 
мяса. Въ «рисһего», т. е. горшокъ, повариха кладетъ р8шительно 
все, что находится подъ рукой, двлая исключене лишь для вещей, 
«противныхъ церкви, святой католической религіи и добрымъ нра- 
вамъ». Украинская поговорка, которую я слышалъ въ дътетв%, Гла- 
ситъ: «Нема рыбы якъ линина; нема мияса, якъ свинина». 
Испанская повариха безусловно признаетъь справедливость поло- 
вины этой поговорки. «Мо Вау оПа зіп +осіпо, пі зегтов зім 
Асизііпо» (Не можеть быть оль и безъ свинины, какъ не мо- 
жеть быть проповЗди бевъ цитаты изъ писан! св. Августина). 
Въ испанской фонд тБло туриста, желающаго наблюдать 
нравы, защищено отъ «трехъ грацій», а желудокъ —отъ «зора йе 
баіо». Персидскій порошокъ признается въ безграничномъ коли- 
чествћ, а чеснокъ и стручковый перецъ—въ умфренномъ. Оливко- 
вое масло тамъ льютъ въ салатъ, а не въ жаркое. Мав кавъ-то 
попались путевыя впечатлћнія фравцуза въ Иславіи. Авторъ 
распространяется объ испанской кухнъ и горько жалуется на то, 
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что его до такой степени кормили «рагђаплоз» (горохомъ), чте 
онъ къ концу путешествія «превратился въ дЪтскую погремушку». 
Глубоко сочувствуя автору, превратившемуся при возвращеніи въ 
Парижъ въ пузырь, наполненный горохомъ, я долженъ однако за- 
м%тить, что туриста ждеть въ Испан!и опаснесть другого рода. 
Испанскія гостиницы имфютъ въ виду людей, постящихся одиннад- 
цать м8сяцевъ, чтобы четыре недъли пожить «въ свое удоволь- 
стве». Пища подается въ «фондахъ» въ невВроятномъ изобилии. 
И если кто поживетъ въ «фонд» недъли три, то онъ можетъ 
наблюдать, какъ испанцы и испанки поляаЪютъ и округляются на 
глазахъ. Изобильная пища заливается «чаколи», т. е. мВстнымъ 
виномъ. Правда, оно плохенькое и со страннымъ привкусомъ, зате 
въ «фондахъ» его подаютъ, не жалћя. Каждому разрћшается вы- 
пивать хоть по литру за завтракомъ и обВдомъ. 

«Сотедог» (столовая) настоящей испанской «фовды» во время 
сезона, это— первое поле битвы, своего рода Саарбрюкенъ, гдв 
происходитъ встрћча съ «непріятелемъ». Съ одной стороны явля- 
ются тучныя мамаши съ одной, двумя, тремя дочками. Съ другой — 
молодые люди съ подвитыми усами. Мамаши и дочки, согласне 
испанскому обычаю, одЪты въ черное и густо набфлены и нару: 
мянены. Обычай краситься такъ распространенъ въ Испани и 
производится такъ неискусно, что не можетъ быть не зам ченъ 
даже самымъ невнимательнымъ туристомъ. Мамаши, согласно ста- 
ринному обычаю, приходятъ въ «сошейог» въ мантиліяхъ, но дочки 
ослВпляютъ громадными шляпвами. 

На западв отъ О.-Себастіана, близъ Сантандера, находится 
знаменитая Альтамирская пещера. Въ ней нВсколько десятковъ 
тысячъ лётъ назадъ, когда сБверъ Испанін переживалъ ледниковый 
періодъ, зимою укрывались люди. Современники мамонта заполняли 
длинные досуги живописью. Погрузивъ руку въ лейку, наполненную 
жиромъ и натеревъ ее потомъ охрой, люди палеолитическаго вћка 
рисовали съ необыкновенной экспрессіей на камняхъ звћрей, которые 
теперь или исчезли совершенно, или укочевали далеко на сЗверъ, 
котда оттаяли льды. Съ наибольшей силой изображены дикіе кони, 
‘бъющеся на арканћ. Въ «комедорв» каждой типично-испанской 
фонды въ 0.-Себастіанв во время сезона повторяются сцены, 
напоминающія рисунки Альтамирской пещеры. 

Вотъ свободно, легко и весело мчится дикій «вонь» въ модной 
жилеткВ, съ подвитыми усами. Онъ необыкновенно независиме 
куритъ сигару (испанцы имфють дурное обыкновен!е курить за 
обздомъ и плевать прямо на коверъ) или съ удовольствіемъ пьетъ 
«чоколи». Изъ другого угла за «конемъ» слВдитъ «охотниЕЪ»: тол- 
стая, набъленная дама въ черномъ, съ мантиліей на сВдыхъ воло- 
сахъ. Она внимателіно смотритъ въ золотой или черепаховый лор- 
нетъ, оцВнивая, повидимому, «статьи» коня и опредћляя мысленно, 
«тоющій ли онъ или нВтъ. Рядомъ съ мамашей сидятъ набзленныя 
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дочери, спокойно дожидающіяся развитія событій. Еще черезъ недвлю- 
дамы и молодой человвеъ съ подвитыми усами уже обфдаютъ ва 
өбщимъ столикомъ. Арканъ накинутъ, хотя петля еще не затянулась. 
Конь съ подвитыми усами все еще имфетъ необыкновенно побздонос- 
ный, самоувћренвый видъ, такъ какъ убфжденъ, что свободенъ. 
Теперь уже вся партія вмВств отправляется послв завтрака ва 
«кончу», а посл обзда въ казино. Еще черезъ двћ недли молодой 
человЪкъ уже «поу!0», т. е. офиціальный ухаживатель ва одной изъ 
дъвицъ. Ему разрёшаются авансомъ кое-какія вольности; но ов 
обязываютъ... С.-Себастанъ считается въ Испан!и лучшей ярмар- 
кой невВстъ. Всего въ девяти верстахъ оттуда находится городокъ 
Ассо съ чудотворнымъ распятіемъ, дающимъ молящимся «вдоровье, 
деньги и хорошаго мужа» (ѕаіий, Чтего у Биеп шаг! 90). И жевы 
чиноввиковъ, торговцевъ, врачей и офицеровъ, имъющія взрослыхъ 
дочерей, съ тъмъ большимъ ражемъ держатъ всю семью цВлый 
годъ на одномъ горохВ, чтобы имъть потомъ возможность на че: 
тыре недфли похать на большую охоту въ О.-Себастіанъ. 


П. 


Бой быковъ, какъ извЪстно, состоитъ изъ вВсколькихъ дЪйствій 
или ѕиегѓеѕ: ѕиегіе йе уагаз, ѕпегіе йе ђапіегіШаз и т. д. День пребы- 
вавія въ (.-Себаст!ан® тоже разд$ляется на нВсволько висг(еѕ: пи- 
таніе въ сотедог’% (самое длинное дВйств!е), фланировавіе, по «ковчћ», 
купанье (самое короткое дћйствіе), потому что испанцы, а въ 
особенности испанки пуще всего боятся воды), хожден!е въ казино. 
Недавно знаменитый испанскій публицистъ написалъ очень инте- 
ресную статью, посвященную «психологи испанской навахи» *). 
«Сомнћваюсь, чтобы гав-нибудь существовала страна еще боле 
сварливая, чВмъ Испанія,—говоритъ азторъ.—Во всякомъ случаз 
я твердо убъжденъ, что испанцы наиболће раздражительные люди 
въ мір... Мы не знали спокойнаго года. «Герильеро» переродился 
въ бандита. Безпрерывныя войны и револющи не являются посл д- 
ствіями особеннаго характера наци. Напротивъ, испанцы стали 
жестоки и раздражительны вслъдствіе цВлаго ряда войнъ. Изучав- 
пе испанскій наролъ отмъчаютъ, что массы совершенно не ум$ютъ 
владћть собою. Крестьянинъ, раздражаясь, кричитъ, топаетъ ногами, 
пускаетъ въ ходъ кулаки и ножъ. Съ животными онъ жестокъ. 0 
темпераментв народа говорятъ свирћиыя зрвлища, значительное 
число преступниковъ и многочисленныя каторжныя тюрьмы». Ра- 
монъ де-ла-Крусъ создалъ типъ, являющійся любимымъ героемъ 
крестьянъ и горожанъ въ Испаніи. Этотъ типъ, по уввренію автора 
статьи, никогда не существовалъ въ жизни. Стремлен!е уподобиться 





*) «„Рвісоіоріа (їе Іа пауаја езрапо!а“. „Езрапа Миета“, 27 їе Асовќо, 1912. 
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ему породило бандитетво и «сһуіоѕ» (апашей), прожигателей жизни, 
слабыхъ, какъ тБло спрута, но цбпкихъ, какъ щупальцы голово- 
ногаго, хвастливыхъ тореро, искателей казенныхъ мЪстъ... ИмЪй 
ваваха руки, ноги и глаза, «она была бы подобна испапцу». 

Эта нелестная характеристика особенно вспоминается въ ка- 
зино, у игорныхъ столовъ, гдз страсти скорфе всего разгораются 
и легче всего проявляются. Въ С.-Оебастіавв дЪйствительно есть 
игра для «смълыхъ и для робкихъ», для «полныхъ» и для «тощихъ» 
кошельковъ. Прежде всего наблюдатель обратить, конечно, вни- 
ман!е на крупье. Надобна была спещальная культура, чтобы создать 
типъ, на лицВ котораго отражаются хищность, индифферентность 
и подоврительность. Иногда попадаются прямо великолВ иные образ- 
чики. Я долго наблюдалъ, напр., главваго крупье за одяимъ сто- 
ломъ. Надо представить себф мягкаго, рыхлаго, бЪлесаго, безборо- 
даго мужчину неопредзленнаго возраста. Вс пороки, созданные 
культурой, вс семь извћстныхъ смертныхъ грзховъ съ добавле- 
н1емъ безчисленныхъ гр8ховъ, еще не квалифицированныхъ, но 
практикуемыхъ, запечатлны на этомъ рыхломъ, бабьемъ лиц съ 
складками у носа. Только современная культура могла создать та- 
кой типъ празднаго человћка, каторжно занятаго въ то же время. 
Крупье, очевидно, зваетъ, что лицо его непрезентабельно и, чтобы 
придать себв болће благообразный видъ, нацћпилъ на носъ золо- 
тые очки. Одътъ крупье не только отлично, во и изысканно. 

— Несһо! — тономъ, не допускающимъ возраженія, говоритъ 
онъ, когда шарикъ, попрыгавъ по кругу, проявляеть стремленіе 
покатиться въ одну изъ лунокт. 

Еще болве ивтересны играющие, облпившіе громадный столъ, 
какъ мухи кусокъ сахара. Испанцы, въ общемъ, играютъ не 0с0- 
бенно спокойно. Они проявлаютъ ту раздражительность и нервность, 
про которую говоритъ авторъ «сихологіи испанской навахи». 
Вотъ одинъ игрокъ, съ красивымъ, мужественнымъ лицомъ. Онъ 
ведетъ большую игру и ставитъ по вЪсколько банковыхъ билетовъ 
сразу на нфсколько цифръ. Ему удивительно не везетъ. Крупье 
каждый разъ загребаетъ лопаткой цВлую кучу билетовъ, поставлен- 
ныхъ игроками; а онъ достаеть изъ портфеля вовые билеты. Въ 
пальцахъ нВтъ нервной дрожи, но красивыя брови сдвивуты и 
губы шепчутъ что-то, должно быть, то энергичное ругательство, въ 
которомъ находятъ облегченіе всВ испанцы, отъ погонщика муловъ 
до архіепископа... За столами въ игорныхъ залахъ удобнве всего 
наблюдать тЬ типы общества, которые отм8чаютъ испанскіе белле- 
тристы самой послъдней формаціи. Я имфю въ виду «людей съ 
надрывомъ», представителей умирающей Испаніи. На-двяхъ моло- 
дой испанскій беллетристь Аятошо-де-Ойосъ и Винентъ (Ре Ноуох 
у Уіпепі) выпустилъ интересный по замыслу, но слабый по выпол- 
ненію романъ «Старость Геліогабала». «Очень часто, изучая исто. 
рію и вызывая фантастическія фигуры, окруженныя ореоломъ 

Сентябрь Отдфлъ ІІ. 5 


66 ДІЯ ЕО, 


святости или освбщенныя пламєпемъ безумія и порока, я зада- 
валъ сейв вопросъ: «что стало бы оь этими героями, живи они 
въ наши дни? - говорить романистъ. —Что было бы съ ними, 
если бы әти герои появились въ такооъ блатоустроенномъ обще- 
ств, какъ наше? Что стало бы съ Семирамидой, Клеопатрой, 
Мессалиной, Перономъ, Геліогобалом л, Сидомъ, Пизапро, Космо-де- 
Медичи? 

«И я думалъ, что, вЪроятно, Клеопатра, лишившись всвхъ 
влалвній, огнятыхъ англичанами, показывала бы свое потускећв- 
шее великолћ іе на улицахъ Парижа. Мессалина была бы коро- 
левой, отреьшейся оть престола, послВ того, какъ конклавъ вра- 
чей призналъ ее вимфоманкой, и пребывающей на покоВ въ одномъ 
изъ дворцонъ *). Геліогабалъ и Нерон, обвиненвые въ посяга- 
тельствв на общественную мораль, предстали бы передъ сенскимъ 
трибуваломъ. Сидъ и Пизарро стали бы атаманами рагбойниковъ, 
а Космо Великолвпный, разоренный своей расточительностью, тор- 
говалъ бы антикварными вещами». 

Антоніо де-Ойосъ выводить Гезіогабала въ современной обсга- 
новкВ — графа Медину ла-Віеха. «Ояъ важегся трупомъ, отправив- 
шимса въ поиски ва приключенями, посяЪ того, какъ его галь- 
ванизировали похотью. Ибо Клавдіо мертвъ, въ этоыъ не суще- 
ствуетъ сомнфн!я, —такъ описывасть Геліогабала одинъ изъ ге- 
роевъ рохава.— Есть мертвецы, которыхъ хоронять живыми; но 
есть также мертвецы, которыхъ вс считаютъ живыми. Медина 
умеръ, умеръ. Если бы возможно было заглянуть ему въ грудь, 
мы увилали бы червей. Онъ уморъ физически и морально. У него 
нЪтъ ни иллюзій, ни желаній, ни вадежд'. Осталась лишь одна по- 
хоть, чрезкВрвая, адская, способная гальванизьровать его **). Са- 
мов интересное въ романф — коллекція людей «съ надрывомъ», 
«самоломанныхъ», по выраженію Тургенева. Эти «самоломанные» 
люди— новое явленіе въ испанскомъ обществ и въ испанской ли- 
тературв. И игорныя залы въ С.-Себастан —отличное поле для 
наблюден!я ихъ. 

Вотъ еще любопытные типы играющихъ. Она и онъ. Хотя већ 
испәнки Ерасятся, но бфлила и румяна наложены у ней на лиць 
въ такомъ изобиліи, что не подлежитъ сомнвнію, что это профес- 
сіональная, «военная окраска». Губы натерты такъ, что роть ка- 
жется кровоточащей раной. На рыжихъ волосахъ —шляпа съ гро- 
мадными страусовыми перьями. Дама ставить банковые билеты, 
которые достаетъ изъ мужского бумажника, лежащаго передъ ней. 
Радомъ съ ней молодой человъкъ, почти мальчикъ, въ круглой 
соломенной шлянЪ. (Считая игорный залъ, повидимому, неприлич- 
вымъ м%стомъ, посфтители, одъты ли они небрежно или парадно, 


*) Намекъ на королеву Изабеллу И. 
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сидятъ тамъ въ шляпахъ). Молодой челов къ, очевидно, передалъ 
спутницВ свои девьги для игры, а самъ, уткнувтиеь носомъ 
въ бумажку, тщательно записываетъ каждую выигравтую цыфру. 
Среди типичныхъ испанскихъ лицъ н%сколько иностранцевъ, по- 
видимому, загленувшихъ изъ Біаррица на бой быковъ и застряв- 
шихъ въ игорной залв. Но «лошадки», —это въ глазахь настоящихъ 
игроковъ только дЪтская забава. Настоящая, серьезная игра идетъ 
въ закрытой залВ, куда постороннихъ не впускаютъ. Тамъ играютъ 
въ баккара. С.-Себастанъ славится крупными пронгрышами и 
выигрышами. Въ трехъ часахъ пути отъ С.-Себастана находится 
Бильбао съ его богатыми желфзными рудниками. Тамъ создаются 
въ самый короткій срокъ громадныя состоявія, и мелочные лавоч- 
ники или фермеры въ два—три года становятся милліонерами. 
Эти новые богати — страстные игроки, которыхъ чаще всего можно 
видфть за карточными столами въ (.-Себастіач%. 

Покуда отцы играютъ, въ другой залф наверху дочери танцуютт. 
Сперва слЗдуютъ ивтернащональные вальсы и польки, а потомъ 
«ХОТЫ», «боло», «сегедильи» и «фанданго»... Еще съ утра обсер- 
ваторія на Игэльдф сигнализовала: «ждите бурю». Къ вечеру гро- 
мадная чашка «кончи» кипфла, какъ будто превратилась въ 
гигантскій котелъ, подогрВваемый всфмъ воинствомъ водяного. 
П№на волнъ уже залетала на набережную; но это было только 
начало одного изъ твхъ страшныхъ штормовъ, которые такъ часты 
на «Кантабрик$», т. е. на испанскомъ берегу Бискайскаго залива. 
И когда бадъ былъ въ полномъ разгар, когда испанцы и испанки 
танцовали новый танецъ «раѕо 4е] оѕо», массивныя стФны казино 
содрогнулись. На двер завылъ и загудЪлъ штормъ, заглушая 
пронзительные звуки паровыхъ сиренъ. 

— Газ Багсаз іе реѕзсаогеѕ їе Вегшео по һап уцейо! (Лодки 
рыбаковъ изъ Бермео не возвратились) —сказалъ мн испанецъ, 
съ которымъ мы жили въ одной гостинницф. Онъ только что ви- 
лълъ вывЪшенную въ читальн® телеграмму. Бермео—одинъ изъ 
маленькихъ рыбачьихъ городковъ въ окресткостяхъ С.-Себастана. 
Ежедневно сстни рыбаковъ выћзжаютъ оттуда въ море, чтобы ло- 
вить рыбу, омаровъ и «аітејаѕ» (ракушекъ), истребляемыхъ потомъ 
прівзжимъ населеніемъ. И этихъ рыбаковъ захватилъ въ морв 
штормъ. То была та буря, про которую до сихъ поръ пишутъ 
испанскія газеты. Я оставилъ казино, когда тамъ въ большой зал 
танцовали галопъ. На площади вВтеръ валилъ съ ногь. Надъ 
головой тучи, какъ дикая охота, мчались въ бвшеномъ галоп%. 
Брызги окатывали р%дкихъ прохожихъ, любовавшихся бурей съ 
высокой набережной. Пронзительно выли паровыя сирены... 

Прошли свящерлуки, васлаждавшіеся бурей. Сколько ихъ! 
Толстые, съ ввдутыми животами, и тоненькіе, сухіе, сморщенные. 
Одни похожи на брюхатыхъ бабъ, высоко подоткнувшихъ юбки; 
другіе —на юркихъ ящерицъ. Попы закинули на руки полы пла- 
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щей, какъ дамы свои шлейфы, и безмятежно курили, любуясь 
моремъ. Затёмъ прошла группа капуциновъ, судя по крас- 
нымъ щекамъ, не особенно изнурявшихъ плоть и не слишкомъ 
бичевавшихъ ее узловатыми веревками, которыми были перетянуты 
ихъ толстые животы. НигдВ, кажется, нельзя встр$фтить столько 
монаховъ всзхъ орденовъ, какъ въ С.-Себастанв. Кром испан- 
цевъ, тутъ еще французы и португальцы, выкуренные изъ обжи- 
тыхъ теплыхъ норъ. И все это интригуетъ, агитируетъ, строитъ 
заговоры!.. 

— Бепог, пла іш: зпа! Ѕ0тоѕ зіп гарајо! (Подайте милостыню! 
Мы— безъ работы!) —слышу я обращеніе къ себ. Поднимаю глаза. 
Передо мною —два парня. Старшему изъ нихъ не больше двад- 
цати двухъ лћтъ. Береты сдвинуты на бекрень, черные кудри 
вьются на лбу. Глаза сверкаютъ. Повидимому, парни не особенно 
усиленно искали работу или, вВроягно, желали найти ее въ другой 
области. И зачфмъ будутъ работать парни, когда они видятъ 
ничего не дЪлающихъ монаховъ? Послзднимъ нечего бояться по- 
лищи, тогда какъ парни шмыгнули въ сторону, какъ только за- 
видфли городового. Къ слову сказать, нигдъ за-границей не ви. 
дфль я столько полищи разнаго рода, какъ въ О.-Себастіанћ. 
Всюду, гдв только можно, стоять карабинеры въ опереточныхъ 
клеенчатыхъ шляпахъ; затћмъ, на каждомъ перекрестке городовые, 
удмвительно нацоминающіе по мундиру ихъ русскихъ собратовъ; 
потомъ есль еще полицейскіе въ полосатыхъ кителяхъ, съ тесемками 
на боку. И находится еще работа для «муниципальной гвардіи», 
каррикатурно выряженной англ Йскими полицейскими. «Бобби» вез 
рослые, широкоплечіе, красивые, стройные. А испанская муници- 
пальная гвардія состоить изъ маленькихъ замухрышекъ, скрючен- 
ныхъ какъ, коховская запятая. Киверъ у нихъ сдвинуть на заты- 
локъ. Муниципальная гвардія вооружена только черными палочками, 
которыми, повидимому, очень гордится. И, несмотря на изобиліе 
полиціи, прійзжимъ «даютъ дышать»: паспортъ туть излишенъ, какъ 
во всей Испаніи. Съ твхъ поръ, какъ фигаро имълъ свои влоключе- 
нія, посл того какъ написалъ брошюру, —въ Испаніи, повидимому, 
многое пзмЪнилось. Въ городВ, гдз лБтомъ живеть король, суще- 
ствуютъ клубы «хаимистовъ» (т. е. приверженцевъ претендента 
дона Хаиме), республиканцевъ и «интегристовъ». Населеніе С.-Се- 
бастіана, какъ и всей провинціи, придерживается крайнихъ кон- 
сервативныхъ взглядовъ, поэтому въ город выходятъ три правыя 
газеты; но рядомъ существуеть воть уже 25 лћтъ распространен: 
ное республиканское ежедневное издан!е. 
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(«За измфаницу л зомился десять лЪтъ въ Окапьћ», т. е. въ 
ват ,ржней тюрьмъ блиьъ Толедо). 

— Олй Ол 

— Ай, ай дитя мое! дальше, дальше! 


Рог ипа тијег {га ога 
[Лого уо тіѕ Чезепвапоз! 


(«Изъ-за измнницы я оплакиваю тецерь мои разочарованія»). 
Залвмъ парень умолкастъ, но ещо долго и жалобно звучатъ ги- 
тары. Музь ка куда интереснфе пЪзени! Въ вей слышался мука, 
сладострастів, разогрътое палящимъ солнцемъ, дћнь. Эта музыка 
словева дилеко на юг велекимь народомъ, строившимъ Альгамбру 
и Геральду и превращенпымъ тесерь въ нищихъ, бродягъ и коно- 
Ерадовъ. 

Публика а.плодируетъ, свищетъ, стучать ногами и дФлаетъ 
комментарии, совершенно не поддающіяся переводу. 

— Чистёха! Числёха! (Оепсоѕа! Оепсоза!)—кричатъ въ зал. 

На подмостки всходитъ новая артистка. У Чистёхи лицо та- 
кое, вакт. булто изъ каждой поры, вмЪсто пота, выступаетъ жиръ. 
Глаза у нея больпіе, черные, выпуклые, сильно подведенные. 
Толетыя тубы ярко накрашевы. На ЧистёхВ пестрая шаль, такъ 
называемая, мавилья, которою щоголяютъ «тајаѕ» (двушки 
изъ прос1онародья) въ окрестностяхъ Малаги. Чистёха закиды- 
ваегъ голову, такъ что далеко выпячиваетея впередъ жирная 
грудь, и ватягиваеть савтиментальвый романсъ, въ которомъ го- 
ворится про умершую мать, про возлюбленнаго, томящагося за 
ръшеткой ваторжной тюрьмы, и про беземертники, выросшіе ва 
могилћ... 

Разлаются апплодисмевты и свистки. Чистёху смъняютъ двђ 
тапдовщицы, изъ ксторыхъ одна одфта мужчиной. На ней ко- 
отюмъ изъ ОВлой фланели и соломенная шляпа. Раздаются звуки 
музыки, похожей на кайенскій перецъ, настоснный на купоросћ, и 
подъ звуки ея пар» съ ненередаваемой экспрессей начинаетъ 
тандцовать «настои аргентинсвій мачичь», какъ значится въ 
программъ. Такой запець могъ быть изобрвтевъ только полуди- 
кимъ «гаучо», проведшимъ въ одиночествВ вЪеколько мБсяцевъ 
въ степи у стага и лопавшимъ, наконецъ, въ городъ. Воображеніе 
дикаря распалено въ степи сладострастными образами, и теперь 
наконець чувство можеть быть удовлетворено... Въ залв раз- 
дается сплошной вой. При каждомъ движенш танцующихъ зри- 
тели кричать совершенно непереводамое. Это терминъ, занесен- 
ный прямо съ случнаго пунк:а. Теперь уже въ залв не одинъ 
«гаучо», распаленный сладострасзіемъ Бъ степи, а сотни ихЪ... 
Танецъ заканчивцется... ЦересытивиИйся «гаучо» теперь удовле- 
тпоренъ и можеть снова отправиться въ степь, чтобы тамъ у 
парт мечтать о повомъ кутежћ. 
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На подчосткахъ ставятъ декорацію, изображнкицую салъ. Въ 
программ® значатся «Танецъ смерти», который должна изобра- 
зить «всемірно извъстпаз мисоъ Сатанелла». И воть жалкій ор- 
кестръ заиграль пЪчто странное, болъзневнзе, Окринкя пили: 
каютъ одну и ту же ноту. Въ зал потухли электрическая лам- 
почки. (цону освфщаютъ только два фонаря, залявающіе ее зеле- 
новатымъ свЪтомъ. Вотъ скриики простонали что-то жалобное и 
замолвли. Изъ-за боковой кулисы, изображающей какой то япон- 
скій домикъ, показалась женщина въ чериомь кимото, распитомъ 
золотомъ. Ола водвигалаеь вцередъ молвкими шажками, Какь за- 
водная кукла. На ней былъ рыжій парик", какъ у клоуновь вь 
циркћ. Яркими пятвами выступали накрашелвыя щоки, а въ 060- 
бенности ротъ, какъ би намазаяный кровью. Поразизезьвы пыли 
на этомъ лиц глаза: больше, зерлые, глузийе. веполаназые. 
какъ бы прикованные созерцаніемь безсовезной ночи. Тоудно 
было опредзлить возрасть танцовщицы. Гля ва хрупкое, угло- 
ватое тло, можно было принязь ее ва дъвччку. По скорбвыо 
глаза, полукругляя морщизы у углозъ рта, оставляемыя только 
долгими страдапіями, подбородокт, чувственный ротъ, вялость 
движеній, —все это говорило, что танцовщиц? не только во меньше 
сорока, но что опа провела еще бурзую жизи, и изаЪдала већ 
страсти... 

Танцовщица проб%жала мелкими шажками черезь сцену, ваА- 
т8мъ на мгнорен]е остаповилась неподвижно. Но вотъ она прин- 
вительно крикнула, въ ужасЪ кинулась въ сторону и ваметалась 
по сценЪ, какъ будто старалась скрыться отъ какой-то ужасной 
опасности. Метанія изъ стороны въ сторону вапочинали безум- 
ную. Она подбфжала въ кулисамъ, изображавштимт деревья, ка’ ® 
бы стараясь укрыться поль ними; п томъ бросилась ла поль и 
свернулась комочкомъ и снова заметал-сь. Та незримая публигћ 
страшная опасность, отъ которой тапцозщица уб'бгала, надвига- 
лась все ближе и ближе. П рою, казалось, танцовщиць удавалось 
далеко опередить незрямое и стрэшное. Тогда она остачателчва- 
лась, чтобы потомъ опять метнуться въ безуиномъ ужасћ, Ияог.а 
движен!я танцовщицы были преисполнены пастоящатго захватывая а- 
шаго трагизма; но иногда были такъ театрал пы и такъ паи- 
щены, что вызывали смђхъ. Публика, явипшачея нь кафа ве "лл 
того, чтобы видъть трагическое, зёпала или смВялась. Порою рал- 
давались громкія критическія вамвчэнія ио поводу фигуры тэн- 
цовщицы. Кое-кто пробовалъ  свиотать; но его  подухвауы- 
вали не дружно, лвниво, Повидимому, публика, хотя и ве инге- 
ресовалась «танцемъ смерти», но и не ного"ов:ла. Она 
сидфла сравнительно спокойно, какъ на сгапціи, гдВ прахолигоя 
долго дожидаться. 'Травда, эго не кесело; по в взають, чго 
пофздъ прибудеть вь свое времи. 

Въ данномъ случаћ «поћздомъ» был" нумеръ, который должия 
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была исполнить танцовщица съ страннымъ псевдонимомъ «Га 
Рива» (Блоха). А миссъ Сатанелла (по программ она значилась 
«малабриствой», «исполнительницей священныхъ плясокъ» и «сови- 
дательницей японской трагедіи»), повидимому, не совнавала своего 
неуспћха. Ова приеъла подъ цвфтущей вишней и искала что-то. И 
вотъ изъ груди миссъ Сатанеллы вырвался громкій и пронзительный 
крикъ ликованія, до того неожиданный, что публика вздрогнула. И 
когда «малабристка» поднялась, въ рукахъ ея очутился сверкающій 
зубами черепъ. < ВаПагіпа ѕасгаїа» (исполнительница священныхъ 
плясовъ) положила свою находку на камень, сплела вВнокъ изъ 
цвъговъ, которымъ уввнчала черепъ, и завертвлась потомъ вокругъ 
него въ бфшеномь танц. Затъмъ скрипки внезапно умолкли. 
Танцовщица въ истомЪ упала передъ увёнчаннымъ цвътами чере- 
помъ и страстно поцћл звала его. Прославл‹ не смерти, повиди- 
мому, не понравилось отдыхающей публикъ, избфгающей даже на- 
поминанія о конц. Въ залв раздался оглушительный свистъ, не 
прекращавшійся до т\хъ поръ, покуда на подмостки не выско- 
чила одћтая въ трико Блоха. 


үс 


Въ двухъ шагахъ отъ ивтернаціональнаго (.- Себастіана лежатъ 
исианскіе города, нетронутые совершенно временемъ. Севилья, Гра- 
нада и Кордова превратились въ больше караванъ-сараи для 
туристовъ. Въ значительной степени сошепг Іосаіе (мъстный коло- 
ритъ) создается для путешественниковъ тамъ А неподалеку отъ 
С.-Себастана лежитъ цзлый рядъ городковъ (С.-Хуанъ, Эрнани, 
Толоса, Сарауст, Гетарія, Сумая, Мотрико, Дева, Ондарроа и др.), 
сохранившихъ такой же характеръ, какой имфли два-три вЪъка 
назадъ. Исключен!е составляеть только Фуэнтеррабія, куда ту- 
ристы часто заглядываютъ изъ Біаррица. Вев городки лежатъ въ 
горныхъ котловинахъ. Можно подумать, что лиллипуты выстроили 
свой игрушечный горолокъ въ ладони гиганта. Каштаны, дубы и 
дикія груши спускаются почти до самыхъ волнъ свирзпаго Бис- 
вайскаго залива. Вс эти городки просятся на картину. Высокіе, 
многоэтажные, облупившіеся дома украшены балконами, сплошь 
увЪшанными выстираннымъ бъльемъ. Надъ дверями саженные ка- 
менные гербы съ сложными геральдическими іероглифами. Въ 0со- 
бенности живописны городки, располо женные у берега Бискай- 
скаго залива (Сараусъ, Гетарія, Мотрико, Ондарроа). Населеніе 
ихъ по преимуществу рыбачье. Пр!Ъздъ туриста въ маленькую 
фонду (еі тејог еп 1045 е! шип4о,—какъ уввряетъ возница, т. е. 
‹лучшая въ мірВ» )—дВлое событіе для всего городка. Туриста ве- 
дуть къ хозяину, который безъ сюртука и въ сдвинутомъ на ухо 
берет сидитъ за стаканомъ мћстнаго вина, или къ хозяйкЂ, по- 
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вязанной бБлымь фартукомъ. На вопросъ, что поћсть, туристу 
отв®чаютъ, что есть олья подрида, и что можно изготовить курицу, 
омара или «а|те]аз» Когда же туристь тревожно справляется, 
свзжа-ли провнзія, — хозяинъ спокойно отвђчаетъ, —что курица 
еще бЪгаетъ, а омаръ сидитъ живой въ садећ. Олья подряда, 
конечно, будеть въ изобиліи приправлена чеснокомъ и струзко- 
вымъ перцемъ; но туриста поразятъ изобиліе пищи и крайне 
скромный счетъ. 

Одинъ изь этихъ городковъ -—–(.-Хуавъ—извћстенъ во фран- 
цузской литератур, какъ м®сто, гав два голл пряталея со 
своею возлюбленной Викторъ Гюго. Въ домивЪ, гав жилъ поэть, 
теперь маленькій музей, но балконы, какъ всюду, украшены сох- 
нущимъ бЪльемъ. Здесь Викторъ Гюго учился отъ своей 
вовлюбленной испанскому ялыкү, которымъ любилъ щеголять 
въ своихъ произведеніяхъ. (Напомню, напр., разговоръ по-ис: 
пански на палуб Матутины, на которой компрачикосы 
спасаются изъ Англ) *). Гюго назваль героя одной изъ свонхъ 
драмъ именемь сосфлняго городка (Эрнани). Испавскіе кри- 
таки очень скептически относятся къ знашямъ Вивгора Гого 
по-кастильски и увВряютъ, что даже имена въ драмахъ изъ ис- 
панской жизни (Рюи Блазъ) придуманы поэтомь очень неудачно. 
Повидимому, учительница у Виктора Гюго была илохая. Возможно 
И Т0, что, такъ какъ «языкъ любви—языкъ простой и везмъ но- 
НЯТНЫЙ», то ПОЭГу не надобны были больш! я лингвистическія познавія. 

Эти живописные городки —гнёзда поповства и оплотъ мона- 
ховъ всвхъ орденовъ. 

— Чертъ возьми, какъ тутъ люди темны! –сказалъ мав испа- 
нецъ, съ которымъ мы виъстВ обВдали въ маленькой фондв вь 
Мотрико. 

— Если у баска десять дтей и только одна песета, то стойтъ 
лишь прійти монаху, тряхнуть полой, —и песета упадетъ туда! 

Вс эти городки кажутся такими мирными, какъ будто отъ 
вфка они не знали никакихъ воляеній, а между тъмъ почти каждое 
масто имфеть свою длинную кровавую лЬтопись, Одивъ городокъ 
отличился отчаянной защитой прогивь французовъ въ ХҮП вЪкБ. 
Непріятель двадцать два раза ходилъ на приступъ, но бывалъ 
отбить горожанами. И когда у осажденныхь не хватило свинца, 
алькадъ отдалъ двЪсти фунтовъ серебряной посуды, которую пе- 
релили въ пули. Примъръ заразиль горожанъ, которые тоже 
отдали все свое серебр» на пули. Когда франдузы пошли на по- 
слЬдвій штурмь, на цбаь вышли даже женщины и дфги. Приступъ 
отбили, и неприятель сняль осаду. Сь тВхъ порь ежегодно въ го- 
родф въ этоть день большой праздникъ, въ которомъ участвуеть 
все населеніе. А сосВдній городокь отдВлался не такъ счастливо. 








^) Ноште ци ги, 
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Его осазлали въ 1813 году союзники, взяли штурмомъ, ворвались 
въ городъ и истребили много жителей. Надпись ва городской ствнЪ 
сөдержитъ скорбный рлзскалъ про убитыхъ мужчичъ и изяасило- 
вапвыхъ жеящинъ. И когда мы схолько-нибудь близко знакомимся 
съ ибторіей эгихъ столь маруяхъ ва первый взглядь городковъ, 
то оказы зается, что въ нихъ убивали и ръзали. Въ тридцатыхъ 
и семидесятыхъ тодахъ протшлаго вВка тутъ лилась потоками кронь 
во время карлистокихъ войнъ. Цопы и монахи, стоявшіе во главв 
гарлистскихъ шаекъ, равстр®ливали всъхъ плЪънныхъ, не вабывъ 
предзазительно отпустить имъ вов гръхи. Въ самомъ красивомъ 
увс, неподалеку отъ Толосы, стоитъ старий каштанъ съ прибазой 
доской, на которой зиячится: «КизЯэтето де сага его Ша 4 іе 
лицо апо 1873, (адвоь 4 оня 1878 года разстрвляны вараби- 
нера). Ови были взяты въ плфнъ карлистами, послБ того, какъ 
имт тержеслвенно обЪщали свободу. ВБм®сто этого, пяЪнныхъ по- 
ставили у ваштава и разстрфляли, 

Въ этихь мирныхъ на первый взглядъ м$стахъ находится Ѕап- 
Шатіо Фе Госу а, т. е. мовдогырь Игнатя Лойолы, построенный 
тамъ, гар родился осповатезь ордова іезуитовъ. Монастырь лежитъ 
въ торахъ, неподалеку огъ городка Аспеигія (Ахрёііа), населен- 
наго басками. Добраться туда можно только въ экипажћ, такъ 
какъ желфзная дорога доходить лишь до Сучли (Сашауа). Я раз- 
скажу о посвщевін тн®зда іезуитовь, но предварительно вВсколько 
словъ объ испанскихъ дорогахъ къ монастырямъ вообще. 

Д-ръ Ферзандо Кастильо въ житіп ев. Доминика замфчаетъ, что 
0060 въ такомь изобилій наградило Исханію прекраснымъ елама: 
темъ, тучней почвой и эвотраординарнымъ количествомъ святыхъ, 
что и‘паицы, пожалуй, даже не въ состояпін оцзнить вефхъ этахъ 
благе. Релпьвіч, мещи и чудотворныя статуи находятся въ Испа- 
віц чуть ли пе во воъхь монастыряхъ. Прежде всего, конечно, 
надо упомянуть про величайшую святыню Испаніи, хранящуюся 
въ К.омиостоллВ. Иврейсяй рыбакь съ береговъ Галилейскаго озера, 
покоившійся девять въковъ въ Палестинћ, прибыль въ Х вЪЕВ къ 
берегам Испанін въ мраморной барк, а затЪмъ чудесно былъ 
привезенъ быками въ то мсто, гдВ стоигъ теперь городъ Сантьяго 
де Помностелли. Съ трхъ поръ еврейсвій рыба&въ превратился въ 
игизиечаго рыцаря. Меого вБковъ потом ъ имя рыбака служило бое- 
кучЪ Бличемъ. 

— Ѕапіаво у Срата Кѕрапа!- - восклицали испанцы въ борьбЪ 
сл, маврами илч мексикавцами. И когда разъ кастильцы дрогнули 
велЪлетве бъшопато натиска мавровъ; когда цвфть рыцарства 
головт. быль обратиться въ ОБ. тво, и когда самъ король нахо- 
дился въ опасности, — впереди испанцевъ показался невћдомый ры- 
Царь ва громалномъ бВломъ кон, съ сверкающимъ мечемъ въ 
рукахъ. Мавры въ ужәсБ побфкали, завидфвь чудеспаго всадника. 
И испапцы, пспавъ. что самъ патрояъ ихъ явился на помощь, 
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сомквули ряды и съ воплемъ «ЗапНаво у Стгь [лапах ударили 
на мусульманъ. Такъ разсказываетъ дегенда, мног, разь вдох- 
новлявшая старыхъ и:панскихъ поэтовъ. Въ честь патропа ичкеи- 
зиція жгла потомъ на кострахъ мавровъ и единоврцевт, св. Такова, 
И теперь еще, несмотря на то, что престижъ обрядовой религіи 
поколебленъ, сотни тысячъ паломниковь изъ Испапіц и лагии- 
скихъ республивъ Южной Америки прибываютъ ежегоди? вь К.м 
постеллу. Когда Лютеръ и другіе борцы не огорзали еше у 
папы полміра, на поклонене моцамъ св. Јакова прибывали без- 
численные паломники изъ Англін, Голландіи, Норвеми и Гермазй:, 
религ1озный подтемъ которыхъ заставляль ихъ забыть про ужасы 
плаванья черезъ Бискайскій заливъ. Отаричныя хроники трога- 
тельно разсказываютъ, какъ паломники, завидввъ посл страшныхъ 
бурь скалы Коруньи, выходили на палубу въ шляпахъ, узрашея- 
ныхъ раковинами (послЪднія должны были служить напомина му 
про занятіе св. Такова, покуда его призвал. Христост), палали 
на волны и прославляли апостола па азвглекомь, пфуецезит, 
голландскомъ и чешекомъ языкахъ. Въ старинной апзаекой бал 
ладћ, сложевной задолго до реформации, юноша прощается со св ею 
возлюбленною. Ояъ отаравляетоя въ Сантьяго. «Кавт я узпою 
потомъ теба»?— тоскливо спрашиваетъ дівушка. — «Ты меня узпсошь 
по шляпв, украшенной раковинаыи и по савдамямъ на ногахъ», -- 
отвъчаетъ ювоша. 


Апі һо\у ѕпоша Ј Кпо\у уоцг тие |ю\е 
Ргот тапу апа о{ег оле? 

О, Бу 115 зса]ор-вНеЙ, апа Паї, 

Апі Бу 115 зап4а! ѕһооп! 


Ужасно долго держится обычай даже тогда, когда все содер- 
жавіе его испаряется! Въ Тунис я прісбрёль въ 1901 году на 
соко бутылочку съ какими-то восточными духами, СдЪаазь я 
покупку, главным образомъ, потому, чтобы отд?латься отъ араба: 
продавца. Возвратившись домой, я засунулъ бутылочку и вепом- 
нилъ о ней черезъ десять лЪтъ. Вся жидкость узетучилась до по- 
саздней капли; но пусгой флаконъ издаваль сильный запаху, 
держащійся до сихъ порт. То же самое бываетъ съ обычаями. Въ 
августВ въ Ловдонъ на улицахъ въ бфдныхъ кварталахъ можно 
встрЪтить дЪтей, завятыхъ любопытною игрою. Они складызаютъ 
изъ щебня по10о5іе маленькой пещеры, которую украшать устрич- 
ными раковинами, собранвымя у рыбной лавки. Къ возеру у по- 
щеры зажигають огарокъ свфлки. Заввдфвь прохожаго, одЪтаго 
почище, дБти подбфтгають къ нему съ устричной раковиной въ 
рукахт: 

— СеиНешай, гопичиег 11° этом -- вритась ди (баривт, 
вспомните пещеру). Каково происхижлене обычах? 0 кодов пещеръ 
напоминают» дфти? Причемт устрицы? Передл, нами- пустой рала 
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конъ, сохранившій запахъ пріятнаго солержанія. Это отъ голосовъ 
того далекаго времени, когда англійскіе паломники отправля- 
лись въ Испаню на поклонене св. Такову, лежащему въ пещер% 
подъ мовастыремъ. Устричныя раковины —симво1ъ рыбака. Англія 
давно уже порвала съ католицизмомъ. Еще сравнительно недавно 
крпкъ: «Хо рорегу!» (не надо папизма) могъ подбить англійскую 
толпу ва разгромъ батолическихъ перквей. Англиканская церковь, 
а тБмъ болфе дисселтерская, признаетъ идолопоклонствомъ почи- 
тан!е святыхъ и мощей ихъ. И твмъ не мензе и англиканцы, и 
диссентеры, и суровые кальвивисты начинаютъ Весть устрицы только 
съ 12 августа, со дня св. Гакова... 

Но, гром св. Такова, въ Испапін еще много реликвій и 
мощей, хранящихся въ безчисленныхъ мовастыряхъ и соборахъ. Въ 
Сашага Зап{а одного овіедскаго собора можно видъть кусокъ 
моисеева жезла, частицу животворящаго креста, терновый шипъ 
отъ вЪяца, кожу св. Варооломея, сандаліи св. Петра и крошки, 
оставшіяся послъ напитапія пятью хлћбами. Въ Сарагосв хранится 
печень св. Елграс!и; въ ПонтеведрБ —зубъ, шириною въ ладонь, и 
берцовая кость, въ три локтя, великана св. Христофора. Заћзжій 
еретикъ англичанияъ выскавалъ предположеніе, что зубъ и бер- 
повая кость принадлежать первобытному быку, Воѕ ргітісепіиѕ или 
Воѕ Ргаспусстаз. Но, будь это такъ, развЗ кости могли бы творить 
чудеса, какія бываютъ постоянно въ Повтеве:рЬ? Вс мощн, ре- 
ликвій и статуи обладаютъ цћлительными свойствами. Образовъ 
отъ св. Такова излътиваетъ лихорадку; кости св. Христофора -— зуб- 
ную боль; платокъ, полежавшій у раки Зап Масіп, помогаетъ въ 
твхъ случаяхъ, когда врачи предписываютъ ртуть или препаратъ 
606; измельченный въ пыль камень той пещеры, въ которой спа- 
сался св. Игнатій Лойола, какъ рукой снимаетъ малярію и дЪй- 
ствуетъ, кромВ того, какъ слабительное. Чудотворная статуя въ 
Лесо даетъ дфвутшкамт, какъ я уже упомявулъ, зао, діпего у бпеп 
тагіао. Зэтъмъ мессы, отслуженпыя у раки святыхъ или у чудо: 
творвыхъ статуй, значительно сокращаютъ пребываніе на томъ 
свЪтВ въ разрядВ испытуемыхъ, т. е. въ чистилищв. Въ глухихъ 
испавскихъ городкахъ, въ извћстпые дни, на дверяхъ церквей еще 
и теперь можно видћть подписи: «Ноу ве заса апіта» (Сегодня 
можно извлечь душу изъ чистилгща). Это означаеть общую 
мессу по крайяе сходвой цва%. 

Стоило ли имть всћ эти духовныя сокровища и чудотворныя 
статуи, если нфгь доступа къ нимъ? И воть монахи въ Испаніи 
первые прокладывали дороги къ своимъ монастырямъ и хранив- 
шимся въ нихъ мощамъ и реликвіямъ. Святые и угодники пока- 
зывали пришъры простымъ смертнымъ. Св. Доминикъ, наприм8 рт, 
строилъ дорогу въ Компостеллу и именуется поэтому въ жипяхъ 
Запю Ро тшео Яе 1а Салаа. 
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Я %ду въ монастырь св. Игнатія Лойолы по отличной дерогб, 
тянущейся то вдоль моря, то горами. Я встрфчаю то роскошные 
автомобили, то запряженныя волами первобытныя одноколки съ 
колесами, выпиленными изъ обрубка. Въ такихъ именно арбахъ, 
вфроятно, прибывали сюда еще орды готовъ. Н%тъ недостатка 
также въ необходимомъ дополненіи къ испанскому ландшафту, 
т. е. въ ослахъ. Вотъ въ сторонВ стоитъ крестьянинъ въ синей 
блузБв и въ берет, обнимающій, какъ Санчо Пансо, своего 
осла. 

— Сһаѓо, Сһаїіќо! (Плосконосенькій мой) — н*жно шепчетъ кре- 
стьянинъ Ослу, скалящему отъ удовольствія зубы. Но черезъ 
нВсколько секундъ крестьявинъ уже разозлился, бьетъ осла палк. й 
и попрекаетъ его родительницу въ неодобрительномъ повеленіи... 
Профзжаетъ, громыхая колесами, старинный рыдванъ, запряжен- 
ный шестью запыленными, тощими, какъ скелеты, мулами. Рыд: 
ванъ облфпленъ крестьянами, вооруженными громадными зонти- 
ками. Пассажиры выглядываютъ изъ оконъ рыдвана, сидятъ на 
козлахъ, на запаткахъ, ва крыш, спустивъ ноги внизъ. Это, 
должно быть, паломники, возвращающіеся изъ монастыря. Наряду 
съ рыдваномъ, напомивающимъ Испанію ХҮІ вћка, пыхтитъ 
автобусъ, тоже облВоленный пассажирами, одфтыми почище. 
Мы въввжаемъ въ крошечный приморскій городокъ. По обћимъ 
сторовамъ узкой улицы безъ тротуаровъ— высокіе дома съ неиз- 
бъжными каменными гербами надъ дверями и сохнущимъ бБльемъ 
ва балконахъ. Въ нижнихъ этажахъ — маленькія, темныя лавочки, 
надъ которыми непремънно звачится «Сгап аітасеп» (Громадный 
магазинъ). У пороговъ ихъ сидятъ хозяйки и продавщицы, уси- 
ленно занятыя зв%ринымъ промыслсмъ въ головахъ другъ у друга. 
Рядомъ съ ними мужчины, шьющія прямо на мостовой ‹а|рагса- 
108» (особый родъ обуви). На улиц встрЗчаются еще дЪти и... 
неизбъжные попы и монахи. Городокъ, повидимому, очень б%- 
денъ, но у монаховъ и поповъ рясы вздуты, какъ воздушные 
шары. Әкипажъ останавливается у маленькой фонды. 

Возница заявляетъ, что пора дать людямъ вавтракъ, а ко- 
нямъ отдыхъ. Я вхожу въ маленькую столовую, овлеенную та: 
кими обоями, при одномъ взглядв на которые почему-то при- 
ходить мысль: «а туть клопамъ рай!» На одной стзнВ виситъ 
засиженная мухами олеографія безъ стекла, а на другой—подъ 
стекломъ нумеръ м%стной республиканской газеты Ү02 іе @шри?- 
соа отъ 25 августа 1886 года. Въ газет — б1ограф!я морского 
офицера, м%стваго уроженца, прославившагося въ битвъ при 
Трафальгарв. Въ столовой застаю маленькую компанію. Изъ 
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угла въ уголь ходить толстый. сангвиничный господинъ съ боро- 
дей клинышкомъ. Олъ постоянно смотрить на часы, пожимает 
плечами. хлопаетъь руками по бедрамъ, подбћгаетъ къ дверямъ и 
кричитъ кому-то въ про `транство: 

— Рего, Чопа Егапсіѕса! Еѕ пла пога! Тейетоз Вашге! 108 8%- 
погеѕ езрегай! («Послутайте, донъя Франциска! Уже часъ! 
Мы толодны! Посфтатели жлүзъ»). Изъ пространства непремЪнво 
лолеталъ утшающій отвЪтъ: «гоп! РтомИо»! (Скоро! Ско- 
ревько)! Затъмъ, въ столовой селћлъ еще бурый капуцинъ въ чер: 
пой ермолкъ. Если бы не платье, я принялъ бы его по очкамъ, 
по черпой бородкв и ло выраженю лица за русскаго ивтеллигевта, 
напр., за земскаго врача, ИКануцинъ сидвлъ спокойно, сложивъ 
руки на груди. Меня очень заз тересовалъ третій гость. По лицу 
я сразу узпаль англичавива, притомъ священника; но выряженъ 
овъ быль вавимъ-то опереточнымъ контрабандистомъ: въ долот- 
няные сине шаровары, перетянугые врасвымъ шелковымъ вуша- 
комъ, въ просторную полосатую сорочку безъ талсгука и въ бзаую 
полотняную куртку съ громадными карманами. «СвященниЕъ» 
только что вошелъ въ столовую, неся на плечахъ весла, сверну- 
тый парусъ и маленькій якорь. За англичанинемь шла дзвушка, 
лђтъ 18, повидимому, испавва. При взғлядъ ва выражене лица, 
на грязное платье, на плохо причесаяные волосы, на руки, кот)- 
рыя двушка держала особымъ обрззомъ, какь собака лапы, 
когда служитъ, — приходило немелленно одно опред Бл”ніе: «халда». 
«Священвику» было лфлъ подъ патьдесять. Въ глухихъ углахъ, 
недалеко оть Англіи. можно встрътить ин':гда такіе типы, забрав- 
піеся въ нору, чтобы о вихъ забыли на родин%. «Священвикъ», 
повидимому, уже давно жилъ въ эгой глуши, потому что не только 
обзавелся подругой, но и говорилъ повольно бойко по-испански. 
Съ вапуциномъ опт, должно быть, былъ знакомъ не первый день, 
потому что, сложивъ весла и парусъ, вабилъ трубку, закуриль и 
сталъ продолжать начатый, вћроятво, давно уже богословскій дис- 
путь объ искуплени. «Священникъ» относился къ нему отри- 
цательно. находя, что доктрина «герогпапќе а Іа гахоп, и0)и$\ у 
Чергауа@о> (противва разуму, несправедлива и безнравственна). 

— Но почему? —спрогсилъ съ нЪкоторымъ раздражевіемъ ка- 
пуцинъ. : 

— Развв можеть бызь удовлетворена справедливость, если за 
чужое преступлене будетъ казненъ невинный? 

— Догматъ нельзя понять разумомъ, — сентенпіозно отвфтилъ 
капуцивъ.— Въ него надо увфровать. Надо отрЕшиться отъ разума 
для спасенія души, 

— Душа безъ разума ничего не стоить, —отввчалъ «священ- 
никъ», пыхтя трубкой.—Я не знаю доктрины, болве унижающей 
челов ка, чфмъ отречене отъ разума. Онъ имфетъ неотъемлемое 
право защищать или не можеть ве ставить цзлый рядъ вопросовъ..: 
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— Рего, допа Егапсіѕса. Ез 40$! Зоу шиего ав рашрге!-=про- 
стоналъ савгвиничный господин, подбћжавъ къ дверямъ (чослу- 
Шшайте, донья Франциска! Уже два, Я уже умеръ отъ голода!). 

— Рголіііс!—снова донеслось снизу. Сангвиникъ въ отчая- 
нін подбБжалъ къ столу и сталь жевать «асеЦипаз», т. е. зе. 
леныя оливки, которыя всегда неизмунно подаются въ Испавіи 
къ столу. Черезъ мин тту дВйствительно показалать донья Фран- 
циска, въ синемъ ситцевомъ илатьз, съ бвлымъ персдникомъ, держа 
въ рукахъ громадную дымящуюся миску. Теологичесий споръ пре- 
кратился. Когда же язилась олья подрида, обильно сдобрен- 
ная чеснокомъ, посльдн!е остатки раздраженія у спорившахъ ис- 
чезли. Омаръ (порядокъ блюдъ вь Исиан иной, чЁмъ въ дру- 
гихъ м$етахъ) съ соусомъ изъ олизковаго масла, уксуса и чеснока 
вызвалъ на лиць вапуцина блаженную улыбку, которая уже не 
сглаживалась больше. Брилья Саварэнъ утверждаеть, что обЪден- 
ный столъ— единственное мЪсто, гдВ люда не скучають въ тече- 
не перваго часа. (Га (а Ме езі 1е зе еп9гой ой Гоп пе зепише 
јашаіѕ репдапі Іа ргепибге һепге). Хорошій объдъ обладдлотъ тахже 
свойстпомъ усиокаивать страсти, поднатыя жаркимъ теологиче- 
СЕИМЪ споромъ. 

«Овященникъ» и капудинъ выпили по «конытцу» (сорца— рю- 
мочка) анисовой водки послъ кофе и стали лучшими друзьями въ 
мір}... 

Продолжаю путешествіе. Мы въђхали въ громадвую котловину и 
профзжаемъ мимо стоящаго высоко на скалахъ зданія, напоминающаго 
т8 сооружевія изъ ледевца, которыми украшаютъь ошеначаые 
торты у богатыхъ купцовъ въ прозинцін. Тамь — женой мола» 
стырь. На разстоявм версты отъ него — іезунтекій монастырь 
св. Игнатія Лойолы. Итазьянскій архитектеръ, которому орлечь 
поручилъ въ конц ХУП вфка построить мовастырь, выбраль 
типомъ орла, причемъ голову обрззуеть порталь, трло — церковь, 
крылья --Ѕапіа саза и коллегія, а хвость — разныя пристройки. 
Когда вы вглядываетесь въ зданіе, васъ прежде всего поражаеть 
одна особечность. Южеый склопъ котловины, въ которой стоить 
монастырь, покрытъ роскошной растительностью, и теперь таыъ 
кипитъ жизнь до самаго хребта, тогда какъ сБверный сЕлонъ со- 
стоитъ изъ голыхъ мрачпыхъ скалъ. До самаго гребня горъ— ни 
деревца, ни кустика. Одни только рижевато-сЪрые камни. И воть 
монастырь стоить фровтономъ къ пустынз, а спияой— къ кипучей 
живни. И эта особенность до такой степени ръзко бросается въ 
глаза, что посВтитель напинаетъ усматравать въ гтомъ отворачи- 
ваніи отъ жизни симнолъ. Каменный «орелъ» не вдохновляетъ: 
«голова» у него большая, неуклюжая, тяжелая, усаженвая какими-то 
шишками, что придаегь куполу нЪкоторое подобіе китайской па- 
годы. «Крылья» орла то же не нотличаются смълсстью размаха: они 
напоминаютъ добросовестно выстроенныя старинныя казармы, 
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Возлв монастыря два здан!я, —двз «фонды» для пріввжихъ. Одна 
изъ няхъ попроще, а другая, получше, для богатой публики. У 
монастыря приткнулись также двВ деревячныя будки, въ которыхъ 
торгуютъ открытками и образками съ изображеніями св. Игнатія. 
Я поднялся по лстницв въ громадной статув Игнатія Лойолы. 
Основатель ордена изображенъ въ рыцарскихъ доспфхахъ, съ 
чечемъ въ рукахъ. Испанскій писатель отмъчаетъ, что стиль 
іезуитовъ это— «е1 йе 1а оѕіепіасісп у Іа сагепсіа йе сизю» (тщесла- 
ве и отсутствіе вкуса). Во всъхъ своихъ постройкахъ іезуиты, 
прежде всего, стремятся поразить богатствомъ матеріала. И миъ 
это замфчан!е постоянно припоминалось въ монастыр. Припом- 
нилось оно мн, между прочимъ, при взглядв на статую Лойолы: 
лицо сдфлано изъ овикса. Пьедесталомъ служитъ мраморный фон- 
танъ, причемъ краномъ служитъ громадный бронзовый ракъ: вода 
бьетъ ивъ клешни. Что это? То же символъ? Статую разсматри- 
ваетъ группа туристовъ, состоящая изъ старика съ коническимъ 
черепомъ и двухъ мальчиковъ, лица которыхъ представляютъ 
сплошную весвушку. Туристы погладили мрамсръ пьедестала, по- 
щупали клешню рака, затъмъ мальчики приняли картинную позу 
у ногъ Игнат!я Лойолы, а старикъ сталъ ихъ фотографировать. 
Набрались еще туристы, прівхавшіе въ автомобиляхъ, французы 
и испавцы. Мы позвонили у громадной двери, окованной бронзой. 

—- Запіоѕ у Биепоз 41аз! (Много святыхъ и добрыхъ дней!) — 
сладко улыбаясь, сказалъ намъ молодой монахъ, впуская въ залу, 
ув шанную портретами и уставленную бюстами.— Пожалуйста, подо- 
ждите пять минутъ 

Вскорз дћйсгвительно вышли два монаха: одинъ совеВмъ моло- 
дой, другой —лътъ сорока, съ умнымъ, красивымъ лицомъ. Молодой 
говорилъ только по итальянски и взялъ на себя обязанность гида 
для итальянцевъ; другой же монахъ говорилъ по франпузски «съ 
раскатомъ» на букзЬ г и произнося на испанскій ладъ се и сг, 
какъ англійское #. У молодого монаха лицо тусвлое, неинтересное, 
ничего не выражающее. У другого монаха великолвпный лобъ, 
орлиный носъ, живые глаза и улыбка, служащая, повидимому, 
своего рода ширмой, чтобы скрыть выражевіе. Первый монахъ 
говоритъ елейно, вкрадчиво, благоговћйяо. Второй монахъ, оче- 
видно, считаясь съ неособенно вфрующей публикой, объясняет, 
какъ профессіональный гидъ. 

— Миезго зато райге Зап Іспасіо ега шИНаг. Ѕаре изќед? Мі- 
Шаг! — слышу я елейную рвчь молодого монаха (Нашъ святой отецъ 
св. Игнат былъ военнымъ. Знаете ли вы это, господа? военный). 
Онъ показываетъ испанцамъ бронзовую группу на лъстницћ, изоб- 
ражающую францувскихъ солдатъ, несущихъ Лойолу, раненаго 
подъ Памплоной. И я не могу не заглядфться на характерное, 
сильное лицо съ громаднымъ открытымъ лбомъ. Это лицо говоритъ 
о поразительной вол, о громадныхъ дарованіяхъ и о столь же 
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большомъ честолюбіи, о бурныхъ страстяхъ, находящихся подъ 
контролемъ разума. Этотъ человЪктъ, когда былъ воиномъ, не вналъ 
предъла бъшеному разгулу въ город, взятомъ штурмсмъ. Отрек- 
шись отъ міра, окъ весь свой бурный темпераментъ, все свое 
властолюбіе вложилъ въ уставъ ордена, сформированный по типу 
военнаго отряда. Можно ненавидћть такихъ людей, но, безъ со- 
манія, передъ нами высшее проявлевіе Вошо ѕаріепѕ. Монастырь 
образуетъ своего рода каменный футляръ вадъ домомъ, въ кото- 
ромъ родился и умеръ основатель іезуитскато орлова. Домъ этотъ, 
или, тознфе, одна башня старинваго наслфдетвенвнаго замка, со- 
стоитъ изъ маленькихъ, очень низкихъ компатъ, превращепныхъ 
въ часовню. Объяспенія второго монаха сводились къ восхваленію 
богатства матеріала. 

— СһареПе еп опух. Ветагацей Гаще] Гог еї Фасег. Ущеиг 
110.000 г. (Часовня, отдфланная ониксомъ. ЗамЪтьте алтарь изъ 
золота и стали. Стоимость его 110 тысячъ фр.),—говориль какъ 
по писанному второй монахъ. Въ этой часовнъ замфчательны ниши 
въ стВнахъ, запертыя серебряными дверцами. Часовня только что 
отдВлывается и еще не готова. Въ этихъ нишахъ помфщены 
будутъ мощи и реликвіи кановизированвыхъ членовъ ордева. 

— И много у васъ сватыха?—спрашиваеть одна дама. 

— Семь святыхъ и 120 блаженныхъ, —отвВчаетъ монахъ. 

— Перечислите ихъ,— допытывается старикъ съ коническим 
черепомъ. Монахъ начинаетъ перечислять по пальцачъ іезуитонъ, 
причисленныхъ къ лику святыхъ. Я прислушиваюсь въ это время 
къ объясневіямъ, которыя даетъ молодой монахъ испанскимъ ту- 
ристамъ. 

— Вы видите передъ собою ту самую комнату, въ которой 
лежаль св. Игнат съ раздробленной ногой. Здћесь онъ читалъ 
«Жазвь Христа» Лудольфа Саксонскаго, и здъсь произошло 
чудесное обращен!е. Нагнитесь сюда. Вы вилите въ камвяхъ тре- 
щину. Еѕіа бгіеѓа 1а №70 е! @іар. 10 (эту трещину сдћлалъ діа- 
волъ), — когда узналъ, что Лойола рЬшилъ посвятить себя Богу. И 
монахъ разсказываетъ, какъ Лойола въ первый разъ посл% обра- 
щенія побфдиль себя. Онъ отправился, будто бы, на свиданіе съ 
герцогомъ Нахера, а въ дъйствительности въ домивиканскій мо- 
настырь въ Монтсеррато. По дорогв къ ЛойолВ присоединился 
діаволъ подъ видомъ мавра и началь глумиться надъ христан- 
ской доктриной, а въ особенности надъ догматомъ безпорочнаго 
зачатія. Но Игнат! Лойола далъ обътъ смирешя и не отвфчалъ 
мавру, который свернуль на первомъ перекрестк®. Духъ воина 
пробудился въ Лойолћ. Онъ хотфлъ погваться ва мавромъ, вызвать 
его на поединокъ и убить. Но какъ нарушить обфть смирепія? 

Тогда Игнат Лойола р%№шиль предоставить небу, чтобы оно 
само указало, что надо дЪлать. Онъ выпустилъ изъ рукъ узду. 
«Если мулъ повернетъ за мавромъ, значить, надо вызвать сто на 
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бой»,-—полумалъ Лойола. Мулъ повернулъ къ доминиканскому мо- 
настырю. Не дофзжая до обители, Игнатій Лойола надВлъ влася- 
ницу и сандаліи, а свое цвЪтное платье отдалъ нищему. Въ мо- 
настырБ онъ положилъ свой мөчъ и кинжалъ на алтарь Богома- 
тери. Отнынв боле не стало благороднаго воина Иниго Лопеса 
де-Рекальде, сына гордаго властателя замковъ Лойола и Оньяса, 
а быль смиренный монахъ Игнат изъ Лойолы, который изнурялъ 
свое сильное тіло до того, что упалъ въ обморокь, продолжавщійся 
восемь дней. И во время этого обморока Игнатію ЛойэлВ были 
продиктованы не только его кпига «Ејегсісіоѕ еѕрігііџаїеѕ», но и 
уставъ ердена. 

Молодой мопахъ повЪгтвуегъ о второмъ видћнін, которое было 
Игнатію ЛойолЪ во время путешествія въ Римъ. Будущій основатель 
ордена видълъ Бога отца, посадивілаго его рядомъ съ Христом». 

Мы входимъ въ часовню, устроенную въ той самой комнатв, 
въ которой сковчался въ 1556 году Игнат Лойола. Второй мо- 
нахъ падаетъ па кодфны, молится, зэтвмъ достаеть въ углу какой- 
то инструменть, похож яъсколько на шпагу. Эго--родъ свЪчи, 
скрытой въ футлярз. Монахъ важигаетъ свБчи на алтарв, ватвмъ 
тянеть щнуровъ. Поднимается родъ занавъса, какъ въ кукольныхъ 
театрахъ, обнаруживъ образъ св. Игпатія съ вЬнцомъ ва голов. 
На груди святого нашито большое крэсное сердце, а на немъ 
прикрътлено что-то черное, длиною дюйма въ два. Эго— величай- 
шая святыня монастыря: палецъ Лойолы. ТБло его лежить въ 
Рим%. Мы заходимъ потомъ въ церковь, и мн® опять вспоминается 
замчавів испанскаго писателя объ «озіепідсіоп у 1а сагепсіз де 
виз», представлдющихъ особепность іезуитовъ (о тцеславіи и от- 
сутетви вкуса). 

Церковь поражоетъ ойилісмь мраморныхъ украшен вевхъ 
цьћтовъ, золотомъ и серебромъ. Сегменты купола наверху покрыты 
гербами страпъ, завоеванкыхъ орденомъ, т. е, т%хъ государствъ, 
гдВ находятся его «провинции». 

Посвщеніе главной квартиры ордена, про всемогущество кото- 
раго говорят столько чудесъ, не производитъ потрясающаго впе- 
чатлћнія. Напротивъ даже. 

Все то, что посфлитель видитъ, говоритъ скорзе о претенціов- 
вости, чъмъ о настоящей сил. Священники іезуиты, конечно, до- 
статочно сильны и способны, чтобы вабрать въ руки фанатиче- 
скихъ и ограниченпыхъ пспанокъ. Что же касается широко рас- 
пространенныхъ разсказовъ про таинственную всемірную силу 
ієзуитовъ, то они какъ-то плохо вяжутся со всзмъ тъмъ, что на- 
олюдатель видить въ «Ѕапіџагіо дв 1.0у0!а>» и съ разсказами 
дойствительно освёдомленныхъ люлей. Вотъ, вапр., что говоритъ 
докторъ богословія Гичардъ Фредерикъ „Титтльдэль, спеціально и 
долго изучавшій исторію ордена іевуитовъ. Авторъ констатируетъ 
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что вся политика ордена со времени его основанія это—рядъ не- 
удачь. : 

«Планы ордена потерп8ли всюду неудачи велЪфдетв1е двухъ 
причинъ, —говорить Ляттльдэль.-—Во-первыхъ, надо отмЪтить от- 
сүтствіе у ордена дЪйствительно великихъ умовъ... Ничто такъ не 
далеко отъ истины, какъ ходячее мићвіе, будто 1езуиты —существа, 
надфленныя почти сверхчеловъческими способностями и обладаю- 
щія колоссальными знаніями. Безъ сомнЂнія, орденъ, имђютщій 
столько сочленовъ, располагающій такими громадными средствами 
и дающій возможность монахамъ посвятить себя всецфло одной 
отрасли знанія, выдвивулъ умныхъ и знающихъ людей. Въ общемъ, 
средн! 1езуитъ, вслЗдстве долгой подготовки, не ниже, если не 
выле по развитію монаха любого другого ордена, не говоря уже 
о томъ, что лучше дисциплипированъ. По для осуществленя ве- 
ликихъ плановъ требуются великіе умы. А между тВмъ орденъ съ 
момента возяикновенія испытывалъ недостатокъ въ дфйствительно 
велиЕвхъ ЛЮДЯХЪ». 

Такихъ у іезуптовъ было только два: Игнат Лойола и его 
ближайшій помощникъ св. Францискъ Ксавье. «Лайнесъ и Авва- 
вива были лишь способными администраторами и ловкими поли. 
тиками, Франсиско Суаресъ, Леонардъ Лессіусъ и кардиналъ Фран- 
целинъ проявили себя только учеными богословами, не больше». 
Іезуитскій орденъ выдвинулъ н%сколько талаптливыхъ астрономовъ 
и математиковъ (Секки, Руджеро Джузепе Босковичъ, Стивенъ 
Джовефъ Перри), но ви одного смФлаго провидца въ этой об- 
ласти науки. «У іезуитовъ не было на Өомы Акватанскаго, ни Ан- 
сельма, ни Бэкона, ни Ришельё. Веливе умы, воспитывавшіеся 
у іезуитовъ и порвавшіе потомъ съ ними, какъ Паскаль, Декарть, 
Вольтеръ, революціовизировали философскія и религіозныя воз- 
зрћвія массъ; но въ длинномъ каталогв писателей, оставшихся 
въ орденъ, мы видимъ лишь почтенныя посредственности». Въ 
значительной степени, по маънію цитируемаго автора, это объяс- 
нвется тБмъ, что орденъ прежде всего разрушаетъ личную волю 
послушника и превращаетъ его въ послушное орудіе настоятеля. 
Такимъ образомь уничтожается совершенно индивидуальность, 
представляющая неотмВнную принадлежность таланта. Ярко ори- 
гинальные умы не выдерживаютъ процесса распыленія индивиду: 
альности и уходатъ изъ ордена. Но орденъ не только увичтожаетъ 
индивидуальность. Въ Каїіо Ѕёцаіоги ш, составленномъ Аква- 
вивой и обязательномъ во веБхъ іезуитскихъ кодлегіяхъ, предписы- 
ваются правила, пе совмВстимыя съ дЪфйствительно широкой про- 
граммой воспитан! я. Отъ преподавателя требуется, чтобы онъ елћ- 
довалъ тралиціи и не проводилъ бы новыхъ взглядовъ лаже тогдз, 
когда дфло касается не релийозныхь вопросовъ. Ордчаъ признаетт, 
что есть устарБвшіе и нев®рные взгляды, принимавитеся раньше 
на вру; во Каїіо 5їидіпгит иредпясываеть обходить 
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ихъ молчаніем ъ, но ни въ коемъ случаћ ве опровер- 
гать. 

Тавимъ образомъ, іезунты, оставляя коллегію, ве имЗють понят!я 
о другихъ методахъ мышленія, кром тЪхъ, которые были привиты 
преподавателями. Профессоръ библейской литературы, наприм%ръ, 
обяванъ отстаивать вульгату и ни въ коемъ случа ве слвдовать 
еврейскому или греческому текстамъ. Овъ не долженъ даже упо- 
минать про критику библіи. Въ области философіи единственными 
авторитетами должны быть Аристотель и Өома Аквитансый *). 
Цитируемый авторъ относится крайне скептически къ ходячему 
мнфа!0 о таинственной сил и о вездфеущности іезуитовъ. «Ор- 
денъ ученыхъ посредственностей», — таково мнфн!е Ричарда 
ттльдаля. 

[езуиты, какъ изввстно, дфлятся на шесть степеней. Когда го- 
ворятъ о вездъсущихъ братьяхъ ордена Шисуса, то подразум%: 
вается седьмая степень, заключающая 4ез јеѕиіќеѕ іе гође соиме, 
какъ ихъ называють во Франши. Сами 1езуиты и многів писав 
ине объ ордев» отрицаютъ существоване этой тайной седьмой 
степени. Ве прошлыя политическія интриги іезуитовъ хорошо 
известны и всв преступленія сосчитаны. «Хотя нътъ прямыхъ 
доказательствъ, что 1езуиты принимали когда-либо непосредствен - 
ное участіе въ политическихъ убійствахъ, но косвенно моральная 
отв%тственность падаетъ на орденъ,—говоритъ докгоръ богословія 
Этельредъ Таунтонъ **),— Они играли острыми инструментами н 
часто нечаянно кровянили себф руки. [езуиты постоянно вмёшива- 
лись въ политику, раздувая и безъ того уже сильное пламя нетерпи- 
мости и ненависти. Они поддерживали ненависть двухъ королей 
противъ гугевотовъ, интриговали противт Авгліи въ царствованіе 
Елизаветы, питали пожаръ тридцатилћътней войны, содВйствовали 
отмЪнв Навтекаго эдикта. Во многихъ случаяхъ обвинен!я противъ 
ордена неопровержимы, а въ другихъ случаяхъ существуютъ въскія 
косвенныя улики. Језуиты являлись ‘всегда буревЪстниками 110- 
литическихъ штормовъ». Въроятно, краски тутъ нфеколько сгущены. 
Вольтеръ, воспитывавшійся у 1езуитовъ, хорошо знавшій ихъ и не 
питавшій къ нимъ викакихъ симпатій, писалъ: «Оп Іеџг а гергосһеё 
Чалѕ их шШе уоіштпез ег шогаю ге1аеһёе, дої п’@ай раз ріиз 
ге!Асевбе дие сее 4ез сарисілѕ> **) (т. е. «ихъ попрекали въ шести 
тысячахъ томахъ распущенными вравами, которые, однако, были 
у нихъ не боле распущены, чћмъ у катуциновъ»). 

Іезуиты, конечно, причинили много вреда (какъ и другіе монаше- 
сків орлевы); они и теперь готовы забрать въ свои руки все, 


”) Статья ‹]езиз» въ послъднемъ (11-мъ) изданін Британской 
Энцикловедти. ХУ, стр. 357—846. 
**) „Нзоту оѓ пе јевиіёя ін Епап9*. 
+**) „Оецугев Сотріеќез“, хо]. УП, стр. 749 
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что неспособно къ сопрогивлению; но діавольская 
мощь и вездБсущность ордена, вћроятно, сказка. Мы знаемъ 
серьезныхъ, свободомыслящихъ писателей, которые въ своей исто- 
рін освобождевія человфческаго разума находятъ возможнымъ ска: 
зать нёсколько сочувственныхъ словъ объ іезуитахъ, хотя отлично 
знают вс ихъ историческіе гръхи. Въ своей «Исторіи раціона- 
лизма въ Европ®» Лекки, вапр., придаетъ большое значеніе трак- 
тату 1езуита Суареса «Пе Ее». Первое издан!е этой книги было 
сожжено въ Парижв рукой палача въ 1610 году, а вторая въ 
1614 году. Суаресъ въ своей книг первый выдвинулъ теорію 
общественнаго договора между королемъ и народомъ. Суаресъ до- 
кавываетъ, что интересы короля должны быть подчинены интере- 
самъ народа, который въ случаяхъ необходимости имфетъ право 
устранять суверэна. Больше того: народъ, въ случаЪ если престолъ 
занятъ новымъ Нерономъ,— все равно, захватнымъ ли правомъ или 
по насл®дству, —можетъ принять свои м%вры. 

Суаресъ создалъ цфлую школу. «Въ каждомъ трактатВ, изданномтъ 
послфдователями этой школы, —говоритъ Лекки,—доказывается не- 
обходимость ограничить власть суверэва и увеличить права народа. 
Мы находимъ въ каждомъ трактат стремлен!е обосновать полити- 
ческую систему на доктрин%, освященной разумомъ, а не авторитетомъ. 
Помимо желанія авторовъ, эти доктрины вели къ дальнъйшимъ выво- 
дамъ. Тезуиты, ковечно, стремились ослабить королевсвую власть въ 
интересахъ церкви, но эти теоріи «общественнаго договора» яви- 
лись впослВдствіи краеугольнымъ камнемъ политической свободы 
въ Европъ. Почти всф трактаты проводили границу между «коро- 
лями» и «тиранами>». ПослЗлн!е дфлились на тирановъ «іп гері- 
тіле» (т. е. на законныхъ правителей, угнетающихъ народъ) и на 
тирановъ «іп Ио», т. е. на ставленниковъ». Еще болће важное 
значеніе, чвмъ трактатъ Суареса, имћетъ книга 1езуига Маріаны 
«Юе Весе её Кесіѕ зИИопе», напечатанная въ Толедо въ 
1599 году. Книга явилась съ одобревія генерала іезуитскаго ордена. 
«Она носить на второмъ листБ имя Филиппа ПГ; но надо со- 
внаться,—говоритъ Лекки,—что изъ безчисленныхъ книгъ, посвя- 
щенныхъ государямъ, нЪтъ ни одной, которая была бы такъ со- 
вершенно чужда лести, какъ эта. Авторъ говоритъ, что цВлью его 
было собрать рядъ нравственныхъ правилъ, полезныхъ государю; 
но самою важзою частью книги является анализъ правъ народа 
и суверэна. Авторъ проводитъ ръзкую границу между королемъ и 
тираномъ и доказываетъ, что правитель посл®дняго типа не имћетъ 
права занимать престолъ, хотя бы имфль цфлый рядъ предковъ 
ввнценосцевъ. Чтобы быть тираномъ,—доказываеть Маріана, —с0- 
всъмъ не необходимо явиться узуриаторомъ. Тираномъ будетъ 
каждый законный правитель, если его система правленія основана 
на эгоизмв и если онъ жертвуетъ ради своей гордости и своего 
честолюбія интересами народа. Подобные правители, -- доказывает! 
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Марана,— представляютъ горшее изъ бЪдствіќ, выпадающихъ на 
долю человфчества, Въ древней истори они выведены въ миөахъ 
объ Анте, Гилрв и ХимерЂ. Величайшая заслуга античныхъ ге- 
роевъь заключается въ томъ, что они избавили человфчество отъ 
ХИЩНИКОВ»... *), 

Маріава, въ развит!и споего тезиса, заходить крайне далеко, — 
такъ далеко, что цитированіе, даже по книг$ Лекки, становится 
ноудобнымъ. Другъ Карла П, выпустившій знаменитый памфлетъ 
въ защиту тираномахіи «Кіе по Мег» (памфлетъ направленъ 
против» Кромвеля), заимствоволъ аргументацию у Маріаны... 

Тезуитамъ можно поставить въ активъ не только то, что 
они первые выдвинули доктрину общественнаго договора. Когда 
въ Европв имЪлись лишь смутныя предотавлеша о Кита, Япо- 
ни и Тибет, миссіонеры -1езуиты проникли туда, изучили 
языкъ и оставили прямо классическія описавя, отличающіяся на- 
блюдательвостью и добросоввстностью. Іезуиты шли на свой 
страхъ, не поддерживаемые военвой силой. Астровомическіе инстру- 
менты, поставленные іезунтами въ ХҮП ввкв въ Пекин, были... 
эхспропріировавы нъмцами во время коллектизнаго ограбленія Ки- 
тая десять лЪтъ назадъ. Опыть организацін іезуитахи религіозной 
коммуны въ ПарагваЪ кончился въ конц ковцонь неудачей; но 
опатъ, тэмь не менбе, долженъ быть внесевь въ активъ ордена. 
Вотъ зто лисалъ великій современникъ этого опыта, не любивш 
братьевъ ордена Тисуса. 

«Завоеван!е Мексики и Перу предсгавляетъ собою чудо см%- 
лости и дерзавія точно такъ, какъ жестокости, которыми оно 
сопровождалось, являются крайнимъ предфломъ ужаса. Зато тріум- 
фомъ для человвчества является опытъ, произведенный испанскими 
іезуитами въ ПаратваВ и искупающій жестокости первыхъ завое- 
вателей... Језуиты въ дъйствитежьности воспользовались религіей, 
чтобы отвять первобытяыя вольности у населенія Парагвая, но 
зато они внесли просвфщене и порядки. Шезуиты сдфлали индВй- 
цевъ трудолюбивыми и стали управлять громадной страной, какъ 
въ Европ управляютъ монастырем. Впрочемъ, надо свазаль, что 
индёйцы были гораздо лучше европейскихъ монаховъ, а 1езуиты 
проявили больше проницательности и политическаго такта, чфиъ 
настоятели монастырей... Миссіоверы проникли въ самую глубь 
первобытной страны. Труды и етраданія іезуитовъ могуть срав- 
питься только съ тЁмъ, что потерпвли завоеватели Новаго міра. 
Что же касается мужоства, то монахи, во веякомъ случаЪ, про- 
явили его не мевьше, чВмъ товарищи Кортеса и Пизарро». Отцы- 
1езуиты привезди съ собою коровъ, быковъ, овецъ, свиней, зомле- 
дЪльческія орудія, сфмена. Все это они дали докарямъ, вахо- 


*) ГесКу. „Тһе гіве апа шйицепее оѓ ВайопаПвш ір Еагоре“ (изд. 
1910), стр. 152- 166. 
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дившимся на рубежБ каменнаго вВка. Монахи научили, какъ 
пахать, какъ Сфять, жать, какъ ходить ва скотомъ. «Индъйцы 
жили въ шалашахъ, и отцы -іелуиты наутили, какъ дБлать и обжи- 
гать кирпичи, какь строить дома, какъ прорубать дороги въ го- 
рахъ и какъ настилать мосты». Монахи устроили громадную ре- 
лигіовную коммуну *). | 

Повидимому, какъ преступленія, такъ и заслуги ордена 1езуи- 
товъ въ прошломъ. Теперь орденъь такое же чужеядное расте- 
ме (правда, нвсколько болЪе приглядное) какъ и остальные мона- 
шескіе ордена. 

Въ конц концовъ, влрочемъ, я питу только бФглыя зам тЕи, 
а не историческое изсаВдованіе... с 

Діонее. 


На очередныя темы. 
ҮТ. 
Разбродъ ссылки. 


Основною единидею общессыльной организаціи, по мысли пер- 
выхъ поселенцевъ, какъ мы знаемъ, должны были являться «коло- 
ній», въ которыя, какъ предислагалось, объединятся вов ссыль- 
ные каждой волости. Колои и должны были взять на себя бли- 
жайшую заботу объ экономическихъ, правовыхь и культурныхт, 
нуждахъ поселенцевъ, а такше о полдержани моральнаго пре- 
сижа ссылки, въ особенносги вь тлазахъ мВотнаго наеелевіл. 
Между колоніями р%®шено было установить «прочную связь» въ 
форм общеузздной организащи. Но окончательно договориться 
о харакгерв послВдней ссыльные ва время пребыванія своего въ 
Александровской тюрьмЪ не смогли и выбрали пока временное 
бюро съ осьЪдомительными функщями. Плавъ же былъ таковы: 
какъ только осмотрятся на мъстахъ, немедленно созвать съВодъ 
представателей отъ колон, который и выработаегь постоянный 
уставъ общоу$здной организащи. 

По водвореніи нЪкоторыя колонін съорганизовались немед- 
ленно и дВлгельно взялись за устройство ссыльной жизни, под- 
держивая кассы, создавая промышленныя предпріятія, учреждая 
библіотеки, заводя столовыя и т. д. Не вездЪ однако волоніальная 
жизнь сразу же наладилась. Но можно было яадвяться, что 10- 


*) Уоатго, «Еззаї зиг ея тоеигв», спар. СМУ («Оеиугев сотре- 
{6е8», у01. Ш, стр. 443. 
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степенно коловніальзыя организащи сложатся всюду, гдВ сгруппи- 
руются ссыльные. Прежде однако, чЪмъ колоніи повсемъстно 
сформировалось, въ сред ссыльныхъ начались недоразум%нія и 
раздоры. Въ результатв даже самыя прочныя организащи и самыя 
дружныя колонін начали раскалываться и распыляться. На ряду 
съ этимъ у значительной части ссыльныхъ обнаружились полный 
индифферентизмъ къ общественному длу и сильное стремленіе 
обособиться, уйдя въ личную жизнь. 

Сначала казалось, что это—временныя, преходящія явлевія, и 
при томъ вполнв естественныя. Людямъ нужно было успокоиться 
отъ перенесеппыхъ невзгодъ, осмотрћться въ новыхъ условіяхъ, 
приспособиться къ вимъ, попритереться другъ къ другу. Остава- 
лась надежда, что послв того, какъ публика, съ одной стороны, 
«отдохнетъ», а съ другой--«перебродитъ», она вновь сплотится и 
дружно возьмется за общественную работу. Но эта надежда ока- 
залась напрасной. Пришлось убЪдиться, что противо-общественныя 
явленія и теченія имфютъ затяжной, если не хроническій, харак- 
теръ. Годъ шелъ за годомъ, а колоніальная жизнь не налажива- 
лась. И теперь дружныя и хотя сколько-нибудь дЪятельныя коло- 
ви, если и встрћчаются, то въ видв р»дкихъ исключен; тамъ, 
гдз они функцюнируютъ, обыкновевно часть ссыльныхь исклю- 
чена изъ нихъ, а иногда и находится подъ бойкотомъ. Въ н®ко- 
торыхъ мстахъ колови распались на двъ —на три обособлен- 
ныя, а порой и ръзко враждующія между собою группы. Чаще 
же всего, колоній, какъ оформленныхъ организацій, совоёмъ вЪТЪ, 
и лишь при исключительныхъ случаяхъ поселенцы вспоминаютъ, 
что у нихъ имфются общіе нужды и интересы. Многіе вовсе 
сторонятся отъ общеколоніальной жизни и живутъ соверщенно 
обособленно, не интересуясь товарищами и даже избЪгая ихъ. 

Еще хуже пошло дъло съ общеу®здной организащей. Собрать 
съъздъ вскорв по водворени, какъ разсчитывали ссыльные, не 
удалось. Эгому помћшали: а) отсутствіе средствъ, которыхъ потре- 
бовалось бы не мало при твхъ огромныхъ разстояніяхъ, на какія 
были разбросаны ссыльные; б) «текучее состояніе», въ которое 
пришли сразу же поселенцы нъкоторыхъ волостей; и в) полицей- 
скій разгромъ нижие-илимской колонін, гдз сосредоточены были 
руководящія силы общеувздной оргинизащи. А затЬмъ наступила 
осенняя распутица, и подошла зима, сковавшая ръки, по которымъ 
только и доступно передвиженіе, Между тъмъ колоніальная жизнь 
во многихь мстахъ не налаживалась, а тамъ, гдз считалась 
налаженной, начала приходить въ разстройство. Связи между во- 
лоніями стали теряться, хотя временное бюро наирягало вс силы, 
чтобы ихъ подерживать. Уже въ декабрЪ 1908 г., т. е. спустя 
полгода по водворев!и первыхъ ссыльныхъ, одинъ изъ членовъ 
временного бюро и въ то же время членъ нижне. илимской, т. е. 
лучшей колоніи, писалъ: 
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Съ послвдней почтой я ничего не отправилъ по колошямъ. У меня 
былъ такой упадокъ духа и силъ, что я чуть было не закрылъ свою ла- 
вочку, т. е. временное бюро. Слишкомь много требовала энер и внутрен- 
няя жизнь нашей колон. Спасая ее отъ распада, пришлось мнв самому 
вступить въ члены правленія. Но и послЪ этого наше „содружество“ лишь 
влачило свое существованіе, и не было тепло въ немъ товарищамъ. То- 
варищи даже тяготились нЪкоторое время другъ другомъ, спъшилн ра- 
зойтись, уйти другъ отъ друга, отдохнуть на свобод отъ всякихь обя- 
зательствъ среди обывателей... При подавленномъ состояніи нижне-илим- 
ской колон!и. при равчодушномъ отношенія всЪхъ ея членовъ къ уъзд:- 
ной организаци, передо мною в^талъ вопросъ; существуетъ ли уфздная 
организація? или это только фикція?.. И кто ее поддерживаетъ? А туть 
какъ разъ не поступали отчетныя свъдћнія отъ васъ, прекратились кор- 
респонденти изъ другихъ колоній... Все это совпало съ личнымъ мрач- 
нымъ настроеніемъ, съ упадкомъ энергіи и физическихъ снлъ. Я рЪшилъ, 
что, если не получу отъ васъ съ этой почгой извЪстій, закрою лавочку 
п разошлю открытки по товарищамъ съ объявленіемъ о своемъ банкрот- 
ств%... 

Къ счастью кризисъ миновалъ... ПріЪхали товарищи изъ Воробьевки, 
человъкъ 6—7 сразу, поговорили по дущамъ, кутнулн. воскреснули мы, и 
они узхали, обвщая намъ всяческое содЪйств!е въ организаціи связи 
между ссыльными элементами нашей губернии. А тутъ получилась боль- 
шая почта. Пришло иисьмо изъ Маркова отъ А —ой (хорошее письмо, 
оно подняло во мнв настроеніе). Пришло первое письмо изъ Мартынов: 
ской волости, отъ секретаря колонін, объщаетъ корреспондировать. Вы 
написали, что прівзжаете скоро... Я ожилъ и жду, недождусь васъ. Намъ 
необходимо совмВстное выступленіе. Дружный натискъ,—и, можетъ быть, 
организащя оживится, можетъ быть наладится съЪздъ... 


Но организація не оживилась, а все больше и больше падала, 
хотя временное бюро продолжало напрягать всё силы, чтобы под- 
держать ее и хотя бы дотянуть до съВзда. Съ средины февраля 
1909 г. оно предприняло изданіе вь Нижне-Илимскъ «Листка 
СсыльныхЪъ» и до конца апрёля, т. е. за 2'/, мъсяца, выпустило 
девять большихъ номеровъ. Удзляя довольно много мЪетъ фактиче- 
скому матеріалу, «Листокъ> въ руководящихъ статьяхъ горячо 
доказывалъ необходимость организащи, всесторонне обсуждалъ- 
возможныя для нея основы и подготовлялъ вопросы для съЪвда, 
который предполагалось созвать съ открытіемъ навигащи. Но и 
этому съ$зду не суждено было состояться. При одномъ изъ обы- 
сковъ въ руки появившихся къ тому времени въ КиренскЪ жан- 
дармовъ попалось письмо, въ которомъ говорилось о срок и мђ- 
стћ его созыва. Въ результатВ всей подготовки къ съВзду получи- 
лось лишь полицейское дознаніе о немъ. 

Да и неизвфстно, кто бы еще на създъ явился. Разбродъ въ 
въ ссылеВ все усиливался, и къ веснф 1909 года оставалась 
лишь одна колоніальная организація, да и та, по свидЪФтельству 
«Листка Ссыльныхъ», существовала лишь по имени. 15 іюня, т. е. 
какъ разъ черезъ годъ по водворевіи первыхъ ссыльныхъ, редак- 
ція выпустила послдній, десятый номеръ, который начинается, 
словами: «организаціи ссыльныхъ Киренскаго уфзда не суще. 
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ствуеть». Не чувствуя подъ собою почвы, въ видЬ организованныхь 
группъ товарищей, и потерявъ всякую надежду вернуть къ жизни 
прежнюю организащю, временное бюро обтавляло, что прекра- 
шлетъ свог существованіе и прекращаетъ вме съ т6ымъ издан!е 
«Листка Ссызьиыхъ». 

Мысль о возобновлении ссыльной организацін не разъ послЪ 
того возникала среди поселенцевъ. Строидись всяк планы на 
этотъ счетъ,---билъ, въ частности и такой, чтобы объединигь только 
наиболђе активные и устойчивые элементы ссылки. Предиринима 
лись не разъ и попытки отъ словъ перейти къ дВлӯ, но ничего изъ 
нихъ до сихъ поръ ие вышло. 


У первыхъ сеыльныхъ получилось, было, такое впечатлвніе, 
что разбродъ въ ссылкв и расладъ сеыльныхъ организацій нача- 
лись со времени прихода второй парти. «Пришла новая партія— 
писалъ «Листокъ Осыльныхъ» —и повћяло отъ нея безнадежнымъ 
духомъ разрушезія». Тутъ же приводилъ онъ и прям$ры. 


Группой новыхъ товарищей въ ЧечуйскЪ была поднята агитація про- 
тивъ стараго состава товарищей и правленія колони.— Зачъмъ ови навя- 
зываютъ намъ свои принципы поведев!я? Къ чему тутъ традвщи поли- 
тической ссылки и револющонной этикв? Они выработали одни принцицы 
поведенія, мы выработаемъ другіе. Они хотятъ поставить себя на изв ст- 
ную высоту въ глазахъ населеня—это малополезно. Къ чему стЪенять 
свободу воли человћка и обставлять жизнь какими-то традивями? Тра- 
диція— обычай, а все, что обычно, то консервативно *). 


Не трудно однако было понять, что розі Нос поп ргорќег Вос. 
Въ данномъ же случаВ и розі Вос не было. Явленія, которыми 0з- 
наменовалось прибыте вторей парти, начались, въ сущности, 
раньше, но только ве наблюдались еще въ такомъ рЪзкомъ видЪ. 
Въ частности «свебододЪйствуюние», «безотвЪтственные типы», 
эти, вакъ ихъ еще называетъ «Листокь Осыльныхъ», «господа 
хороше», съ которыми приходилось вести энергичную борьбу, 
были и въ составЪ первой парти, но только сначала кавалось, 
что справиться съ нимъ будетъ не трудно. 

Несомнвино, что разбродъ ссылки быль обусловливаемъ болфе 
общими и глубокими причинами, чвмъ составъ той или иной пар- 
ти. Выясиенемъ этихъ причинъ очень интересовались сами ссыль- 
ные. Много вниманія этому вопросу удфляль «Листокъ Ссыль- 
ныхъ»; нерВдко касаются его поселенцы и въ своихъ письмахъ; 
съ тою же пфлью предпринимались иногда анкеты —ч$мъ между 
прочимъ и объясняется ихъ многочисленность въ ссылЕВ. Поль- 


зуясь имВющимися матеріалами, попытаемся уяснить себћ общій 
СМЫСЛЪ РТИХЪ явленій. 





*) „Листокъ Ссыльныхъ*., № 2 
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На пути въ сплоченію и организащи ссыльныхъ встали, прежде 
всего, вявша!я условія. О нихъ сказано уже достаточно, и здЪсь 
ихъ роль можно только отмЪтить. 

Обусловленное, главнымъ образомъ, экономическими причинами 
текучее состояніе ссылки, постоянное передвижене поселенцевъ 
въ погон за заработкомъ, естественмо, лишаетъ ссыльныя орга- 
низащи необходимой устойчивости. У многихъ изъ нихъ нътъ и 
не можетъ быть опредвленнаго состава: онъ постоянно мвняется. 
Можно было бы привести рядъ примфровъ, когда сгруппировав- 
шізся и до извъетной степеяи уже оформившіяся волов быстро 
таяли и даже вовсе исчезали ва уходомъ въ разныя стороны ихъ 
членовъ. На ихъ мЪфсто язлялись новые поселенцы, но и тв иногда 
расходились, прежде чзыъ успвали съоргаяизоваться. Такус же 
роль играютъ и полицейскіе разгромы, разбивающіе нерВдко наи- 
болъе прочныя, и, быть можетъ, наиболве жизненныя организаціи. 
Въ томъ же направлен дъйствуетъ и продолжающійся изъ года 
вь годъ приливъ нозыхъ поселенцовъ. Все это мзшаетъ ссылк%, 
такъ сказать, отстояться и разсортироваться, а поселенцам — 
сжиться и сблизиться. 

Но, помимо внфілнихъ условій, было что-то и въ самой ссыльной 
публик, чго помвшало и до сихъ поръ мБшаетъ ей сложиться въ 
компактныя дФятельныя группы. Наибольшую роль въ этомъ слу- 
чав сыграли, какъ можно думать, ея составъ и настроеше. 

Мы видфли, какъ пестра современная «ссыльная политика» и 
въ ваціональномъ отношеніи, и въ проресс1ональномъ, и въ пар- 
тійномъ, и въ культурномъ и т. д. «Мы объединялись—съ горечью 
копетатировалъ «Листокъ Сеыльныхъ»—ири помощи полищи и 
суда». Но это-—ввЪшнее понуждене, а не внузреннее сродство. 
Цемента же, воодушевленія, которымъ объединяло всЪхъ велакое 
движевіе, уже не было. Въ изгнан, съ его холодомъ и голодомъ, 
эта искуственная группа почти неизбфжно должна была рае- 
пасться. При пестротв ея состава она могла расколоться во все- 
возможныхъ направленіяхъ. И вопросъ могъ быть только въ томъ, 
какія трещины окажутся для нея роковыми. 

Снячала трудно было даже понять, что происходить; и теперь, 
читая дошедшіе до насъ документы, не всегда можно уяснить 
себЪ, что лежало въ основћ н®которыхъ конфликтовъ. 

Приходитъ, напримВръ, новая партія въ Коченгскую волость 
Въ это какъ разъ время мъстяая колонія, принимая во вниманіе, 
что одинъ изъ ея членовъ, И., «проявилъ себя, какъ человЪкъ 
мелочный, придирчивый, не останавливаются передъ самыми 
крайними оскорбленіями, чаще всего дълаемыми окольнымъ путемъ, 
называя товарищей подлецами, мерзавцами и т. д.>, постановила 
«отдВлиться отъ И., предложивъ ему съфхать съ товарищеской 
квартиры, въ тоже время исключивъ его изъ колоніальной орга- 
низаціи›. Но онъ отказался съћхать, и «тъмъ самымъ заставиль 
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провести въ жизнь постановленіе собраня какъ разъ противопо- 
ложнымъ порялкомъ: съ квартиры пришлось съвхать жившимъ съ 
нимъ товарищамъ». Вновь прибывшіе ссыльные сразу же взяли И. 
подъ свою защиту и потребовали обратнаго привятія его въ ко- 
лонію, найдя, какъ видно изъ ихъ протоколовъ, что онъ имфлъ 
достаточныя основан!я называть нзкоторыхъ товарищей подлецами 
и мерзавцами. Само собой понятно, что соглашеніе между старыми 
и новыми сыльными не могло состояться, и образовалось двв 
группы, изъ коихъ каждая считала себя «колоніей». За разрвше- 
немъ своего спора овв обратились къ другимъ колоніямъ, и тв 
оказались, конечно, въ немаломт затрудненіи: могли ли овЂ, въ 
самомъ д®лВ, рьшить, правильно или неправильно одинъ назвалъ 
другого въ Коченгв мерзавцемъ? Нижне-илимская колонія рЪшила 
ждать дальвЪйшихъ свЪдћній, а правленіе Киренской колоніи 
просто отказалось разсматривать этотъ вопросъ, «иначе, —какъ 
оно находило, —это будетъ не правильное разрзшене конфликта, а 
что-то въ родф общей свалки». 

Возьму другой примфръ. Выше мнЪ пришлось упомянуть, что 
Мартыновская колон!я исключила изъ своей среды своего соб- 
ственнаго предсфдателя и организатора работь Л. Вь «Листк® 
Ссыльныхъ» воспроизведены подробнЪйшіе протоколы Мартывов- 
скихъ собран, посвященныхъ этому конфликту; помфщено въ 
немъ, кромъ того, заявлевіе трудовой группы и нвсколько кор- 
респонденцій. И все-таки нельзя понять, изъ-за чего въ конц 
концовъ произошелъ развалъ Мартыновской колоніи. 

Весь сыръ боръ--пишетъ корреспондентъ „Л. С.“ --загорфлся воть изъ- 
за чего. Для поъздокъ въ Киренскъ за товарами мы каждый разъ упол- 
номочивали тов. Л., который въ тоже время былъ и предсздателемъ ко- 
лонін. Въ одну изъ’ свонхъ поЪздокъ онъ взяль изъ кассы (въ то время 
онъ былъ временнымъ кассиромъ) 81 руб., такъ какъ тъхъ денегъ, кото. 
рыя ему были даны товарищами и которыя были у него, не хватало 
на предполагаемую закупку товаровъ. По уставу нашему, касса 
ничего общаго съ лавкой не имБеть, поэтому Т. Л. не имълъ права 
брать оттуда деньги, но видђълъ, что товарищи нуждаются въ продуктахъ, 
а такъ какъ касса учреждалась для взаимопомощи и товарищей, то Л 
рвшилъ взять эти деньги, чтобы купить на НИХЪ необходимые товари- 
щамъ продукты. Поелъ пріъзда онъ сообщилъ объ этомъ собранію, и по- 
слЪднее, не желая елЪдовать буквъ устава, одобрило поступокъ Л. Те- 
перь же вдругъ группа лидъ подала заявлеліе, чтобы Л., поступившій 
не по уставу, возвратилъ әти деньги въ кассу. 


Въ растратВ .1—ва никто не подозрввалъ, да и не могъ по- 
дозр$вать, такъ какъ всЪ звали, что продукты имъ были куплены 
и потомъ разобраны нуждающимися товарищами въ долгъ, почему 
лавка и не могла пока возместить своего долга касс. ВеЪмъ 
также было извЪстно, что Л. затратилъ своихъ ЕВСКОЛЬКО сотъ 
рублей на нужды колонистовъ, и что теперь онъ состоитъ въ тру- 
довой групп, по уставу которой можетъ располагать только кар- 
манными деньгами въ разиврв 1 р. 50 к. Корреспондентъ 
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объясняетъ поднятую противъ Л —ва агитацію твмъ, что у под- 
нявшихъ ее «для пьянства не хватило денегъ». Другіе утверждали, 
что деньги нужны на хлЪбъ. Такъ или иначе, но преяя въ со- 
брани быстро приняли страстный характеръ и закончились, съ 
одной стороны, уходомъ Л —ва, а съ другой—его исключеніемъ. 
Оставшіеся обвиняли Л —ва въ томъ, 910 онъ «занялся торгаше: 
ствомъ», ЧТО «политика его чисто буржуазная», что «онъ хочетъ 
купить товарищеское уваженіе своими деньгами и твмъ удовле- 
творить свое мфщанское тщеславіе», что у него, «страстное жела- 
ніе попасть на страницы истори» (это—въ Мартынов®)... Во время 
этихъ преній, продолжавшихся нЪфсколько засВдавній, изъ колснін 
вышелъ еще рядъ лицъ, а потомъ ова и вовсе дезорганизовалась. 

Можетъ быть, въ данномъ случа была борьба «пролетаріевъ» 
(«для насъ, товарищи, деньги ничто») съ «буржуями» («у нихъ 
основой всего являются деньги»). Можетъ быть, это былъ протестъ 
членовъ противъ «зазнавшагося» предсфдателя, который «вөздЪ и 
всюду хотБлъ, чгобы было принято его мнъніе». Можетъ быть, 
просто сказалось горькое чувство, которое невольно является у 
людей, вынужденныхъ пользоваться чужими, хотя бы и товарище- 
скими, благодЕяніями... Ро всякомъ случаЪ, бросается въ глаза 
явное несоотвЪтствіе начальнаго повода съ вызванными имъ п0- 
слЪдствіями. Чувствуется какое-то раздраженіе, готовое каждую ми- 
нуту перейти въ ‹общую свалку». Но въ чемъ дБло,—понять трудно. 

Скоро, однако, обовначились и основныя линіи развала. Какъ 
сейчасъ увидимъ, ихъ оказалось нфеколько. Нужно, однако, ска- 
сать, что н$которыя и при томъ довольно яркія особенности 
ссыльнаго состава совсвыъ почти не отразились въ конфликтахъ. 
Напримвръ, въ нашихъ матеріалахъ не встрвчается ни одного 
указанія, чтобы разноплеменность ссылки сыграла какую-нибудь 
роль въ ея развал. Не имли, повидимому, серьезнаго значенія 
и различія въ партійныхъ взглядахъ. Правда, иЪкоторыя 
группы во время раздоровъ прикрывались партійнымъ флагомъ, 
но это, видимо, случалось р®дко, и при томъ для вофхъ ясно 
было, что это только прикрытіе, ‘что дЪйствительные мотивы пове- 
денія не имћютъ ничего общаго въ данномъ случа съ политиче- 
скими уб%жден!ями. Исключенемъ являются, пожалуй, только 
анархисты, которые въ нзкоторыхъ сообщеніяхъ оттВяяются, какъ 
одна изъ главныхъ язвъ ссылки, но и то не въ качествћ полити- 
ческой группы, а скорфе въ качеств людей малокультурныхъ и 
морально недостаточно устойчивыхъ, такъ сказать, «анархистовъ» 
въ кавычкахъ. Расходиться начали части, менће опредћленно очер- 
ченныя, чмъ національности или парти. ВелЪдствіе этого, тре- 
щины получились очень извилистыя, прихотливыя, и поэтому 000- 
бенно трудно было уяснить, отчего ов происходятъ. Возможны были, 
и дВйствительно являлись, всякія на этотъ счетъ недоразум® ня. 

Наиболђе общую, хотя и наименфе ръзкую, роль въ разбродЪ 
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ссылки сыграло, какъ можно думать, преобладаніе въ ея составћ 
«случайнаго», «обывательскаго» элемента. «Профессіоналы», т.-е. 
люди, когорые политическую работу считали главнымъ своимъ дф- 
ломъ, составляли, какъ мы видфли, меньшинотво среди ссыльныхъ; 
давніе же и испытанные револющюнеры были среди нихъ и вовсе 
въ незначительномъ числВ. Въ большинствв же это были люди, 
увлеченные великимь движеніемъ и лишь подъ его вліявіемъ при- 
нявшіёе учасліе въ общественно-политической жизни, и при томъ 
нервдко случайное лишь участіе, такъ сказать, между дъломъ. Когда 
ихъ отрывали отъ движенія и, главное, когда послфднее быстро 
пошло на убыль и, наконець, замерло, то у нихъ, естественно, 
явилось стремленіе уйти въ «частную жизнь», въ личную, семей- 
ную, обывательскую, которою они раньше жили. «Лучше уйти, 
пожить въ сторон, сыто, тепло, уютно» *),—вотъ что они послъ 
всБхъ перенесенныхъ невзгодъ, быть можетъ, думали: «хочется 
пожить немного вдали отъ дрязгь, заняться собой», —вотъ что 
они говорили («Л. С.», № 8). Отсюда индифферентизмъ къ обще- 
ссыльнымъ интересамъ и нуждамъ, сказавшійся съ самаго начала. 

Конечно, не всЪ могли пожить сытно и уютно. Но тщетно 
меньшинство убЪъждало ихъ, что «интересь къ общественной 
жизни есть въ то же время интересъ къ своей личной жизни» 
(№ 5). Такія убБжденія усвоиваются не сразу, —особенно же 
трудно ихъ было усвоить здесь, въ ссылкВ. «Сознавіе плзна гу- 
бительно дЪйствуетъ на душевное состояніе человћка... А тутъ 
еще добрая половина безработных и голодныхъ, —есть отчего 
духомъ упасть» (№ 5). «Организащя, организащя, а жраль не- 
чего! Толвуютъ объ организаци кому дфлать нечего», —вотъ какія 
раздраженно-озлобленные реплики приходилось выслушивать тъмъ, 
кто пытался преодолъть индифферентизмъ ссыльной массы (№ 9). 

О собраніяхъ,--писалъ г. В. Ө. въ январЪ 1908 г. изъ Киренска,—и 
помину нътъ; заговорить – подымутъ на смЪхъ. И стыдно говорить объ 
отношеніи къ другимъ колоніямъ, но буду откровененъ: когда получаешь 
копін съ писемъ и несешь ихъ другимъ для прочтенія, то долго не рћ- 
шаешься показать, ибо противно себя чувствовать, какъ увидишь улы- 
бочки и ужимки и услышишь реплики въ родћ слвдующихъ: «нечего 
имъ тамъ дЪлать, воть и пишутъ, мараютъ бумагу»... «это опять гдз- 
либо подрались, а намъ кляузятъ другъ на друга; какое намъ дъло до 
нихъ, пусть хоть перегрызутъ другъ другу горло»... ‹а что, Самсонычъ, 
и вы имъ о насъ пишете, тоже кляузничаете?».. Согласитесь, что такое 
отношеніе заставнтъ опустить руки и замкнуться въ своей раковин%ћ... (№ 1). 

Бороться съ этимъ противообщественнымъ настроеніемъ было 
тБмъ труднфе, что оно охватывало всю страну, что оно шло изъ 
Росси. «Такая ужъ теперь полоса нашла на русскую жизнь, что 
вопросы организащи, коллективной борьбы вызываютъ улыбку» 
(№ 7). И тъмъ опаснъе было это настроеніе, что нътъ грани, ко- 
торая отдзляла бы вполн® испытанныхъ и хорошо дисциплиниро- 


") „Лнетокъ Ссыльныхъ“, № 9. 
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вавныхъ въ общественно-политическомъ отношеніи отъ совершевно 
слуза-ныхъ и вовсе не дисциплинировавныхъ людей. Между ними 
имфется безчисленное число почти незамђтвыхъ стуленей. Индиф- 
феревтное отношеше къ общественному длу, ве встрћчая про- 
градъ на своемъ пути, захватывало все большую часть ссыльных ь, 
пока не захватило почти всю ссылку. Даже нанболће активные и 
дисциплинированные люди, встрћчая изо дня въ день равнодуш- 
нов и даже враждебное отношеніе къ своимъ попыткамъ наладить 
общессыльную жизнь, должны были въ конц -концовъ почувство- 
вать потребность «замкнуться въ свою раковину». 

Какого-либо раскола ссылки въ этомъ отношенши даже не 
было. Наблюдалось, въ сущности, иное явленіе: безъ ръзкихъ по- 
трясевій и разрывовъ ссыльные, оденъ за другимъ, быстро отста- 
вали оть общественной жизни и уходили вь частную. Происхо- 
дило начавшееся съ опредъленнаго края и постепенно распро- 
странявшееся опускавіе политической ссылки до обывательскаго 
уровня. 

Но въ связи съ этимъ опусканіемъ появились и трещины, ко- 
торыхъ, можеть быть, и не было бы или котория не были бы 
такъ рБзко видны при повышенномъ настроеніи публики. 

Одва изъ әтихъ трещинъ, очень извилистая, прошла по такому 
мЗсту, что при другихъ условіяхь дала бы право думать, что 
расколъ вызванъ соціально-классовою рознью, а именно—между 
интеллигенцівю и рабочими. Въ другихъ мВстахъ, въ особенности 
тамъ, гд преобладали административные ссызьные, напримЗръ, 
въ сВверныхъ губерніяхъ Европейской Росси, этой причиной и 
объяснялись многія недоразум$ я н раздоры въ ссылсВ. Но въ 
Киренскомъ убздъ для такой розни, – какъ указываеть г. Ө. въ 
своемъ очеркв Киренской колоніи—нћтъ даже повода. «Наоборот», 
эдъсь, какъ мы уже видфли, обычное явленіе, когда интеллигентъ 
таскаеть ящики и грузигь сно на баржу рядомъ съ простыми 
рабочими». «НерЂдки случаи, —по словамъ этого наблюдателя, — 
когда симпатіи перекрещивались между этими двумя группами». 

Однако, и въ Киренскомъ уЪфздЪ наблюдались многочисленные 
раздоры между интелдигенціей и рабочими. Въ частности, благо: 
даря такимъ именно раздорамъ дезорганизовалась лучшая изъ 
"первоначальвыхъ колон!й,—нижне илимская. Что же это значитъ? 
Изученіе относящихся сюда матеріаловъ приводить къ ваключе- 
нію, что эти раздоры были обусловлены не классовою рознью, а 
разницей въ культурномъ уровнъ. Возьмемь, ваиримЪръ, 
исторію взаиноотношенй между интеллигенщей и рабочими въ 
Нижне-Изимсе,—историю, обстоятельно изложенную въ яЪсколь- 
кихъ статьяхъ «Листка Ссыльныхъ». 

Сказалась, прежде всего, разная степень общественной диеци- 
плинированности. Начали, напримъръ, строить кузницу. Строили 
общими силами. 
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Сначала работа шла очень дружно, — разсказываетъ авторъ статьи 
«Интеллигения и рабочіе».--Эти дни запечатлвлись у меня въ памяти, 
какъ самые живые, радостные и бодрые. Но, немного спустя, многіе отъ 
работы стали уклонаться, разно объясняя это, а больше необходимостью 
пополнять наемную работу. У оставшихся охота также пропадала, и 
закончили постройку всего нъВсколько человЪкъ: слесарь, для котораго 
строилась мастерская, трое интеллигентовъ и пятый,—по моему опред%ле- 
нію, ни пава, ни ворона». 


То же наблюдалось всякій разъ, когда на очереди стояло какое- 


либо общественное дВло и даже просто общественный вопросъ. 
Напримфръ, 
отъ собран й,—пишеть авторъ другой статьи (№ 10) — получалось 


такое безотрадное впечатлЪ не, что менышннетво говоритъ и работаетъ, а 
большинетво скучаеть и только по мЪрћЪ надобности поднимаетъ руки... 
Это пассивное сопротивленіе большинства какъ бы говорило меньшин- 
ству: ‹выдумывайте господа, треплите языкомъ на собрав! яхъ, а мы все 
же будемъ жить по своему»... (№ 10). 


«Какъ бы говорило»... Въ дВйствительности, тутъ не было, 
конечно, вичего преднамъреннаго, варанће обдуманнаго; скор%е 
это было нЪчто несознанное и не формулированное. Это было 
поведен1е «людей, организаціовно невоспитанныхь и духовно 
малоразвитыхъ», которые были неспособны проводить въ своей 
жизни привципы меньшинства и которые вмћъстћ съ тёмъ не пы- 
тались даже отстоять въ собравіяхъ свои взгляды. «Большинство,— 
говоритъ авторъ, —состояло изъ рабочихт, и при томъ изъ рабо- 
чихъ, не отборныхъ, а массовыхъ, едва затронутыхъ агитаціей»... 

Помимо разнаго отношен!я къ общественному длу, не замед- 
лила сказаться и рзкая разница въ личныхъ отношеняхъ. Такъ, 
когда строилась кузница, то 


‘товарищъ слесарь на работЪ, которою онъ руководилъ, обращался съ 
товарищами заносчиво, безцеремонно-грубо и третировалъ ихъ не хуже, 
чъмъ любой хозяинъ-кулакъ своихъ батраковъ... Обижаться было на него 
неловко, отвзчать ему было безсмысленно, такъ какъ онъ могъ 
легко бросить все это дћъло, разечитывая на работу по найму, а при мас- 
терской разсчитывали устроить нћсеколько товарищей въ роли помощ- 
никовъ къ нему. Такимъ образомъ на душ у работавшихь создавался 
горькій осадокъ, въ особенности у интеллигентовъ, не привыкшихъ къ 
такому обращенію (№ 3). . 


Это— мелочь, замфчаетъ авторъ, но очень характерная: та же 
грубость въ отношевіяхъ проявлялась почти на каждомъ шагу и 
не мало содйствовала разъединевію интеллигентовъ и рабочихъ. 
Напримъръ, въ колоніальной квартирћ, ‘гдв помфщались н%кото- 
рыя мастерскія, гдЪ жили человзкъ 6—7 рабочихъ и гдз нахо- 
дился, такъ сказать, центръ коммуны установились такіе порядки: 


ВездЪ здЪсь было грязно и темно. Полы почти не мылись, ствны и 
потолокъ огь дымившихъ печей закоптЪли, окна никогда не вытирались, 
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никто не хотьлъ ни подмести, ни почистить, а всякій твердилъ: аачЪмъ 
я стану убирать, когда никто другой этого дЪлать но желдегъ, когда нн- 
кто не смотритъ за чистотой?.. Между обитателями этого дома шла по- 
стоянная взаимная грызня, взаимныя дрязги и наем ки. 


Члены коммуны изъ интеллигенщи не ужились въ такой обста- 
НОвВЕВ и наняли на средства, оставшіяся у нихъ для «индиви- 
дуальныхъ и интимныхъ потребностей», отдъльную квартиру. У 
нихъ установились совершенно иные порязвн и отношепія. 


Интеллигенты жили чисто и уютно... Всъ они очень дружили и на 
своей квартирз были между собою въ братсчихъ почти отношеніяхъ. 
Никакихъ счетовъ, никакихъь недоразумЪній между ними какъ не бы- 
вало (№ 5). 


Расхождені ‘мъ по разнымъ квартирамъ дзло не ограничилось. 
У интеллигентовъ была потребность почитать, заняться, а рабочіе 
этой потребности не чувствовали. Чтобы отдђлаться отъ постоян 
ныхъ посзтителей, которые м%шали, интеллигенты стали ихъ вы - 
проваживать, но не прямо, по-товарищзски, а бросая косые 
взгляды на непрошенныхь гостей... Огношеня портились все 
больше и больше. Члены коммуяы изъ интеллигентовъ «приходили 
на пересылку лишь наскоро пообфдать и немедленно уходили къ 
себ». «Получалось впечатлћніе, что люди, говорящіе на разныхъ 
явыкахъ, съ взаимнымъ чуть ли не презрћъніемъ въ душ сходи 
лись ежедневно для общей почти молчаливой «кормежки». «Какіе 
же это коммунары?» —возмущались рабочіе. — «Не можемъ же мы 
съ вами няньчиться»,—отвфчали интеллигенты. 

Разстояне между двумя группами становилось все больше по 
р того, какъ ссыльные уходили въ частную жизнь и сближа- 
лись съ м$фстными обывателями. Интеллигенты сошлись съ м%ст- 
ною интеллигенщею и начали устраивать совмЪстяыя чтевя съ 
нею (читали Тургенева), сторонясь своихъ товарищей-рабочихъ и 
даже таясь отъ нихъ («чтобы не повредить своему начинанію 
болтливостью»). Этимъ они вызвали среди послёднихъ сильное не- 
довольство. Сами же рабочіе «дфятельно посфщали Ерестьянскія 
вечорки», которыя «ръдко обходились безъ пьяныхъ скандаловъ и 
побоищъ». «Пошли, —пишетъ г. А. въ своемъ очеркВ Н.-И. ко- 
лоніи —темные слухи, зам шались дЪвахи, водка, приключен!я». 
Эгимъ, въ свою очередь, были очень недовольны интеллигенты, 
находя, что это роняетъ достоинство политической ссылки. Понять 


другъ друга было трудно. 


Рабочів возражали, что имъ общество интеллигенши недоступно, что 
они сами изъ народа, плоть отъ плоти его, и не находятъ ничего предо- 
судительнаго въ томъ, что посъщаютъ народныя вечорки. Высказывалось 
и такое мнзн!е, что между чтеніемъ Тургенева и пляской на вечоркахъ 
есть много общаго, что то и другое—искусство, и то и другое дълается 
для времяпрепровожденія («Л. С.›, № 4). 
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Ссылаясь на это раваогласіе, нБкогорые сгали отрываться отъ 
колоній. Вь моихъ матералахь имђБется, напримЪръ, такое ва- 
явленіе: «Товарищь Т. просилъ меня заявить собранію, что онъ 
выходить изъ колоніи, во-первыхъ, потому что онъ голодаетъ и, 
во-вторыхъ, потому что ему нгобходимо ухаживать за чалдон- 
ками»... Недовольство рабочихъ интеллигенщей чуть не повело къ 
расколу коловіи. Среди нехъ велась агитація, чтобы захватить въ 
свои руки коломіальныя учрежденія и имущество. Но интедли- 
генты узнали объ этомъ и, нступивъ въ объясненія съ лучшею 
частью рабочихъ, убБдили ихь отказаться отъ этого плана, а съ. 
другой стороны, сознавая, чго предоставлять рабочихь всецвло 
самимъ себв ови не имъютъ нравотвеннаго права, попытались 
сбливиться съ ними. Устроили было воскресную школу, но охот- 
никовъ заниматься сколько-нибудь серьезно среди рабочихъ не 
оказалось. Попытались устраивать рефераты и совмзстныя чтевія, 
тоже ничего не вышло, такъ кахъ, «если останавливаться детально 
на каждомъ отдВльномъ мвств, чтобы оно стало совершенно по: 
нятно рабочимъ, то это не интересно для интеллигенщи, а если 
говорить общелитературнымъ языкомь, то онъ непонягенъ для 
рабочихъ». Охота «няньчиться съ рабочими», «тратить остатки 
нервовъ на искусственное возбуждевіе ихъ» опять пропала, —тћмъ 
болће, что со стороны обывателей предъявлялся болће живой спросъ 
на силы ссыльной интеллигенціи. 

Болве удачнымъ оказался другой методъ сближеня съ мало- 
культурною частью ссылки, къ которому прибвгъ одинъ интелли- 
гентъ, называемый въ «Листкв СсыльныхЪ» то «народовольцемъ» 
(не знаю, почему), то «Анвибаломъ> (онъ быль изъ твхъ, которые 
въ Александровской тюрьмъ дали аннибалову клятву посвятить 
себя организацій ссылки). Онъ ръшилъ опать перебраться на ко- 
ловіальную квартиру и поселиться вмвотв съ помфщавшимися 
тамъ рабочими. Вотъ какъ онъ разсуждалъ: 


Рабоче па «пересылкв» (какъ пазывалась колоніальная квартира) 
сами не умзютъ жить, а когда онъ перейдетъ къ нимъ, то принесетъ съ 
собою свои культурныя привычки, будетъ для всЪхъ безпрнтязательно 
работать и сумћетъ устроить такъ, чтобы тамъ всЪмъ жилось лучше. 
И онъ перешелъ изъ своей уютной и удобной обстановки въ помзщене, 
близко напомннавшее трущобу... 


Его отговаривали, доказывая, что онъ лишь въ конецъ рас- 
шатаетъ свои нервы и ничему не поможетт. Но онъ ве ошибся. 
Съ переходомъ нашего «народовольца» пересылка преобразилась. 
Тамъ стало чище, уютнћо и веселЪе. На столахъ, вм%сто старыхъ кро- 
шекъ и обћденныхъ остатковъ, появились газеты, книги, пнсьменныя при- 


надлежности... Обфды начали уже поспфвать всегда заблаговременно. 
О дрязгахъ и ссорахъ тамъ тоже не слышно стало... (№ 5). 


Но у Аннибала «все время и вся энергія уходили на ведене 
хозяйства, на уборку комнатъ, на чистку посуды, колку дровъ, 


НА ОЧЕРЕДНЫЯ ТКМЫ. 99 


добываніе продуктовъ и т. д.». Между тъмъ, въ силу данной имъ 
клятвы, на немъ лежалъ цфлый рядъ другихъ обязанностей по 
оргавизащи ссылки. Онъ долженъ былъ вернуться къ нимъ и 
ушелъ съ «пересылки». Въ послфдней «водворился прежній адъ»... 

Можетъ быть, это былъ самый вфрный методъ сближенія съ 
рабочьми и воздЪйстнія на вихт... Одинъ изъ постоянныхъ со- 
трудниковъ «Лисгка Ссыльныхъ», г. К. доказываль, что «не 
формы и уставы сплачиваютъ въ тВсную семью разнородные 
элементы, а что-то другое». 

у рабочихъ въ ссылкЂъ —писалъ онъ— создался въ обыденной жизни 
свой особый мірокъ... Этотъ мірокъ можно узнать только въ обыденныхъ 
дружескихъ бесздахъ и въ совмЪстной жизни, такой жизни, гдЪ бы авто- 
ритетъ, умственное развитіе и воспитаніе не давили на рабочаго, а 


нравственное превосходство не рекламировалось бы и не унижало бы 
рабочаго въ его собственныхъ глазахь и въ глазалъ другихъ. 


По его манію, вужно по-семейному сойтись и вліяль на ра- 
бочихъ... Но «аннибаловъ» въ ссылкВ было очень немного, и они, 
конечнэ, оказались не въ состсяи «совмстной жизнью» под- 
вять культурный уровень ссыльной массы и тБмъ предотвратить 
неизбъжную трещину. 

Между тЬмъ эта трещина была 1Ъмъ опаснЪе, что къ ней не- 
посредственно примкнула другая, обусловленная моральною не- 
доброкачественностью и неустойчивостью вЪкоторыхъ поселенцевъ. 

Среди ссыльныхъ, прежде всего, оказались всякіе «отбросы 
великой русской револющи», какъ ихъ вазваль « Листокъ Ссыль- 
ныхъ». Явная недоброкачественность вЪкоторыхъ элементовъ 0бо- 
значилась въ тюрьмахъ. Я упоминалъ уже о н%коемъ А, 
который былъ сначала профессіональныхъ воромъ, въ разгаръ 
движен!я сдВлался с.-р-омъ, потомъ вновь обнаружидъ склонность 
ЕЪ уголовному поведенію. Его исключили изъ товарищеской среды 
еще въ Александровской тюрьмЪ. Черезъ два мЪфсяца по прибыгін 
первой партіи въ уфздъ, Чечуевская колонія оказалась вынужденной 
исключить еще вЪкоего 3., который былъ изобличенъ въ мошен- 
ничествВ, въ проматыван!и денегъ, получавшихся имъ, какъ по- 
мощь политическому ссыльному, и т. д. Были такіе «типы» и въ 
другахъ партінхъ. Но они были сравнительно немногочисленны и 
при наличности сплоченныхъ колоній были бы, вЗроятно, неопасвы. 
Задача по отношенію къ нимъ сводилась къ тому лишь, чтобы 
сразу и ръвко отъ нихъ отмежеваться. Гораздо большую опасность 
представляло то, что среди ссыльныхъ не мало было людей, врав- 
ственно неустойчивыхъ, которые въ тяжелыхъ условілхъ легко 
могли опуститься. 


Революціонная борьба —писалъ въ «ЛисткЪ Сеыльныхъ» г. К., ха- 
рактеризуя эту часть ссыльныхъ, – могучей волной захватила многихъ 
изъ народа, не успБвьшихъ получить нолитическаго ьоспитан!я.. Съ ма- 


лымъ проблескомъ сознанія они бросились въ борьбу за права человзка. 
* 
Д 
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Борьба облагородила ихъ, сдълала выше, заставила на время забыть свою 
обыденную, безпросвВ твую жизнь и то, чьмъ они по своему скрашивали 
се. и пробудила духовные запросы... Но, не окрыленные идеаломъ, ото- 
гванные отъ родного крова, родныхъ мъстъ, отъ привычныхъ занят! и 
условій, не видя скораго исхода борьбы, ва чужбинћ, безъ цъли суще- 
ствованія, они опять начинаютъ становиться твмъ, чъмъ они были раньше 
въ своей обыденной жизни или даже еще хуже (№ 4). 


«Әготъ элемеять—писала, со своей стороны, редакція —со- 
ставляеть большинство ссылки». Сразу-же явилась опасность, 
что «ссылка при данныхъ ея условіяхъ визведетъ ихъ съ лини 
борцовъ въ омутъ поселенческихъ мытарствъ». Предвидя это, 
одни были «склонзы прелугадывать плевелы, прежде ч®мъ совер- 
шится опыленіе цвЪтка», и заранве спЪшили отдвлиться отъ «сор- 
ныхъ травъ». Другіе настаивали, что «не открещиваться отъ нихъ 
вужно, а тащеть за собою, очищать и создавать такую почву, 
въ которой не могли бы разростаться корни неудовлетворен- 
ности, скуки и безцфльнаго существовав!я». Ради этого, главнымъ 
образомъ, они и стремились къ организащи товарищеской среды, 
разсчитывая, что послфдвяя сумћетъ отбросить явно негодные 
элементы, отсортировать сомнительные, поддержать неуравно- 
вфшенные. Но морально стойкіе люди и вмЪс1В съ 1№мъ доста- 
точно двятельные оказались слишкомъ немногочисленны, чтобы 
при данныхъ внфшвихъ условіяхъ и при данномъ настроевіи 
ссыльной среды справиться съ этой задачей. Не чувствуя дЪя- 
тельной товарищеской поддержки и предоставленные самимъ себВ, 
многіе ссыльные быстро стали опускаться. 

Это моральное оползан!е ссылки происходило въ двухъ на- 
правлен1яхт. Во гервыхт, въ сторону полищи. Стремясь обез- 
печить себф сколько-нибудь спокойное существовавіе, нвкоторые 
поселевцы начали завязывать дружескія отношенія съ полиціей 
и, быть можетъ, даже ваискивать у нея. Съ этимъ явленіемъ 
пришлось считаться съ первыхъ- же дней ссыльной жизни. Черезъ 
мсяцъ по прибыти ссыльныхъ въ уфздт, Чечуевская колонія, 
«въ виду въкоторыхъ нежелательныхъ фактовъ», оказалась уже 
вынужденной вормвровать отношенія своихъ членовъ въ полицін. 


Отношевіе политическихъ поселенцевъ къ мЪстной админястраціи — 
постановила она ~ не должно быть ни слишкомъ близкимъ, панибрат- 
скимь, ни рћакимъ, выз вающимъ. 


Выфст$ съ т%мъ было признано желательнымъ, чтобы вс 
сношеня съ полиціей, касающіяся такъ или иначе колоніи въ 
цБяомъ или даже отдфльныхъ лицъ, велись черезъ колоніальнаго 
представителя... Очень скоро, однако, той-же колоніи пришлось 
разбирать дБло между двумя ссыльными, изъ коихъ одинъ упрек. 
вулъ другого въ дружескихъ отношеніяхъ съ администращей. 
Пришлось признать, что эти упреки были справедливы. 
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Поставить коловіальное представительство между ссыльпыми и 
полиціей, конечно, не удалось. И случаи «панибратских?» отно- 
шеній съ послёднею продолжали встрёчаться въ увздћВ. Такъ, на- 
примвръ, въ Киренск въ 1911 г.,--по словамъ г. Ө.,— 


обратили на себя вниман!е двое поселенцевъ, далеко перешедшихъ 
указанную границу. Одинъ изъ нихъ настолько близко сошелея съ над- 
зирателемъ, что они вмЪетв кутили и обращались на ты другъ съ дру- 
гомъ, и поселенецъ „по-товарищески“ согласился помогать надзирателю 
по канцелярии, т. е. по-просту сталъ служить въ полищи писцомъ. Дру- 
гой же дошелъ до того, что сталъ вмЪст® съ надзирателемъ ходить по 
ночамъ съ обходомъ по городу. съ браунингомъ въ рукахъ ВмьстЪ съ 
нимъ— прибавляетъ г. Ө.— холить еще и третій поселенецъ, который уже 
формально служитъ писцомъ у надзирателя, но о немъ я не говорю, по- 
тому что онъ уже давно не считается политическимъ поселенцемъ, три 
раза подавалъ прошен!я о помилован, и хотя всь три раза получиль 
отказъ, но изъ среды поселенцевъ былъ выброшенъ безъ веякихъ раз! о- 
поровъ, и, чтобы онъ ни елфлалъ, на это не обращается уже вниманія, 
һаһъ на дћЪло человЪка, совершенно сторонняго ссылк%. 


Появившіеся съ 1908 г. въ КиренскВ жандармы поспфшили, 
конечно, обзавестись «сотрудниками» среди ссыльныхъ. Одного 
изъ такихъ «сотрудниковъ», нВкоего О., поселенцамъ удалось въ 
1911 г. изобличить, и онъ признался, что состоялъ на платной 
службВ у мВстнаго жандармскато ротмистра. Въ своемъ пмсьмев- 
номъ показаніи онъ разсказываетъ, что, 


когда сидълъ въ киренской тюрьмЪ, то жандармскій офицеръ нЪ- 
сколько разъ предлагалъ ему быть агентомъ и говорилъ, что у него есть 
уже нЪеколько такихъ агентовъ изъ политическихъ ссыльныхъ. 0. будто 
бы сначала отказывался, но потомъ, желая открыть тЪхъ агентовъ, согла- 
сился. Отъ жандарма онъ узналъ. что у него есть агенты въ Усть-Кут, 
КиренскЪ, Витим%, Мухтув и Бодайбо. Въ послфднемъ будто бы очень 
важный агентъ, который выдалъ нЪеколько адресовъ въ Россіи и загра- 
ницей. Киренскій агентъ будто бы передавалъ всЪ мелочи жизпи ссыль- 
ныхъ... Про себя О. пишетъ, что, если давалъ какія-нибудь свЪднія 
жандарму, то вымышленныя.., 


Въ доказательство 0. представилъ письмо жандармскаго рот- 
мистра на половину зашифрованное, съ ключомъ къ шифру. Въ 
этомъ письмв жандармъ ругаетъ О. за вранье и отказываетъ 
ему въ агентурной служб. О суд назъ разоблаченнымъ «сотруд- 
никомъ» жанрармы, конечно, немедленно узнали. Былъ произве- 
денъ рядъ обысковъ, О былъ высланъ въ Якутскую область, а 
ваподозр8нные въ суд надъ нимъ были арестовавы... 

Нечего, разумФется, и говорить, что наличность жандармскихъ 
сотрудниковъ и даже лицъ, только дружащихъ съ полиціей, дЪй- 
ствуетъ ва ссыльную среду разлагающе... Но надо все-таки ска- 
зать, что въ эту сторону покатились сравнительно немногіе. Даже 
неорганизованная ссылка настолько нервно и дружно реагируетъ 
на всв случаи этого рода, что переходить установленную общимъ 
миъніемъ грань, т. е. заходить дальше двловыхъ сношеній и ша- 


почнаго знакомства съ полншей, рвшаются вемногіе. Да и 7%, 
зауфтивъ, что ихъ сближене ссыльной публикой замВчено, спћ- 
шатъ вернуться обратно. Напримъръ, двое киренскихъ поселен- 
цевъ, сдружившихся съ налзирателемъ, когда остальные посе- 
ленцы обратили на это внимав!е, немедленно отъ него отдали- 
лись и начали всячески оправдываться въ своей безтактности. 
Больше поселенцевъ покатилось по другой наклонной пло- 
скссти-—по направленію къ хулиганству, при чемъ н$которые 
докатиллсь и до уголовщины. Первымъ шагомъ на этомъ пути 
явилось пьянство, въ которомъ малокультурная часть ссылки ва- 
чала искать забвенія отъ тоски и невзгодъ ссыльной жизни. Несом- 
ннно, сыграли свою роль и половкя потребности, —тЪмъ бол%е, 
что семейная жизнь для большинства поселенцевъ недоступна. 
Попавъ на эту дорогу, неустойчивые элементы ссылки быстро 
сходились съ м$стяою хулиганствующей публикой или попадали 
подъ вліяніе своихъ боле активныхъ, но явно недобросов стныхъ 
товарищей. Начинались шумныя попойки, скандалы, всяв!я безо- 
бразія... Но и на этомъ нерфдко падене не останавливалось. Вотъ 
что, наприм$ръ, писали чечуйскіе ссыльвые въ гнварВ 1910 г.: 


Синодикъ продълокъ нашихъ „товарищей“ пополнился новымъ фак- 
томъ. Недавно, посл воровства въ общественной лавкЪ с. Чечуйскаго, 
былъ произведенъ по-домовый обыскъ у крестьянъ, и случайно наткву- 
лись на швейную машинку въ квартир поселенца. Выяснилось, что ма- 
шинка была украдена въ сосъднемъ сел и была привезена сюда дру- 
гимъ поселенцемъ, который помогалъ своему квартирному хозяину, из- 
въстному въ округЪ воровствомъ крестьянину, спрятать украденное. 110- 
нимаете, какая грязь теперь пошла?.. Украдена дуга, шлея, хомуты, и 
вообще, что бы ни случилось, все сваливаютъ на посезенцевъ. 


Отъ укрывательства краденаго Ре далезо, конечно, до участія 
въ воровствћ и во всякихъ другихъ операціяхъ темнаго свойства. 

Въ нъкоторыхъ м%стахъ подобрались цфлыя группы такихъ 
безобразничающихъ поселенцевт. 


Составь ссыльныхъ— писала, напримћръ. въ декабрВ 1911 г. одна 
поселенка, хэрактеризуя жнань своей колони,—большею частію „анар- 
хисты“. Страшно низкіе люди. Ихъ поступки окончательно отравляютъ 
нашу и безъ того плохую жизнь! Они пьянствуютъ, воруютъ другъ у 
лруга разныя вещи. и еще хуже бываетъ. За такіе поступки болъе поря- 
дочные ссыльные стали бойкотировать ихъ. Они вооружаются дубпнами, 
ножами и нападаютъ на бойкотистовъ. Недавно одному разрЗзали руку. 
Кажется, и совсћмъ бы заръзали, если бы не подоспъла помощь. Потому 
вс были пьяные... 


Что въ большинств это— не безнадежно-испорченные, а только 
опустившіеся люди, которые не смогли удержаться и теперь не 
въ силахъ подпятьея, ясно изъ дальнёйшаго. 
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Представьте ес0ъ —продолжаетъ авторъ письма, —чтэ среди нихъ 
есть неглупые люди. Когда они не пьяные, то совсЪмь хорошіе. Но 
стоить имъ хоть немного выпить, —и они совершенно теряютъ озразъ 
человфческ!й. Сколько разъ давали общую клятву не пить, а все про- 
должають пнть и устраивать безобразія. 


Отмежеваться разъ навсегда отъ этихь элементовъ нер#дко 
бываетъ трудно, а иногда и вовсе невозможно. Да и совесть мно- 
гимъ не позволяетъ: все таки товарищи; если поддержать, то, 
можеть быть, и встануть на ноги. Между тђмъ ихъ участіе въ 
ссыльной жизни легко можетъ скомпрометировать и подорвать 
всякое общественное начинаніе. Вотъ что, напримЪрт, писалъ 
одивъ ссыльный въ январз нынфшняго года изъ знакомаго уже 
намъ с. Чечуйскаго. 


С. Чечуйское находится на перегъченіп Ленскаго и Тунгузекаго трак- 
товъ, по когорымъ проходягъ часто вольно и певольно наши товарищи. 
Каждый изъ нихъ въ Чечуйскомъ останавливается на нБсколько дней: 
почта, отлыхъ и т. д. ВелЪдетве блестящихъ качествъ нашихъ „това- 
рищей“, проходящій, не имвюцИй здЪеь знакомаго обывателя, будь онъ 
голъ, босъ, голоденъ, выпужденъ ночевать подъ открытымъ небомъ. Это 
обстоятельство побудило товаращей 8-й парти 1911 г., которые, кстати 
сказать, по пріъздћ вь Чечуйское сами попали въ такое положене, принять 
кое-какія мъры для устраненія этого зла. Остановились на общественной 
квартир —епять домъ, поселиться одному товарищу и већхъ проходя- 
щихъ принимать... Пъкоторые изъ старыхъ ссыльныхъ изъявили желаніс 
вступить въ организащю и поселиться на этой квартирЪ для завъдыванія 
хозяйствомъ... Первос время постоянные обитатели общественной квар- 
тиры вели себя довольно сносно. Но черезъ короткое время на квартиру 
стали приходить типы, которые пользуются славой воровъ, грабителей, 
хулпгановъ разнаго калибра. На квартирЪ въчно играютъ въ карты, по. 
плваютъ водочку, а нногда, проходя мимо, видимЪ мелькающую женскую 
юбку... Самъ собою возникаеть вопросъ: что дьлать” Порядочные люди, 
какъ терп%ли нужду въ квартирВ. такъ и терпятъ, а давать пріютъ вся- 
кому отбросу совефмь не въ нашихъ интересахъ. 


Помимо дезорганизащи, вносимой въ общественныя начина- 
нія, опустившіеся поселенцы и вообще не мало невзгодъ причи- 
няютъ своимъ товарищамъ, наполняя ссыльную жизнь шумомъ, 
скандалами, дрязгами. Многихъ это еще болЪе заставляетт сторо- 
ниться отъ всякаго общаго дла и замыкаться въ твсный кругъ 
личныхъ интересовъ. Даже внфшнее единство трудно поддержи- 
вать при такихъ условіяхъ; нерВдко самимъ ссыльнымъ прихо- 
дится настойчиво разъяснять окружающимъ, что между ними 
имћются разные люди, и что звавіе «политическій ссыльный» — 
еще не рекомендація. 
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Заключеніе. 


«Разбрелась» ссылка *)... Но совсЪмъ въ «людскую пыль» она 
все-таки не обратилась. 

Прежде всего остается нъчто, связывающее ее, хотя и очень 
тонкими нитями, въ одну группу. «Если планомђрная и широкая 
организащя поселенцевъ, —говоритъ г. Ө. относительно Киренской 
колоніи—не удавалась, то все же въ ихъ средћ всегда жила 
мысль ө единствВ... Поселенци другъ къ другу были всегда какъ-то 
ближе, чёмъ къ МЪстному населевію. Каждый случай съ поселен- 
пемъ занималъ всегда больше поселенцевъ же; своя среда оказы- 
вала большее участіе и ббльшую помощь; въ своей же средз про- 
водили большую часть свободнаго времени... Несмотря на отсут- 
стве организованности, общественное мнЪн!е поселевцевъ по отно? 
шеню къ отдвльнымъ членамъ изъ ихъ среды всегда им$ло боль- 
шое вначеніе, къ нему всегда прислушивались и считались съ 
нимъ». НЪкоторые, конечно имъ бравируютъ, но для большинства 





*) Многіе, конечно, не вынесли тяжелыхъ условій ссыльной жизни и 
той давящей атмосферы, какая воцарилась въ ней. Кто умеръ, кто вон- 
зилъ самоубійствомъ; нЪкоторые, завершивъ ссыльную жизиь какимъ- 
нибудь эксцессомъ, вновь начали тюремную эполею; довольно многіе б%- 
жали, –кто въ Европу, кто въ Америку, кто въ Австралію, кто — неизвЪстно 
куда; нЬкоторые, по своей волЪ или изволеніемъ начальства, оставили 
Киренск!й уЪздъ, хотя и продолжаютъ еще «бродить: въ ссылкф... Не 
имЪя возможности останавливаться на этихъ явленіяхъ ссыльной жизни- 
приведу здЪеь лишь данныя о ссыльныхъ первой парпи, съ которой 
пришли въ ућздъ, какъ мы знаемъ, 90 человъкъ (4 административныхъ 
и 86 «лишенцевъ»). Въ іюлъ н августв 1911 г., то-есть спустя три съ 
пебольшимъ года по ихъ водворени, были собраны свЪдЪнія объ ихъ 
мъстонахожденін, при чемъ оказалось, что въ Киренскомъ увздъ изъ 
нихъ находится лишь 32 чел. (1 административный и 31 ссыльно-посе- 
ленецъ). Трое административныхъ возвратились изъ ссылки; изъ ссыльно 
поселенпевъ же: 


3 находятся въ другихъ уъздахъ Иркутск. губ. 


12 > › Бодайбинскомъ горномъ округ». 
2 › > другихъ мЬстахъ Якутск. обл. 
17 бъжалн. 

6 сидятъ снова по тюрьмямъ. 

9 умерли. 


О шести поселенцахъ не было никакихъ свъд%ній... Изъ 9 умершихъ 
2 спились, З отравились, 3 убиты. Изъ 6 чоловъкъ, сидящихъ по тюрь- 
мамъ, 2 осуждены за уголовщину, 2—за побъгъ, 1—за бродячество. 
1—увезенъ въ Россію, по вновь открывшемуся дћлу. Изъ сидзвшихъ за 
побъгъ одинъ добров эльно вернулся изъ Швейцарін, не вынеся ‹приви- 
легій свободы», когда товарищи находятся въ ссыл <, но по дорогв былъ 
схваченъ и посаженъ въ тюрьму. 
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даже опустившихся поселенцевъ оно является все-таки до извВст- 
ной степени сдерживающей силой. 

«Помимо этого, —продолжаетъ г. 9.—въ колоній всегда была, 
группа въ 2-8-4 человВка изъ постоянно живущихъ въ Кирен- 
сев, которая, независимо отъ того, была ли она уполномочена 
ивӧравіемъ или нЪтъ, несла на себъ функціи представительства 
поселенцевъ во исвхъ тъхъ случаяхъ, когда это требовалось: на 
примВръ, для сношеній съ администраціей, съ тюрьмой, съ прохо- 
дящими паргіями (для чего у этой группы почти всегда имЪлись 
небольшія деньги: или остатокъ какой-нибудь кассы, или добро- 
вольные взносы отдзльныхь поселенцевъ, или отъ сборовъ м$ст- 
наго населен!я). Эта же группа вела и переписку съ другими мћЂ- 
стами по вопросамъ, касающимся общественной жизни поселен- 
цевъ, она часто проявляла иниціативу по устройству общихъ со- 
бран и т. п. Словомъ, эта была та точка, до которой сужи- 
валась всякая умиравшая организащя, и отъ которой начинала 
рости новая; это —пеумпрающ зародышъ Киреяской колоніи. 

Подобные «зародыши» имЗются во многихъ мВотахъ,—имЪются 
небольшія группы или даже отдвльныя лица, которыя, не будучи 
никЪмъ уполномочены, несуть на себв заботу объ общихъ нуж- 
дахъ и интересахъ. Въ экстренныхъ случаяхъ, или когда чув- 
ствуется кавъ бы приливъ обществевности, они спфшатъ, конечно, 
привлечь и товарищей къ общему дВлу, предлагая имъ вынести 
общее рфшеніе, оказать общую поддержку, создать общее учре- 
жденіе. Благодаря этому, общественная жизнь, то вопыхивая, то 
замирая, не прекращается все-таки въ ссылкф. 

Не меньшее значеніе имЪфетъ другое явленіе, тоже предохра- 
няющее ссылку отъ окончательнаго распыленія. Это-—-наличность 
въ ней, хотя и мелкихъ, по большей части, но иногда очень 
прочныхъ группъ и организацій,—прежде всего экономическаго 
характерз: коммунъ, артелей, кассъ, о чемъ маъ уже пришлось 
говорить. Но еще большее, несомнВнно, значен!е имзютъ группы 
и кружки, объединенные культурными и моральными ингересами. 
Въ атмосфер непрекращающагося «броженія», то и дВло под: 
нимающихся дрязгъ и шумныхъ раздоровъ, они мало замвтны. 
Но, читая переписку между ссыльными, ясно видишь, какъ тоно 
сошлись многіе изъ нихъ, какія дружескія и даже братскія отно- 
шенія между ними установились, какія сплоченныя группы изъ 
нихъ образовались. Нъкоторые изъ этихъ дружескихъ и семей- 
ныхъ очаговъ осввщають и согрћваютъ всвхъ ссыльныхъ вокругъ. 
Всв чувствуютъ себя, какъ родные, здВеь,—и даже родственными 
назвавіями пользуются... 

Въ этихъ вружкахъ группируются, конечно, по преимуществу 
зюди болће высокаго культурнаго и моральнаго уровня. Хулиган- 
ствующая часть ссыльныхъ заставляетъ т$снзе сближалься и 
силачивагься дузигую чаеть сеылч. По въ круг8 вияня и таже 
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въ составз этихъ дружескихъ группъ, несомннно, не мало имфется 
и мензе культурной ссыльной публики, которая, предоставленная 
самой себъ, легко могла бы пойти по наклонной плоскости, а 
адВеь, вблизи и въ постоянномъ общенін съ болфе устойчивыми 
людьми, ова но только удержавается отъ паденія, но и постепенно 
становится зрёлђе въ умственномъ и нравотвенномъ отношеніяхь, 
Такимъ путемъ ка&ъ бы самъ собою осуществляеген тотъ планъ 
поднятія интеллектуальнаго и моральнаго уровня ссылки, о кото- 
ромъ когда-то г. К. писать въ «Листвв Ссыльпыхъ», хотя осуще- 
ствляется онъ далеко не въ тђхъ разиБрахъ, о кавихъ онъ меч- 
талъ, и въ кавихъ это было бы нужно. 

Срлотившаяся въ небольние кружки и группы лучшая часть 
ссыльчой публизи чувствуетъ себя безсильной поднять и объеди- 
вить всю ссыльную массу. Помимо малочисленности, ей еще больше 
мЂЪшаетъ въ этомъ настроеніе, которое она чувотвуеть въ себор, 
которое разлито вокругъ, которымь охвачена до сихъ поръ страна. 
Какъ и всВ «убитые Богомъ», опа живеть «пока чго»... 

Все время чувствуется, однако, въ ея средв желаніе и готов- 
вость изъ бездфятельнаго состоянія перейти въ дВятельное. Всякій 
толчокъ пробуждаеть въ кей сгремленіе отозваться. Пришло 
извВстіс объ учрежденш въ АмерикВ общества для помощи ссыль- 
вымъ, —И ссыльная публика уже суетится, соображая, нельзя ли 
әтиуъ толчкомъ воспользоваться для возрожденя ссыльной орга- 
низаціи. Въ газетахъ появились извЪсйя объ истязаяхь въ 
псковской каторжной тюрьм%,-—межіу сеыльными начинается дЪя- 
тельная по этому случаю переписка, и созываются собранія съ 
предложешемъ выразить въ той или иной формВ протестъ противъ 
творящихся жестокостей. Значительную тасгь Россій охватываегъ 
голодъ,—и среди ссыльныхъ устраиваются уже сборы и т. д. 

Но «пока-что», ничего сколькс-нибудь широкаго и живоговъ ре- 
зультал већхъ этихъ стараній не получается. 

Когда г. А. въ послъдній разъ отсыладъ намъ матеріалы, то 
до Киренсхаго у%зда только что дошли ввести о забастовкВ на 
Ленскихъ пріискахъ. ПослВ того тамъ разыгралась трагедія, ши- 
роко отозвавшаяся въ Россіл. Несомнфнно, отозвалась или отзо- 
вется она и ва Киренской ссылкв. Отзовется, прежде всего, 
конечно, усилевіемъ полицейскихъ репресеій. Но боле, чЪмъ 
вфроятно, что Ленскія событія всколыхнули и ссыльную публику, 
приведя ев въ болће компактное и дфятельное состояние. 

Такъ или иначе, во всякомъ случаВ можемь сказать, что будущее 
Киренской ссылки, какъ и ссылки вообще, зависить отъ дальнћй- 
шаго хода политическихъ событ въ Россій и, прежде всего, отъ 
измћненій въ ея политическомъ настроении. Много активныхъ силъ 
страны погибло на далекихъ окраинахъ, но много ихъ еще тамъ 
и сохранилось. Эти силы, несомнЪнно, еще скажутся, и при томъ 
ве только въ ссыльной, но и въ обтгрусекой жизни. 

А. В П. 
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Хроника внутренчей жизни. 


1. Оцубликованіе избирательныхъ снисковъ. Что осталось о!ъ изэирателей 
$ іючя для выборовъ въ четвертую Думу? -2. Плоды трудовъ по оргаии- 
защи выборовъ.—3. Вообще плоды трудовь. —4. Объ А. С. Сузори 48. 


Съ первыхъ чиселъ августа началось опубликован!е избира- 
тельвыхъ списковь. Во многихъ мъсгахъ это могло быть сдфлано 
раньше. Еще въ Пол нзкоторыя гор»дскія и земскія управы при- 
ступили было къ опублик)ванію. Но 


„министръ внутреннихъ дЪлъ указалъ губернаторамъ* на эти отдъль- 
ные случаи преждевременнаго опубликовапія, „и подтвердняъ, что өно 
должно быть сдълано вь періодъ отъ 1 до 5 августа“ *). 


Срокъ 1—8 августа былъ зафиксированъ дла мБстностей съ 
вепрямыми выборами. Въ столицахъ и другихъ крупчыхъ центрахъ, 
по преимуществу тамъ, гдБ выборы прямые, опублик ›ван]е сонсковъ 
отодвивуто на ковецъ августа и начало сентября. З :аченіз эгихь 
сроковъ легко пояснить простой фактической справкой. Въ Тиф- 
лисВ безнартйвые прогрессисты захотвли устроить собравіе. Пер- 
воначально администрація «разрвшила». Но затъмъ, наканунћ уже 
объявленнаго собравія 


олиһъ изъ устроителей... былъ вызвань вь полицейское управ 1өніе, 
гдЪ ему озъявиан, что собраше запрещено, ибо признается преждеаремсн- 
ным, так» какъ списки избирателей еще не опубликованы **). 


И должно быть признано «преждевремевяымъ». Давно відь 
разъяснено, что на предвыборныя собравія «допускаются» только 
лица, внесенныя въ избирательные списки. СлФдовательно, до 
опубликован! я списковъ невозможно даже опредълить, Его именно 
можеть быть д пущенъ на собраніе. Разумъется, нфтъ правила 
без»? изключеня. «Марковцамъ», «двухглавцамъ», «ваціонали- 
стамъ> и прочимъ организаціямъ «чернаго блока» право собраній 
предоставлено давно не только въ полной, но даже въ чрезвы- 
чайной мъръ. Націовалисты, напр., Подольской губернии, 


когда имъ желагельно „уетроигь собраше, Ъдуть въ Жмеривку и 
тамъ ка волзалт бъ помишени, предназначеннолъ для высокопостазленныяь 
ани», рустолатазются по домашнему“ ^). 


Но такія привилегіи предоставлены союзникамъ правительства 
по борьбЪ съ внутреннимъ врагомъ. Обыкновенные же обызатели 





= . 

*) „Русское Слово“, 11 іюля. 
*.) „Русское Слово“, 22 іюля. 
**к*) „Русское Слово“, 31 іюля. 
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являются имевно той средой, въ которой обитаетъ внутревній 
врагъ, а потому и не могутъ имЪть ни привилегій, ни правъ, а 
должны подчиняться правиламъ. И, на основаніи варавћве вырабо- 
танныхъ правилъ и нормъ, создается такая общая схема выбо- 
ровъ. Въ моментъ опубликован!я списковъ и, приблизительно, за 
полмфсяца до обнародован!я указа о назначени выборовъ «съ 
10 сентября», стали появляться газетныя сообщенія: 


Том, 8 августа. По циркулярчому распоряженію губернатора, въ 
уЪздахъ начались выборы уполномоченныхъ оть волостей... Въ Итатьев- 
ской волости сходъ охранялся отъ „посторонняго“ вліянія спеціально 
присланными урядниками и стражниками, поставленными у входа въ по- 
мЬшен!е, гдз производились выборы. Попытки нЪкоторыхъ крестьянъ до 
начала баллотировки обсудить дћятельность 3-й Думы были въ самомъ 
началв прекращены начальствомъ *), 


Въ деревнз по крестьянской кури первыя и основныя стадін 
выборовъ пройдутъ прежде, чЪиъ въ городахъ на собраніяхъ мо- 
гутъ появиться т или иные избирательные лозунги. Мелые и 
средне провинщальные города заковчатъ предвыборный леріодъ 
раньше, чЪмъ опредълится «направленіе» крупн®йшихъ цеятровъ 
умственной жизни. Выборы по принципу: тБло безъ головы и 
голова безъ твла. ГазумЂется, предвыборныя собранія разрЪша- 
ются или запрещаются въ зависимости не только отъ времени опуб- 
ликованія списковъ. Мотивъ «списки не опубликованы» имфлъ 
значене лишь до извВстнаго момента. Затъмъ нашлись другіе 
мотивы, нө менфе резонные. И фактически во мвогихъ городахъ 
выборы пройдутъ такъ же, какъ и въ деревнахъ, безъ всякихъ 
«агитаціонныхъ» собравій, кромЪ черносотенныхъ: подавайте го- 
лоса, когда дозволить назальство, а пропаганды и агитаціи у 
насъ строго воспрещены... Впрочемъ, «такъ было, такъ будетъ». 
Обратимся къ разсмотрёю списковь. 

Газеты не бфдны сообщенями: 

Влидикизказь. Списки оказались совершенно негодными * *). 

Ростовъ-на-Дону. Списки отпечатаны съ такимъ множествомъ ошибокъ 
и искаженій, что признаны совершенно негодными ***). 

Минск». Списки городекихъ избирателей оказались никуда негод- 
ными ****). 


«Негодны» не по какимъ либо высшимъ политическимъ при- 
чинамъ, а просто потому, что корректора невнимательны, пиецы 
небрежны, имена перевраны, фамиліи перепутаны... Словомъ, пи 
сали не всегда быстрые разумомъ Ньютоны и не формалисты или 
законники; писали порою тавъ же, какъ доисторическая героиня 
мЪряла версты клюкой, а когда надоћло, махнула рукой... Обнару- 





*) „Русское Слово“, 9 августа. ь 
**) „Русское Слово“, 12 атгуста 

***) Тамъ же. 

виж) _Русекое Слово", 17 аня 
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жено у м%®стныхъ составителей списковъ и другое качество. Печать 
во многихъ случаяхъ усматриваетъ прямое беззаконіе, нежелаче 
сообразоваться съ закономъ даже въ случаВ спеціальныхъ указа 
ній и напоминаній высшаго начальства. 


Ростовская-на-Дону городская управа, вслЪдствіе произвольнаго, явно 
противор$чащаго закону толкованія, исключала изъ списковъ цёлые 
разряды избирателей. Пока управа —читаемъ въ «Приазовскомъ краЪ» – 
свои неправильныя дЪйствія прикрывала толкованіемъ законовъ, то, ра- 
зумћется, въ такихъ поступкахъ нельзя было формально усмотрЪть злого 
умысла... Совершенно вной оборотъ приняли неправильныя дДЪйств]я 
управы посл указапія министра внутрелнихъ дЪлЪ, преподаннаго въ 
телеграммЪ на имя ростовскаго градоначальника... Росговская городская 
управа не подчинилась и этому указан!ю *). 

Въ Н.-НовгородВ губернское правлене ръшило, что евреи, окончив- 
ше высшія учебныя заведенія, но не имћъющіе особыхъ ученыхъ степе- 
пей, въ выборахь въ четвертую Думу участвовать не должны. НЪсколько 
лацъ, привадлежащихъ къ эгой категор!и, подали жалобу министру Ма- 
карову. Министръ телеграммой 27 іюля далъ знать нижегородекому гу- 
бернатору, что исключенныя губернскимъ правленіемъ указанныя лица 
по закону должны быть внесены въ списки избирателей. Списки вышли 
изъ печати 9 августа, но указанныхъ евреевъ въ нихъ не оказалось **). 


ПримЪровъ такихъ не мало, но свидЪтельствуютъ они не только 
объ упадкЪ субординаціи. Дфйствительно, современная намъ воз- 
можность «разъяснять» и «толковать» законы, широко использована 
при составлени спискэвъ. Пользовались ею лица и учреждения, 
которыя считають, что на ихь обязанности возложено «едБлать 
правые выборы». Она легла въ основу многихъ личныхъ со- 
ображевій и разечетовъ. Каждый брандмейстеръ понимаетъ, что 
по нынфшнимъ временамъ «очень даже просто» попасть, если не 
въ законодатели, то хоть въ выборщаки: стоитъ только въ его, 
брандмейстеровомъ, участкВ «враждебныхъ» избирателей «разъяс- 
нить», а пожарную, напримъръ, команду снабдить избирательными 
правами, —и окэжешься «народнымъ представителемъ». Тфмь боле 
это понятво губерчаторскимъ чиновникамъ особыхъ порученіб, чи- 
намъ губернскихъ правленій и присутствій, членамъ городсвихъ и 
земскихъ управъ, консисторскимъ протоіереям»ъ... Недаромъ выборы 
въ четвертую Думу отличаются особымъ обилемь кавдидатовъ въ 
вицмундирахъ и камилавкахь. Обильны среди нынфшнихЪ канди- 
датовъ и представители такихъ профессій, какъ ассевизаторы, 
содержатели ссудяыхъ кассъ, домовъ териимости. Соблазняетъ лег- 
кость и общедоступность: запишись въ «союзники», и получить 
возможность вліянія на избирательные списки въ желательномъ 
теб направленін. Такимъ образомъ, на мвстахь въ составъ лець, 
отъ которыхъ зависитъ полнота и правильность списковъ, вошли: 
во-первыхъ, кандидаты, окрыляеные безнаказанностью, съ какою 





*) Цит. по „Южной Зарв“, 20 августа. 
же) „Русское Слово“, 17 августа 
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можно игворировать законъ рада тавъ называемыхъ «иатріотиче 
ских, тенденцій»; во вторыхъ, члевы «патріотичесвихъ партій», 
обязанные подчиняться не только распоряженію начальства, но и 
партіїнымъ директивамъ; въ-третьихъ, мелкіе исполнители, выну- 
жденные, подъ сграхомъ потерять мъ-то, подчиняться взаимно про- 
тиворфчивымъ указаліямъ мфетныхъ вліятельныхъ людей, изъ кото- 
рыхт каждый ведетъ свою политику, старается «пройти» самъ или 
провести своего кандидата. Естественно, что всякое распоряжевіе 
начал: ства, благолріятвое мъстпымъ «политическимъ разсчетамъ», 
исполнялось неукоснительно. Но исходившее отъ начальства нап»- 
минане о закон, неблагоприятное «м®ствымъ политикамъ», встр$- 
чало тренія и Тормозы. Много значило въ смысл тормововъ и 
еше одно условіе. Вудимо, не полагаясь ва силу прямыхъ предпи- 
саній, вачальетво широко примЪънило систему изустныхъ секрет- 
ныхь инструкцій, О Тамбовск й, напр., губерн!и читаемъ: 


Сичски въ ућздныхъ городахъ прозфрялясь членомъ уъзднаго при: 
сутствія Зейделемъ, который давалъ секретныя наставлен!я сокретарямъ 
упра ъ *). 


Въ офиціальныхъ предписаніяхъ начальсгва говорится одно. 
Секретные инструкторы им%ютъ возможность наше птывать сов:ъмъ 
другое... При такихъ условіяхъ нельзя было выполнить работу 
сколько-виЗудь удовлетворительно. Но эти же уславя помогли до- 
стигнуть важныхъ «идейныхь убиЪховъ». 

Какъ извЪетно, уже въ 1907 г. было широко использовано дћленіе 
избирателей, обладающихъ цензомъ по закону 3 іюня, на два раз- 
ряда: безусловные и условные. Безусловные: землевладфльцы, домо- 
влалФльцы, плательщики промюсловыхъ, квартирныхъ и иныхъ пря- 
мыхъ валоговъ, лица состоящія на государственной ила обще- 
ственной служб, и т. д. Они вносятся въ списки «безъ особаго 
залвленія съ вхъ стороны». Вь разрядь условныхъ избирателей 
вошли главнымъ образомъ мелкіе квартиронаниматели, не платя- 
щіе квартирнаго налога. Они олицетворяютъ демократическую 
опасность, и ихъ разрфшено заносить въ списки лишь въ томъ 
случа, если они «сами докажутъ свон права». А что бываетъ съ 
«вожелательнымъ элементомъ», когда онъ пытаегся доказывать свои 
права,—пояснять не нужно. Однако, дъленіе это далеко отъ совер- 
шенства уже потому, что мвогіе, напр., плательщики промысловаго 
или квартирнаго налога, являются демократическою опасностью не 
меньше мелкихь квар1иронанимателей. Теперь удалось ввести вћ- 
которое усовершеве:вованіе: безусловные избиратели въ свою оче- 
редь и боле точно, чфмъ прежде, раздћлевы на два разрада. 
Подольскій, наприм%ръ, туберваторъ, ссылаясь на распоряжение 





*) «Русское Слово», 16 іюни. 
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министра внутреннихъ дфлъ, циркулярно предложилъ городекимъ 
и вемскимъ управамъ вносить въ избирательные списки «по своимъ 
сввдвніямъ» только 


домовлад%льцевъ и землевладъльцевъ, и лицъ, служащихъ въ со- 
ставляющихъ списки учрежденіяхъ, обо всЪхъ же остальныхъ катего- 
ріяхъ цензовиковъ свъдђЂнія должны быть доставлены въ управы надле- 
жащими учрежден!ями. т. е. казенной палатой и лр. Мотивируетсл это 
нововведен!е ‹облегченемъ работы»... ®). 


Домовладвльцевъ и землевлад®льцевь заносить въ списки «по 
своимъ свВдВніямъ». «Объ остальныхъ категоріяхт» ждать «свВ- 
дВвій»... Что это значитъ, —поясню на причъЪрвВ. Ухиветъ, поло- 
жимъ, въ Синельников нето г. Дунаевскій; онъ не домовладвлецъ, 
не вемлевладћлецт; правда, онъ —завбдывающій отдълевіемъ С.-Пе- 
тербургскаго международнаго банка, но, съ другой стороны, овъ 
извзстенъ мВстнымъ «патріотомъ», какъ человђкъ прогрессивнаго 
обрава мыслей. Г. Дунаевскій 


внесъ и за себя, и за остальныхъ служащихъ личный промысловый 
налогъ и подлежалъ внесен!ю въ сииски павлоградской городекой управы 
безъ его личнаго заявленія. Въ списки, однако, онъ не попалъ. Онъ 
обратился за справкой въ городскую управу. Ему любезно сообщили, что 
ни отъ казевной палаты, ни отъ чодатныхъ инспекторовт, о немъ, Ду- 
наевскомъ, никскихъ свЪд+ній не получено управой. Онъ представиль 
квитавцію отъ казначейства объ уплатъ промыслового налога. Но ему 
сказали, что этого недостаточно. Онъ обратился въ казенную палату, — 
его направили въ казначейство; изъ казначейства сго направили въ ка 
зенную палату. ЗдЪсь ему любезно дали справку о томъ, что промыело- 
вый налогъ за служащихъ синельниковскаго отд'Еленія банка вносепъ, 
но за кого именно, контрольная палата сообщизь не можетъ, ибо имен- 
пые ссиски отправлевы въ Петербургъ. Г. Дунаевскій съ этой справкой, 
квитанщей казначейства и офиціальнымъ удостовъреніемь, что снъ 
состоитъ на службъ въ синельниковекомъ отдълени банка 3 года, обрл- 
тился въ городскую управу. Ему сказали, что этого педостаточно **). 


РазумЂется, «недостаточно», если предиисано ждать «евфдфя Ш», 
положимъ, отъ казенной палаты, а палата свелбній не доставила, 

Точно такимъ же путемъ „разъяснили“ — пишетъ корреспочдентъ 
«РЪчи» —до 100 служащихъ другихъ кредитныхъ учрежденій Павлоград- 
скаго у%зда ***). 


И не въ одномъ (Павлоградскомъ ућздъ. бъ Бессарабской, 
напр., губернія, 


по Сорокекому УЪзду изъ нБеколькихъ сотъ евреевь, платящихь 
промысловый налогъ, ни одипъ въ сински не внегепъ; христіапе по 
тому же цензу (около 250 человЪкъ) внесены *+**). 








*) „РЪчь“, 26 іюня. 
**) «Ръчь», 29 юли. 
*<*) "амъ же. 
****) „Руссомя ВЪдемости“, 4 августа 
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Очень просто: о христіанахъ свъдћнія доставлены, а объ евреяхъ 
не доставлены. Это, разумВется, не значитъ, 1то учрежденіе, обя· 
занное доставлять евздЪн, умышленно не исполнило своей обя- 
ванности. Умысла могло не быть. Возможно, что свздЪвя даже 
были посланы. Но представьте, на дорогВ теченія бумагъ сидитъ, 
положимт, писецъ-союзникъ, подчиненный директивамъ своей пар- 
тіп: онъ своевременно «ватлетъ» нужпую бумагу или «заложитъ» 
её въ обложку съ другимъ «д®ломь»,—большаго не требуется. И 
газетамъ остаетея лишь горестно констатировать: 


Николаев». Въ спискахъ половина квартиронанимателей, платящихъ 
налогъ, пропущена. !) 

Кременчу». Много пропущено лицъ, уплачивающихъ квартирный 
налогъ. *) 

Киурскь. Пропушены по первому съ5зду владъльцы крупи8йшихъ 
предпріятій въ город%. 3) 

Томект. Не внесены служащіе торгово промышленныхъ фирмъ, прав- 
лешя которыхъ не находятся въ Томекћ. %). 


Судя по газетнымъ отзывамъ, особо тяжкій уронъ нанесенъ 
приказчикамъ. Потерп®ли и служащіе въ государственныхъ и 
общественныхъ учрежденіяхт: 


Екатеринослав». Губернское правленіе исключило изъ спиековъ боль- 
шов число чиновниковъ, располагающихъ нзбирательнымъ правомъ. 5). 

Полтава. Пропущенъ рядъ педагоговъ среднихъ учебпыхъ заведений °) 

Харьковъ. Въ списки по службЪ вошли не већ утителя городскихъ 
школъ. ') 

Псковь. Почему-то не включено до 30 служащихъ на жельзной дорогЪ 
при ст. Иековъ-городъ. *). 


И одновременно въ томъ же хотя бы Псковв въ избиратель- 
ные списки внесены: несколько полицейскихъ приставовъ по цензу 
квартированимателей, одияъ полицейскій приставъ по промысло- 
вому свидзтельству... Но о привлечен!и желательныхъ избирателей 
у васъ р%чь впереди. Пока мы стараемся выяснить, какъ устра- 
нены избиратели нежелательные. Довольно близка къ тому разряду, 
о которомъ по циркуляру подольскаго губернатора надо ждать 
свъдВвій, многочисленная группа арендаторовъ городскихъ земель, 
угодій, оброчныхъ статей и т. д. Вопросъ объ избирательныхъ 
правахъ этой группы не новъ. 


1) „Русское Олово“, 21 іюля 

*) „Русское Слово“, 9 августа. 

1) „Русское Слово“, З августа. 

*) „Русское Слово“, 1 августа. 
5) „Русское Слово“, 11 поля. 

%) „Голосъ Москвы“, 15 августа 
') „Русское Слово“, 10 августа. 
)) Тамъ же. 
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Во время выборовъ въ третью Государственную Думу, товарищь 
чиниетра Крыжановскій на запросъ керченекой городской управы разъ- 
яениль, что на оспованіп ст. э положенія о выборахъ 1507 г. жители 
поселковъ градоначальства, вносящіо оброчную плату въ пользу города. 
должны заноситься въ епнеги по вто ому СЪЪ3 ТУ безъ заявлешя съ ихъ 
стороны. 1) 


Въ 1907 году эта груша дала одному только керченскому грз- 
доначальству свыше тысячи избирателей. На сей разъ ее вполн® 
увБренно вносили въ списки. И вдругъ въ серединћ іюля керчен- 
скій градовачальникъ преднисалъ городской управв 


исключить изъ списковъ эту категорію избирателей и вносить ихъ 
только послђ ихъ заявленія, къ которому должно быть приложено удо- 
птовЂрен:с солнц о годичномъ пользоваийт городскимь имуществомъ. *) 


И, повидимому, это —не личное усмотрзн!е керченскато градо- 
начальника. Такое же изветіе сообщено, вапр., өвдосійскимъ 
корреспондентомъ „Русскаго Слова“: 


Изъ списковъ городекихъ избчратслей, согласно разъяснеию адми- 
пистрацін, исключено 400 горолекихь арендаторовъ. Эти лица принимали 
участе въ прежнихъ выборахъ 3). 


Безусловвыми избирателями оказались, тавимъ образомъ, кромђ 
духоввыхъ лицъ, только землевладъльцы и домовладвльцы. Но, 
конечно, и среди нихъ есть элементы, представляющие собою демо- 
кратичесвую опасность, а, слВдовательно, и нежелательные, Уловить 
общіе признаки, на основані которыхъ можно бы отличить нө: 
жөлательныхъ отъ желательныхъ, ДВло му, реное. По кое-какія 
указанія все-таки нашлись. Прежде всего обращено вниман на 
участниковъ землевладвльческихъ товарищесгвъ и’ компані, Р%- 
шено, между прочимъ, полтавской уфздной земской управой, что 
это— „лица неопредъленныя“, а потому и не подлежатъ внесено 
въ избирательные списки. *). Псковская уъздная вемская управа 
пошла дальше: рвшила заносить въ списки только тфхъ мелвихъь 
землевладћльцевъ, которые имВютъ не меньше 22", десятинъ; гу- 
бернское присутстве указало управЪ, что это незаконно, и, Ба- 
жется, укаваше возымЪло силу °). ‹Грязовецкая узздная коммиссія 
сразу вычеркнула изъ списковъ мелкихъ землевладћльцевъ 165 
лацъ за необозначеніемъ отчествъ ихъ» “). По Гомельскому ућзду 
не внесено пћсколько сотъ мелкихъ землевладвльцевь, среди ко- 
торыхъ есть земскіе гласные» 7). Мотивы во многихъ ‚случаяхь 





= ——— онаа 
') «Русское Слово». 15 Поля. Им ВА ТЕЕ" и 
:) жеж, { ие яб: И А ХАА Р. 

о {е у. а 7) 

) нь Олова» 22 юня , кунче 7 
у > 9 З ег ў \__ ПА д к С 
) «Русское Слово», 7 1юля. Р К Е. 
‘) «Рӯсскія Въдомости», 25 августа БОЗЕ. 


7) Русское Слово, 31 августа. 
Сентябрь ОздЪћлъ 11 8 
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неизвёстны, да они и не такь важны. Главне—тенденція. На ряду 
съ мелкими уъздными землевладёльцами попали подъ тенденцію 
тв землевлад%ліцы и домовладфльцы, которые живутъ географически 
за чертою города, административно подъ эгидою городскихъ вла- 
стей. Передъ выборами въ третью Думу эту группу мъстами разъ- 
яснили. По, посл изданія закона о государственномъ налогё съ 
городскихъ недвижимостей, ея положеніе существенно измфнилось. 
Подгородвія недвижимости, конечно, были признаны подлежа- 
щими новому налогу. И это финансовое слображевіе, казалось бы, 
рвшало вопросъ объ избирательныхъ правахъ подгороднихъ обы- 
вателей. Въ дъйсгвительности случилось воть чго. 

Казань. ДомовладЪльцы Пороховой и Аметьевекой елободть и Новыхъ 


строекъ начали платить государственный налогъ, но въ то же время со- 
вершенно лишились изби рательныхъ правъ. 


Земство отказывается внести ихъ въ списки, ибо они платятъ 
налогъ „съ горсдекить недвижимостей“. Городская управа не мо- 
жетъ внести, —ибо она можетъ вносить только живущихъ въ гео- 
графической черт города. И въ одн(Й Казани такихъ непризнан- 
ныхъ избирателей, по свъдћніямъ „Русскаго Слова“, насчитывается 
«около 2000» *). 

Помимо имущественнаго признака, имфетъ нъкоторое значен:е 
признакъ сословный. Среди землевладфльцевъь и домовладВльцевъ 
есть мяого крестьянъ, которые остаютея приписанными ЕЪ сель- 
скимъ обществамъ, хотя и порвали связь съ сельскимъ бытомъ. 
Но эту демократическую опасность не трудно было устранить, 
такъ сказать, на законномъ основан. Между прочимъ, подольскій 
губерваторъ предписаль въ извЗотномъ уже намъ циркулярв «0со- 
бенно елћдить за недопущенемъ въ списки» такихъ крестьянъ: 
они должны быть относимы къ спещальной крестьянской куріи. 
Конечно, это правило относитея не только къ мелкимь собствен- 
никамъ. Тапомню хотя бы опизодъ изъ предвыборной практики 
въ Кавли, ГдВ въ числВ прочихъ оказался исключеннымъ изъ 
списксвъ нзкто П. А. Дубровинъ, гласный городской думы, состояв- 
шій во время прежнихъ выборовъ избирателемъ по первой город. 
ской куріи **),—исключеннымь на томъ основани, что онъ 


хотя и постоянный житель Казани и имћетъ тамъ высокій имуществон- 
ный цензъ, но числлтея по ессловію крестьяниномъ Казанскаго уъзда... 
„Бели бы— писала по этому поводу , РЪчь“* — Дубровипъ, какъ членъ сель- 
скаго общества, захотВлъ использовать свое избирательное право въ 
крестьянской кури, къ которой онъ формально принадлежитъ, то на- 
тквулся бы на ст. 37 закона, согласно которой выборные отъ волостныхъ 
сходовъ избираются отъ крестьянъ-домохозяевъ, которые при томъ лично 
водутъ хозяйство“ ***). 


*) № 19 іюля. 
*`) Рус‘кое Слово“. 15 іюля 
***) „РЪчь“, 17 тюля. 
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Другимя словами, эта группа собетвенниковъ, от`рвавшаяся 
отъ бытового уклада своего сословія, фактически вовсе лишена 
избирательныхъ правъ. 

Въ смысл опредЪлевія демократической опасности имЂетъ н%- 
которое значене классовой признакъ. Въ провинціяхъ не мало 
домовладћльцевъ и землевлад®льцезъ, которые состоять рабочими 
въ промышлепныхъ предпріятіяхъ. И къ этому элементу нетрудно 
было примфнить «ваконныя основанія»: въ томъ же, напримфрт, 
циркулярВ подольскаго губернатора предписывается «особенво 
слВдить», чтобы лица, которыя могутъ быть отнесены въ рабочую 
курію, отнюдь «но допускались въ списки» общихъ кур, хотя бы 
и владфли требующимся для изЗирательнато права имуществен- 
НЫМЪ или ИНЫМЪ цензомт *). 

Для опредвленія не столько демогратической, сколько вообще 
Лфвой опасности не маловажное зваченіе вмфелъ признавъ нацю- 
нальный. Конечно, преждо всего евреи... Ихъ подвергли раз- 
яевенію вообще, —какъ лицъ, имВющихъ «условное право жительства»; 
затћмъ стали разтяснять по частямъ: разъясняли давтистовъ, 
врачей, провиз ,ровъ, вообще веЪхъ евреевъ, получившихъ высшее 
образова ніе, разъяснили (въ Кіевв) купцовъ, платящихъ «первую 
гильлію» менфе 15 лътъ, разъяснили евреевъ, имена и отчества 
которыхъ въ разныхъ локументахъ иміютъ различное вачертаніе 
Мъстамя — какъ, вапр., въ Курзв®— увлечен этимъ дћломъ дотло 
до тавихъ похвальныхъ размћровъ, что въ избирательные списки 
не попалъ ни одинъ еврей *). Кое-глв попутно досталось и хрич 
стіанамъ. Севастопольскій, вапр., градоначальникъ 


разтяснилъ городской управ%. что евреи, перешедиие въ христіанство, 
внь зависимости отъ тото, когда соверщенъ этотъ перелођћ, должиы быть 
отнесены въ избирательныхъ спяскахъ къ евреямъ... *^*) 


Посл веБхъ этихъ изъятій остаются очищенные землевла- 
лћльцы и домовладфльцы, но не вполяъ чистые. Все-таки и среди 
очитенвыхъ есть неблатонадежные нежелательные элементы. Устра- 
нить ихъ на основанія только общихъ привнаковъ невозможно. 
Нужны интивидуальныя, такъ сказать, агентурныя свъдћнія. И на 
подмогу штатной агентурз возникаетъ агентура сверхъ-штатная. 
Па дћло берутся вуховныя власти. Циркуляромъ, напр., по рязан- 
ской епарх!и на духовенство возлагается: 


Установить, по возможчогти, свъ 1Ънія о политическихъ воззрЂиіяхъ, 
о7ь отношеми къ церкви, духовенству и интересамъ правослапнаго на- 
рода и т. п. вељгъ въ округВ свътскихъ землевладъ тьпенъ и имвющихъ 
быть выбранными въ губернское собраніе отъ в'лости и отъ городекихъ 


*) "РЪчь“, 26 їюля. 
**) „Русское Слово“, З августа. 


***) „Русское Слово“, 4 іюля. 
8* 
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избирателей Ги 2 съЪздовъ и доставить эти свЬдЪнія въ уВздный свя- 
щенническій комитетъ *). 


Надо отдать справедливость отцамь благочивнымъ; ози отнес- 
лись къ возложенному порученю безъ особеннаго лицепріятія — 
подвергли обслЪдовавіюн не только свђтскихъ, но и духоввыхъ 
лицъ. Наприм%ъръ: 


еледкій съЪздъ благочинныхъ на прэдвыборномъ совъщаніи соста- 
ввлъ списокъ „опасныхъ“ батющекъ, которыхъ рЪшено не пропускать 
гаже выборщиками %*). 


Разъ требуются агєнгурпыя свфдфн!я, дЪло, ковечао, не мо- 
жетъ сбойтись безъ «союзниковъ». И газеты оказались вынужден- 
ными отмЪгить существовавів «союзническаго шпіонажа». Изъ гу- 
бернскихъ городовъ м$стами разсылались спеціальныя инструкція 
мфотнымъ «патріотическимъ» организаціямъ, предлагавшія «сл$- 
дить за привадлежностью чиноввиковъ въ партіямъ», «за составде- 
віемъ избирательныхъ списковъ», подвергать «обжалованію вне- 
сене лъвыхъ избирателей» въ списки. До какихъ откровенностей 
доведено 910 сотрудничесів), можно судить, напр., по слЬдующей 
вамЪтв%: 


Избирательные списки, составленные бердичевскою городскою управою. 
хранятся у предводителя дворянства депугата 3 Думы Ф. Н. Безака. Въ 


имънін з. Безака проистодять постоянныя совтщанія нашоналистовь ***), 


Не мудрено, что получилось необыкновенное обилів жалобъ на 
‹поразительвые пропусси», на «массовые пропуски» въ избира- 
тельныхъ спискахъ. А гдЪ была проавлена особо неукоснательная 
энергія, тамъ обнаружились даже не пропуски, а просто «опусто- 
шенія списковъ». 


Балтскай утздъ. Изъ 8722 избирателей исключены 3500 ****). 
асв». Изъ 5005 избирателей евреевъ, занесенныхъ въ списки, послЪ 
„провзрки“ осталось всего 518 *****), 


Словомъ, очищенные землевладвльцы и домовладвльцы под- 
вергнуты были испытанію штатвыхъ, духовныхь и союзничесвихъ 
агентурныхъ свЪдћній. Но и послВ дополнительной тройной пере- 
гонки они не стали вполвЪ чисты. Вевхъ лђвыхъ не выслћ- 
дишь, и не всякаго выслђженваго избирателя можно исключить 
или потихоньку пропустить. Естественно, явилось стремленіе въ 
противовъеъ уцБлъвшимъ нежелательнымъ әлементамъ даровать 
избирательныя права элементамъ, желательяиуъ, во имБЮющиМЪ 

*) „Русское Слово“, 20 іюля. 

**) „Русское Олово“, 17 іюля. 

***) „Русское Слово“, 22 1юля.. 

****) „Утро Росс!и“, 19 августа. 
жовех) „Русское Слово“, 9 ангуста 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ 117 


сомнительный цензъ. И возникаеть попытка, вапр., внести въ из- 
бирательные списки воЪхъ монаховъ, игнорируя иноческіе об%ты 
нестажан!я. Попытка не удалась. Повидимому, болће усићха имЪлн 
замыслы не столь суфлые, но не мене серьезные: 


Духовенству минекой епархій предписано слЪдить за изблратель- 
ными списками, чтобы въ нихь попели вењ братчики *). 

Благочиннымъ вятской епархін циркулярно предписано на свободныя 
ваканси въ одно-причтовыхъ приходахъ назначать временныхъ настоя 
телей и наблюсти, чтобы эти временные настоятели были внесены въ 
списки, а вмЪъстЪъ съ тЬмъ въ списки „должны быть внесены и предсЪда- 
тели строительныхъ комитетовъ въ тћъхъ церквахъ, приходы коихъ ещо 
не открыты, но земля къ которымъ уже нарЪзана“ **). 


Повидимому, списки ПопПолднялись не только именами «братчи 
КОВЪ», «настоятелей», праздныхъ пряходовъ и представителей при- 
ходовъ, пока не существующихъ. Кое-гдз уфздными по дфламъ о 
выборахъ комиссіямя обнаружены въ спискахъ десягки имент, 
внесенвыхъ по настоянію батюшекъ, но неизвЪетно, на какомъ 
основавіи. Въ отдвльныхъ случаяхъ число такихъ избирателей до- 
ходить до весьма солидныхъ цифръ. 


(точке. Въ числЪ 736 избирателей оказалось 249, „незаконно внесен- 
ныхъ духовенствомь“ ***). 


КромЪ духовенства, ва пополнен! списковь эяергически при- 
чялись союзныя организаци. Для поощренія союзниковъ м8стами, 
какъ, напр., въ Одесов установлена была даже особая премія. 
10 копеекъ за каждаго указаннаго благонадежнаго обывателя, ко- 
торый можеть быть внесенъ въ избирательные списки. Прем 
помогли организовать массовой обходъ обывательскихъ квартиръ 
и, въ дополненіе къ агентурнымъ свЪзд®н!ямъ о веблагонадежныхъ 
безусловпыхъ избирателяхъ, собрать не менфе обширныя агентур- 
ныя свфлфня объ избирателяхъ благонадежныхъ. Правда, при 
этомъ обслфдователи обнаружили излишнюю изобрЪтательность: 
женщинъ, передфлывая ихъ имена, выдавали за мужчинъ, однихъ 
и тЪхъ же лицъ записывали по нбскольку разъ, въ число изби- 
рателей по мелкому квартирному цензу заносили городовыхъ, двор- 
никовъ, стражниковъ, записывали мертвецовъ, малолвгнихъ; ва: 
писывали и такихъ, которые еще не родились и неизвВстно, когда 
родятся. И не только записывали, но и предетавляли за собствен- 
норучвою подписью мертвецовъ и ве родившихся заявлевія объ 
ихъ желани быть вяесеными въ избирательные списки, Но ата 
изобртательность, во-первыхъ, извинительна, ибо премія, безъ 
сомвћънія, скудна. А во-вторыхъ, не такъ ужъ это важно, если въ 
избирательные списки попали, напр., покойники. На одномъ изъ 





*) „Русское Слово“, 15 1юля 
*') „Ръчь“, 26 Тюня. 
***) „Русское Слово“, 22 автусга 
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московскихь собран духовенства извботный о. Макарій Ги%- 
вушевъ подфлилея съ слушателями своими восиомчнанями о преж- 
нихъ избирательныхь каупавяхъ. 


У насъ -говорилъ онъ -жалуются, что н атъ на агитацю денегъ. Воть въ 
Кіеьъ двло предвыборной а'итацін среди празыхъ много лучше. Тамь за 
три копейки вербовали выборщики, а за 6 копсекъ приводили ео къ избира- 
тельной урнь *). 


Жизнь вздорожала. Теперь, павЪрное, и въ Юевь «агитація» 
станегъ д роже. Но эго вопросъ финансовый. А по существу, по- 
вторяю, не бъда, чго избирательная повфетка будетъ послана, 
напр., покойнику; если не за 6 копеекъ, то за двугривенный, въ 
крайнемъ случаЂ, за полтинникъ, онъ вотанетъ изъ гроба, явится, 
куда слбдуетъ, и подастъ, какой надо, бюллетень. Во время вы- 
боровъ легко случаются всякія чудеса: женщины превращаются въ 
мужчинъ, ве родивпИося становятся зрвлыми мужами, мертвые 
вскресаютъ. И въ концз концовъ нодобвыа дополненія къ изби- 
рателямъ могугь пригодиться, какъ резервъ, которымъ, въ случа» 
надобности, легко подкр®пить дъїствукщую армію. И, повидимому, 
резервъ удалось создать солидный. Очень ужъ много извъст!, при- 
мфрно, такого типа. 


Минскъ. Включены въ списки в, Ъ офицеры гарнизова и масса морт- 
пыхъ душъ *‹). 

Новочеркасскъ. Весь штабъ наказнаго агамана Доиской области гене- 
рала Мищенка оказался занесеннымь въ избирательные списки ***). 

Торопецъ Ио довольствуясь внесеціемъ 22 лиць, состоящихь подъ 


судомъ, внесли въ спчеокъ урядииковъ, стражниковь и 50% мерт- 
вецовъ ****). 


Конечно, всВ эти операцій треб вали таинственяости. Попытки 
нЪкоторыхь городекихъ управъ освфдомать избирателей съ уста- 
новленвымъ п’рядкомъ наблюдевія за списками и обжалованія ихъ 
были пресфчены администраціей на т мъ основан, что каждый 
долженъ самь знать вак ны. НЪкоторыя городскія и земскія 
управы попыталнеь пригласить обывателей къ внимательному пру- 
смотру списковъ,—это тоже было пресзчено. МЪстами самое опу- 
бликоване было выполнено ужъ очень формально: вапечатано въ 
губернскихъ ввдомостяхъ, но номера овыхъ «ни ва какія деньги 
не достанешь». Кое-гдВ ваблюдались при этомъ и вовсе стравныя 
вещи. Вь одной изъ газетъ читаемъ, вапримъръ: 


23 алуста мы солучили номеръ „Оренбургекихъ Губерискихъ ВЪ- 
ломостей* съ большимь количествомь спчеховь. Это запоздан!е было бы 
еще небольшой бфдей, но на номер и на приложенныхъ къ нему спи- 


*) „Русское Слово“, 2 августа. 
**) „Русское Слово“, 17 іюля. 
***) „Русское Слово", 10 августа. 

***) „Утро Росси", 17 августа. 
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скахъ имфотся помЪта „5 авзуста“, тогда какъ вышли они въ свЪтъ по- 
лутора недвлями позже. Эта помвта имВетъ немаловажное значен!о, такъ 
какъ отъ пея исчисляются сроки обжглованія спиековъ, п гевфрная по- 
мъта фактически превращаетъ двухнедвльный срокъ въ трехднезный ж) 


Сокращевіе срока кое-гдв достигнуто другимъ способомъ. Въ 
Минск, напр., списки были опубликованы 3 августа. Многіе обы. 
ватели пожелали подать въ убздную по выборамъ комиссію за- 
явленія о веправильностяхъ и ошибкахъ. 


Пошли разыскивать эту комисе!ю и нигдз не могли найти ее. Только 
14 августа было объявлено о назначенін предсЪдателемъ коммисс!и члена 
окружнаго суда Дембицкаго, а 15 августа, наконецъ, было объявлено, 
что компссія помфщается въ здани окружнаго суда. Между тъмъ, ерокъ 
подачи жалобъ истекалъ 18 августа **). 


Кажется, никто не надФялся, что комисии по выборамъ устра- 
нятъ произведенное при составленін списковъ отстуоленіе оть за- 
кгна З іюня. ДЪЙствительностью этотъ пессимизмъ не опровергнугъ. 
Устранить отступлен!е вполив было бы физически невозможно. Да 
и самая дфятельность комиссій, какъ подтверждаютъ газетныя 
свфдЪфн1я, довольно-таки пестра; кое-гдъ он стараются примирить 
списки съ закономъ, но едва ли не чаще труды ихъ направлены къ 
еще большему усовершенствован!ю списковъ съ точки зрёв!я видовъ 
и предположенів; одяз, вћроятно, ироизведутъ пЪкоторое «ухуд- 
шеніе» сиисковъ, другіе, наоборотъ, «улучшатъ». Существенниихъ 
измфненій, во всякомъ случаћ, трудно ожидать. И вопросъ, кто 
будетъ выбирать четвертую Думу, можно считать въ основныхъ 
чертахъ предрёшеннымъ. Хоропь и самъ по себз избиратель 
З іюня. Послъ той очистки и переговки, какой его подвергли, овъ 
сталъ еще лучше. Разбавленный посторонними подмђсями, онъ, 
безъ сомвънія, и вовсе великолВпепъ. По... «гдз розы, тамъ и 
терн!и,—таковъ законъ судьбы»... 


Е 


Нельзя сказать, что правительству осталось совсбмъ чуждо 
соображеніе: въ момевтъ выборовъ не слфдуетъ безъ нужды раздра- 
жать избирателя. Газеты сообщали, будто состоялось распоряженіе 
даже съ крестьянъ по случаю избирательной кампав!и взыскивать 
подати не по всей строгости законовъ, а съ послаблевіями, И 
одновременно съ этимъ мы видимъ вышеописанныя обширныя и 
огульныя мфропріятія по обезвреженію всЪхъ слоевъ населен, 
въ которыхъ предполагается «демократическая опасность». Пол-- 
жимъ, ссора съ этими слоями не очень важна. Пос: З іюпя 

*) .Русскія Вздомости“, 24 августа. 

**) „Русское Слово“, 17 августа. 
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самой судьбою, такъ сказать,  предопредЪлено дополнительно 
поссориться съ плательщиками промысловыхъ налоговъ, съ подго- 
родними домовладЪльцами и прочей «мелкотой». Надежды на 
лружбу съ основными массами населен!я надо счигать ликвидиро- 
ванными. Даи не въ массахъ сила. Не онЪ призваны. Сыграть 
рвшающую роль должны бы крупное землевладъніе въ союз съ 
крупной буржуазіей. Къ этимъ группамъ вачальствующія лица, 
казалось бы, на время выборәвъ постарзются установить нарочито 
дружественныя отношепіл. ВуЪсго того, мы видимъ, напр., цирку- 
ляры благочиняымъ, вастоятелямъ, предлагающіе наблюдать «за 
всЪми» «свВгскими землевладвльцами» ла предметъ сообщенія, 
куда слвдуетъ, относительно ихъ образа мыслей. Легко представить, 
оь какимъ пріятнымъ чувствомъ узнали объ этомъ «культуриыя 
гнЪзда». Мы видБли, далЪе, что вомлевладвн!е и буржуазія под: 
вергнуты, правда, не огульной, но все-таки основательной чисткВ. 
Уже этихъ «мелочей» было бы достаточно, чтобы помвшать дружбв 
между начальствомъ и фундаментальными избирателями. Но «ме- 
лочами» дБло не огравичилось. Изъ нихъ мало-по-малу состави- 
лось кое-что крупное и достопримВчательное. 

Очищая «свфтскихъ землевладвльцевъ» и усиливая «элементы 
благонадежные», въ число коихъ занесено почти полностію духо- 
венство, руководители выборовъ достигли важнаго результата: ду- 
ховепство получило гораздо больше значешя, чЬмъ опредћлено 
закономъ З іюна; по предварительнымъ подсчетамъ на основаніи 
снисковъ оказалось, что едва ли не въ большинетвв увздовъ 
вропейской Росси батюшкамъ обезпечено болве или менфе рвВ- 
шительное преобладане. Дошло до того, что, напримвръ, крупн®й - 
шій и популярнЪйшій представитель дворянъ-землевладвльцевъ 
Смоленской губервін, П. А. Хомяковъ, потерялъ шансы; его избра- 
ніе стало сомнительнымъ, и его друзья, судя по газстнымъ свз- 
дЪніямъ, сочли нужныхъ обратиться къ духовнымъ лицамъ съ 
просьбой о милости. Другими словами, тв группы, вотозымъ за- 
ковъ 8 іюня отвелъ роль «хозяевъ» па выборахъ, въ порядкћ 
пдмивистративвомъ оказались въ значительной мврв лишенными 
хозяйскихъ правъ. Разумћетея, это обезпокоидо не только «лћ- 
ныхъ» представителей землевғадћнія и буржуазіи. Забили тре- 
вогу охтябристы. Націоналисты мЪстами также были «удручены» 

извЪстіями изъ ућзловъ о пебывалыхъ по многолюдству предвыбор- 


ныхъ съЪздахъ духовенства; опи опасаются за судьбу выборовъ на земле- 
пладЪльческихъ съЪздахъ, которые могутъ быть переполневы духо- 


ионствомъ *). 


Во многихъ мфстахъ встревожились и крайне «правые». Зато 
открылись новыя возможности для «захватчиковъ власти». Одни 
изъ вихъ направлялись прямо въ спархіальнымъ архіереямъ: 


*) Сообщене изъ Екатериноелава; «Русское Слове». 30 августа 
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— Ваше преосвященство, въ ватихъ владычныхъ рукахъ вынћ 
сила, —повелите духовенству голосовать за меня... 

Но прямымъ путемъ идутъ лишь наиболће наивные и велонкіе 
изъ «вахватчиковъ». * Хто половчВе, тотъ соображаетъ, что для 
такихъ дВлъ прямые пути не годятея, а надо дъйствовать, при- 
м$рно, слёдуюшимъ обравомъ. Составляется «блокъ ловкачей». 
Въ него входитъ, или въ него вовлекается какой-либо мЪотный 
чиновникъ, не на столько крупный, чтобы на него упала вся 
тяжесть отвЪтственности за неудачные эксперименты, но и не на 
столько мелк, чтобы его труды могли быть незамфченными и не- 
оцфненными. Нужно, сверхъ того, чтобъ этотъ чиновникъ былъ 
одержимъ бЪсомъ честолюбя. Если такой не находится самъ, то 
его разыскиваютъ и объясняютъ ему, как я выгоды могутъ происте- 
кать отъ того, что въ Россін «чВмъ правЪй, тВмъ лучше», — масломъ 
кашу не испортишь. На обязанность такого чиновника возлагается 
использовать выгоды своего офиціальнаго положенія и заявить, 
гдв нужно: 

-— Въ вашей губерній есть полная возможность сдћлать на- 
стоящіе правые выборы, но, вслЪдетвіе безпечности и нераднія 
о пользахъ службы, у насъ, навфрное, будутъ избраны тайные, 
а, можетъ быть, и явные революціонеры. 

Это должно быть ‘заявлено на столько громко, чтобы услышало 
начальство, стоящее двумя-тремя ступенями выше чивовпика, во- 
шедшаго въ «блокъ ловкачей». Разъ такъ и сдВлано, половина 
успфха обезпечева. Чиновнику изъ «блока» остается лишь высту- 
пить съ опредћленвыми предложенями: чтсбы обезпечить на- 
стоящіе правые выборы, нужно сдфлать то то и то-то,--и далеко 
не всякій губернаторъ, далеко не всякій еписколъ ръшится пре- 
кословить. Возставать противъ предложепій, сдвланныхъ во имя 
«правыхъ идей», россійскому администратору вообще опасно: не- 
медленно посыплются обвиненія въ безпечности, въ нерадзн!и, или 
даже въ прямомъ сочувств!и «лфвымъ», назовуть тайнымъ каде- 
томъ, скрытымъ ревозющюнеромъ, предадутъ ваушевію въ «Зем: 
щинахъ» и «Колоколахъ»... Кому пятно подвергаться такимъ 
вепріятностямъ? Это, повторяю, "вообще. А, въ частности, выборы— 
дВло темное. Ни одинъ администраторъ ве гарантированъ, что 
не пройдутъ по его губерніи люди, которые будутъ въ Петербургћ 
признаны, если не вполнВ «лЪвыми», то недостаточно «правыми». 
И когда это случится, то каждый статскій или коллежскій совЪт- 
никъ, соображенія котораго отвергнуты, не преминетъ довести до 
свздзя Петербурга: 

— А, между тЪмъ, я, позвольте напомнить, своевременно ука- 
зывалъ, но г. начальникъ губерніи не обратилъ должнаго вни- 
манія, а преосвященный владыка, видимо, былъ озабоченъ иными 
дълами... 

Страхъ передъ будущими доносами и осложневіями парали- 
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зуеть высшихъ представителей правительства въ губернш. Они, 
если но вовлекаются сами въ кампанию, то играютъ роль пассив: 
наго орудія въ рукахъ ловкачей и руководимаго ими коллежскаго 
совфтника. Что отсюда выходитъ, легко видфть ла примърВ хотя бы 
Черниговской губерчів. ГдЪ-то за кулисами стоятъ ловкачи, въ 
интересахъ которыхь ведзтея кампанія. Исполнителную роль 
взяль на себя какой-то чиновни<ъ, которому ловкачи заранзе 
объщали въ случаз успђха выхлопотать м%сто вице-губернатора. 
Чиновникъ этотъ увЪренъ, что вс мобилизованные голоса батю- 
шекъ лежать у него за пазухой и будуть поданы согласно его 
указаніямъ. Опираясь на эту силу, онь не считаетъ нужнымъ 
церемониться съ прочими группами избирателей. Ояъ произвелъ 
точную перепись всЪмМЪ «неблагонадежнимъ элементамтъ» среди 
крупныхъ цензовиковъ и составилъ проскриоцонные списки. Для 
хараєтеристики этихъ списковъ достаточно сказать, что въ вихъ 
попали такіе популярнЪйлуе среди черниговскаго дворянства люди, 
какъ Ю, 0. Глфбовъ, М. А. Искрицкій, И. С. Клименко, умВренные 
октябриеты, безспорные ващитники сословныхъ интересовъ. За не- 
возможностью устранить ихъ самихъ, устраняютъ тВхъ, кто могъ-бы 
подать зз нихъ голосъ. Устраяяютъ земтевладфльцевъ—и при томъ 
крупныхъ, даже дворянъ. Устраняютъ представителей промытшлен- 
пости и торговли... НЪФкоторые м3стные люди говорили мнв: 

— Знаете,—не такъ было-бы обидно, если-бы высшая власть 
раси-ряжалась. Но, вЪдь, какая-же это власть? Просто выскочили 
случайные людишки, взяли палку и стали капралами... 

Эго знаетт «вся губернія». «Всея губернія» объ этомъ говоритъ. 
Объ этомъ пишуть въ газетахъ. Но «капраламъ» никто ве смћетъ 
прекословить. И понятно. Представьте обыкновеннаго провинщаль- 
наго «человЪка 20 числа». Быть можетъ, онъ и радъ былт-бы по- 
ступать по закону. Но къ нему является «капразъх и говоратъ: 

— Если вы не сдфлаете такъ-то, то все подготовленное для 
настозщихь правыхъ выборовъ можетъ рухнуть, а если оно рух- 
нетъ, то на васъ падетъ и вина, и съ васъ взыщутъ. 

Страшно, вфдь,—и поневол надо слушаться. Легко предста- 
вить и другое, —настроеніе губернів, подвергнутой такимъ экспе- 
риментамъ. Конечно, веВ раздражены: раздражено дворянство, раз- 
дражены вліятельные слои городского населевія. Въ газетахъ пи- 
шуть, будто часть черниговскаго дворянства устраивала даже ‹тай- 
ныя совфщанія», чтобы «обсудить создавшееся положеніе дЪлъ», 
при чемъ якобы обнаружилась готовность «вступить въ пред: 
выборное соглашене» съ «лђвыми» *). Насколько это в®рно,— 
Богъ вВсть, Но что при такомъ засильв «капраловъ» должно ервп- 
нуть и возростать опнозищюнное настроене,—въ этомъ едва-ли 
можно сомнћваться. А вмвстћ съ тБмъ, несмотря на вс% принятыя 





*) «Русское Слово», 30 августа. 
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мъры, — вфрнфе, отчасти благодаря эгимъ мБрамъ, — возростаетъ и 
опасность «01: Позицюнныхъ выборовъ». Разъ такъ, то не только второ- 
степенные чины, но и высшее начальство губерни приходить къ 
необходимости идти рука объ руку съ :капралами». Выборы при 
этихъ условіяхъ даютъ единственное въ своемъ род зрълище: 
въ Черниговской губерніи война администращи съ значительной 
частью крупнаго землевладЪнія, въ Орловской —скрытая война 
администращи съ частью дворянства и открытая война съ орлов- 
ской городской дум‹ й, въ Курской — громкая война со всфми вообще, 
кто не нравится ‹Земщині», но въ особенности съ мЪстнымъ бир- 
жевымъ комитотомъ; во всей Росеш— война со старообрядческой 
буржуазіей, подававшей во время выбор: въ въ третью Думу го- 
лоса за правительственныхъ кавдидатовъ... Это полоса спещаль- 
ныхъ предвыборныхъ войнъ осложнила и обострила многія старыя 
пререванія. И въ результат, между прочимъ, стычка представи- 
телей правительства съ представителями всєроссійскаго купечества 
на Нижегородской ярмаркъ. Разум%ется, эти стычки имфютъ не 
опасный и даже „Ъсколько односторонній харлктеръ. Администра- 
торъ воюетъ. Его противники, когда соберутся вмЪст$, выражаютъ 
съ осторожностью словесный протестъ, а когда разойдутся по до- 
мамъ, то не столько воюютъ, сколько дрожать. Вотъ что пишет, 
наприы%ръ, курск дворянинъ редактору «Русскаго Знамени»: 


Начинаю тъмъ, что я помфщикъ. ИмЪю четыреста десятинъ земли, 
мельнппу. Образцовое хозяйство. Дворянинъ. А вотъ скажите, — боюсь ие 
только выписывать газету, даже читать боюсь, запираюсь въ кабинетф... 
Изъ Петербурга это смъшно, а возьмите во впиманіе наше положеніе... 
Захоти губернаторъ, отъ насъ синь пороха въ уЪздВ не останется. Вея- 
кому человъку дорога жизнь, комфортъ и спокойствіе. Господь съ нею... 
съ Государственной Думой, пусть въ нее не одинъ, а хоть двадцать 
одинъ Марковъ идетъ... 


Безъ сомнћкія, не мало значитъ эта пряблость слоевъ, приз- 
ванныхъ закономъ быть «хозяевами» на выборахт. Слабые, зави- 
симые не только политически, но и экономически отъ администра- 
щи, они просто не смфютъ оказать рБшительний отпоръ «капра- 
ламъ», протестуютъ молча; воюктъ, становясь на кслфни. Отсюда 
легкость, съ какою капраламъ удалось одержать побфду, отсюда 
и безцеремонность, съ какою они третируютъ «хозяевъ». Но тёмъ 
торч8е обида. Живутъ люди тихо и мирно. Накакихъ револк цій 
не замышляли; наоборотъ,—имфли надлежащій страхъ. Подойди 
къ нимъ вфжливо, скажи по-человфчески, что отъ вихъ тре- 
буется, —многіе изъ нихъ, вЪфроятно, съ радостью проявили бы 
усердіе. Но когда безъ всякой надобности на мирнаго человвка 
наскакиваютъ и грубо теребятъ его, онъ чувствуетъ обиду и про- 
никается затаеннымъ желаніемъ отплатить, если не серьезными 
ударами (что ужъ, гдз ужъ!), то хоть булавочными уколами. 

Значительная часть землевладћнія, промышленности и торговли 
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обижена. Казалось бы, ияыя чувства должны возникнуть у духо- 
вонства,— вфдь, ему отрелена на время выборовъ «огромная роль». 
Въ напечатанной выше статьз С. Я. Елпатьевекаго выяснено, 
почему эта роль не можетъ быть пріятна основной масс духовен- 
слва,—рядовымъ, обыкновевнымь приходскимъ батюшкамъ. Не 
вов, однако, рядовые. Есть, конечно, и такіе батюшки, которымъ 
понравилось, что начальство именно на нихъ, на церковныхъ лю- 
дей, возлагаетъ сказать ръшающее слово во время выборовъ въ 
петвертую Думу. Въ нывъшнехъ духовенствЪ, сильно разбавлен- 
помъ питомцами восторговскихъ курсовъ, быть можетъ, вовсе не 
мало найлется такихъ батюшевъ. Но избирательная кампанія такъ 
премудро организована, что. даже пастыри единаго съ 0. Востор- 
говымъ духа очутились въ положеніи, довольно таки щекотливомъ. 

Какъ извћстно, въ начал предполагали создать «поповскую 
Думу» —для духовенства отводилось чуть не 200 мфетъ; однихъ 
епископовъ, желавшихъ выставить и поддерживать свою кандида- 
туру, набралось до 20. Но лишь только кандидатуры стали опре- 
дфляться, въ центрв возникли опасенія и сомнфн1я. ВажаЪйшій 
аргументъ противъ массоваго привлечения духовенства былъ фор- 
мулированъ «Новымъ Временемъ»: 


Съ такимъ подавляющимь преобладанемъ одного лишь. при томъ 
самаго маленекаго у насъ сословія, законодательная палата окажется 
уже явпо самозванной, не государственной и не народной. Она явится 
не только посмвшищемъ всего свћта, но главнымъ посмъшищемъ всей 
Россіи. 


Начались труды и работы «по сокращенію разыгравшихся 
претензій духовенства». «Сократить» удалось, конечно, не сразу и 
не такъ ужъ легко. По сообщеніямъ газетъ, нЪзкоторые епископы 
рвшились снять свою кандидатуру лишь подъ страхомъ перевода 
въ другую епархію, а, слЪдовательно, и лишеня избирательнаго 
цевза. Многіе, безъ сомнфнія, были задёты, обижены. Но вообще 
духовенство проявило примфръ изумительной скромности. «Пре- 
тевзіи» сокращены вдвое; осталось 93 кандидата, вмвсто предпо- 
лагавшихся 180—200; но эту операцію удалось совершить безъ 
особыхъ волненій и протестовъ. Предстояло окончательно остано- 
виться на кандздатурахъ, намвченныхъ благочинными и одобрен- 
ныхъ епископами, и сообщить пастырямъ къ свћдћнію и непре- 
мънвному исполненію, за кого именно подавать голоса. Но тутъ 
возниЕЛИ новыя опасен!я: а что если одобренный кавдидатъ, иро- 
никнувъ въ Думу, совершитъ тамъ не надлежащее или просто не 
понравится высшему начальству? Кто тогда предъ начальствомъ 
отвфчаетъ, и съ кого оно взыщетъ? Очевидно, благочинные не 
отвЪчаютъ, ибо они дъйствовали съ благословенія епископовъ. 
эвачитъ, отвЪтствевность должна лежать на епископахъ. Посл®д- 
ніе, видимо, усомнились. И изо већхъ епархій имена везхъ 93 кан- 
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дидатовъ поступили ва благоусмотр8е синода. Посл этого п 
епископы стали не отвфтственвы, — откВтственность переходила къ 
офищальному представителю синода, къ оберъ-прокурору. Огсюда 
вопросъ получилъ дальн шее движен!е, и списокъ 93 кандидатов», 
подлежащихъ окончательной санкціи, поступилъ изъ синода въ 
министерство внутреннихъ дЪлъ съ такимъ завлюченемъ: 


Такъ какь оберъ-прокуроръ синода, по должности члена объединен- 
наго правитольства, долженъ согласовать дЪятельность вЪ домства съ 
общимъ курсомъ объединеннаго правительства и въ ближайшую 
очередь съ курсомъ министерства внутреннихъ двлъ, призваенаго руко- 
водить выборами въ Думу, то предвыборное бюро при святьйшемъ си- 
нод, по предложенію оберъ-прокурора В. К. Саблера, сочло себя обязан- 
нымъ освЪдомить министерство обо всёхъ своихъ шагахъ. 


Въ частности, относительно списка 93 кандидатовъ бюро синода 
высказало, 


что, если въ министерствв внутреннихъ дълъ сущестпуетъ тенденція 
къ значительному сокращенію числа кандидатовъ отъ духовенства, то 
предвыборное бюро идетъ навстръчу, отмЪчая, что В. К. Саблеръ не на- 
стаиваетъ на сохраненія въ спискахъ всЪхъ намЪченныхъ кавдидатовъ *). 


Пусть г. Макаровъ вычеркиваетъ, пусть измъняетъ, — ТБМЪ 
самымъ, вЪдь, и отвтственность перелагается на него... 

Разъ возникнувъ, вопросъ объ отвфтственности мало-по-малу 
принялъ общую форму. Батюшки мобилизованы для выборовъ не 
только депутатовъ отъ духовенства. Отъ ихъ голосовъ зависитъ 
избран!е и ‹евфтскихъ кандидаловь». А ва какихъ именно «свЪт- 
скихъ» людей эти голоса будуть поданы? На прошлыхъ выборахъ 
разум лось, что батюшки вольны голосовать, какъ имъ скажеть 
совфсть. И, кто бы ни быль избравъ, начальствующія лица не 
несли за это отвЪтственности. Весною вынфшняго года оконча- 
тельно получиль преобладаніе иной привципъ: на соввоть пола- 
гаться нечего, надо прямо указать... Многіе епископы и указывали 
прямо: надо голосовать за «членовъ союза русскаго народа», за 
‹члевовъ палаты архангела Михаила», за націоналистовъ и т. д. 
Ослушникамъ грозили карами. И, пока указавія имфли общій видъ, 
жала, скрытаго въ вихъ, духовное начальство, видимо, не зам%- 
чало. Но всгда дЪло дошло до конкретностей, до опредвленія 
вмент, жало само собою вышао наружу. «Желательный» канди- 
датъ вазываетъ себя «союзнивомъ», «націоналистомъ», говорить, 
что овъ «правзе Пуришкевича», но все это, какъ писалъ, напр., 
«Голосъ Москвы», только «слова»: 

Не забудемъ, чго. вЪль, и крестьянскіе депутаты въ 3-й ДумЪ явля- 
лись лойяльными, что не пом шало имъ, однако, внести законопроектъ 


о даровой экепропріацін земли. Этотъ законопроектъ отброшенъ Думой 
Но чьими голосами?.. 


= т е 


*) «Русское Слово», 11 августа 
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Для епархіальныхъ властей непріятное напоминан!е: аграрный 
законопроевтъ правыхъ ьрестьянъ 3-й Думы составленъ при участи 
думскихъ батюшекъ и при томъ также правыхъ. За свовхъ, за 
іереевъ, епархіи не могу1ъ ручаться, —какъ же взять на себя от- 
вЪтетвенносль за «чужихъ», за «свЬтскихъ людей?.. ДВао, ко- 
нечно, не только въ аграрвыхъ законопроектахъ. Вообще, мало ли 
что може1ъ случиться? Просто начальство вдругъ разсердется на 
депутата будущей Думы №. №. и спросить: 

— Почему такой умникъ прошелъ на выборах? 

— А потому, что за него голосовало духовенство... 

— ЗачЪмъ оно голосовало? По чьему раслоряженію? Привлечь 
того, кто распорядилея, къ отвВту... 

Бываюзъ въ Рессін изумительныя админисз ративныя преврал- 

ности. У насъ мало людей, знающихь писаніе и силы Божіи. Но 
вс горазды распоряжаться. Каждый норовитъ бухнуть въ колокола, 
не посмотрфвши въ (Святцы. И вотъ бываетъ такъ: вев распоря- 
жаются, воБ бухаютт, кто во что гораздъ, и подъ конецъ д07у- 
хаются до того, что адмивистраця попадаеть въ положеніе, о ко- 
торомъ говорялъ: «хуже губернаторскаго». Съ одной стороны, ад- 
министраторъ по двлу службы обязанъ отдать подчиненнымъ впознВ 
опредвленное приказаніе и настоять, чтобы оно было въ точности 
исполнено; съ другой стороны, онъ предвидитъ, что если прика- 
зані будеть отдано и исполнено, то произойлутъ результаты, за 
которыми могутъ послћдовать большия непріятности. Какъ быть? 
Начальники естественно впадаютъ въ нерфшительность и мало- 
душе, а подчиненные, чувствуя, что начальство запуталось, на- 
‚ чинаютъ «разсуждать», «проявлять своеволіе», «отбиваться отъ 
рукъ»,—вообще «бунтуютъ». Въ такихъ случавхъ «бувть» даже 
пріатенъ, ибо онъ спасаетъ положеніе. «Бувтовщиковъ» легко усми- 
рить, и ихъ усмиряютъ. А вопросъ о не отданномъ своевременно 
опасномъ приказанін предается забвевію, ибо ясно, что админи- 
стратору помъшалъ распоряжаться «бунтъ». Изъ двухъ золъ это 
все-таки меньшее... Старая исторія. Ова повторилась въ новой ре- 
дақціи. 

Лишь только стало видно даже близорукимъ жало отвЪтетвен- 
ности, епархіальныя власти, дотолћ твердыя и непреклонныя, впали 
въ нерфшительность и сомн%ніе, а въ низшемъ духсвенств, дотол8 
смиренномъ, прорвалось каружу затаеняое и естественное желаніе 
дфйствовать по соввсти, а не по указкЪ. Въ газетахъ стали по- 
являться извъстія, что духовенство «проявляетъ самостоятельность», 
начинаетъ обнаруживать «непослушаніе». Октябристы усилили свое 
требовавіе: спасти землевладћзьцевъ отъ «церковной опасности» 
посредотвомъ выдфленія духовенства въ особую вурію. Духовенство, 
проявляющее самостолтельвость, дзйствательно, можеть создать боль- 
шія неожиданности. И воть стали играть назыдъ. Начались труды 
по демобизизащи духовенства. Въ ввкоторыхъ губервіяхъ, —напр., 
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въ Пековской —оно не только выдфлено въ особую курю, но и раз- 
дВлено на два отдЪленія: настоятели приходовъ съ крупнымъ земель- 
нымъ центромъ въ первыхъ стадіяхъ выборовъ обособлены отъ 
настоятелей малоземельныхь приходовъ. Словомъ, пригласили ва 
званый обЪдъ, раздразнили аппетитъ, а потомъ, когда настало 
время идти въ столу, сказали: 

— Ступайте, отцы, ва кухню. Вамъ дадутъ, что останется... 

— На основаніи каноновъ, голосуйте по списку каядидатовъ, 
получившему санкцію министерства ввутреняихъ дБлъ... 

Съ русской церковью наши доморощенные политики частенько 
не церемонились. Но проявленное нынЪ отношеніе къ достоинству 
церкви и ея пастырей все-таки ужъ слишкомъ безцеремонно. Кого 
ня поставьте на мЪсто батюшекъ, каждому будетъ обидно. А ба- 
тюшкамъ должно быть вдвойнф обидно: и лично за себя, по чело- 
вЪчеству, и за свой пастырслій санъ. Санъ для церковнаго чело- 
вфка — дВло серьезное. И не подобало бы къ нему отаоситься съ 
такой демонстративной легкостью. 


Ш. 


Что-же, въ концв концовъ, достигнуто? Духовенство обижено. 
Землевладћніе обижево, Буржуазія обижена. Даже «капралы» раз- 
дражены: они начинали и вели кампанію въ разсчетВ на опред%- 
ленное количество «церковныхъ голосовъ»; съ выдћВленіемъ духо- 
венства въ особую курію вс вычисленія надо производить заново. 
ВеВ раздражены, вс недовольны. Недовольны начальствомъ. Раз- 
дражены и другъ противъ друга; дворянство и буржуазія раздра- 
жены противъ духовенства; духовенство имфетъ резовы платить 
имъ взаимностью; въ дворянств8 и буржуаз!и обостряютея старые 
нелады; возникаетъ полемика о первородств$, о первенств$... При 
этихь условіяхъ, чтобы сдфлать все-таки «правые выборы», надо 
проявлять сверхчеловћческую, умопомрачительную энергію по части 
устранен, привлечен, разъясненій, пресзчен!й, удален, аре- 
стовъ... И проявлять энергію надо не надъ тЪми группами обывале- 
лей, въ коихъ таится «демократическая опасность». Демократическаго 
обывателя основательно устранили. Но, пожалуй, еще больше онъ 
самъ устранился. Причины, почему это онъ сдћлалъ, безъ сомвћнія, 
крайне сложны. Но не мало значитъ и «обывательское благоразуміе». 
Администрація располагаетъ огромной физической силой. И когда, 
опираясь на эту силу, она начинаетъ дЪйствовать со всћмъ тёмъ 
уваженіемъ къ законамъ, со всею тою деликатностью, на кая 
только способны г.г. Муратовъ, Хвосговъ и пр., обыватель посту- 
паетъ, какъ при встрЪчЕ съ пожарнымъ обозомъ, который мчится 
на пожаръ. Онъ жмется къ сторонкЪ, отходитъ подальше, хотя и 
съ любопытствомъ смотритъ, «какъ пожарные Фдутъ». Трудно су- 
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дить, какой исходъ получили бы выборы, если бы демократическій 
обыватель не посторонилея, а попытался «грудью загородить до- 
рогу». Одно можно сказать съ увъренностью: стань этотъ обыва. 
тель загораживать дорогу, группы, призванныя играть рвшающую 
роль на выборахъ, обрушились бы ва него. Тугь он% были бы 
довольно единодушны. Но демократичесв обыватель цосторонился. 
И если бы «хозяева» Вхали, соблюдая установленныя законами и 
постановлевіями правила ®зды по большимъ улицамъ, то, навврное 
благополучно бы дохали до мЪета И была бы четвертая Дума 
такая же, какъ и третья, только, пожалуй, немножко лёвфе. Но 
законы и правила «намъ не указъ». И случилось то же, что 
должно случиться, напр., на Невскомъ проспектћ, если каждый про- 
Ъзжающій захочетъ ћхать, какъ ему угәдно, а каждый городовой 
па перекрестЕћ станетъ направлять движеніе, руководствуясь 
только собственной фантазій. Проћзжающіе неминуемо ставутъ 
наскакивать другъ на друга, ломать экипажи, калфчать лошадей, 
изуродуютъ сами себя, и «происшествіе» закончится общей свалкой 
п потасовкой. При чемъ Вдущіе будутъ бить не пзшехода, ко- 
торый посторонился и стоить въ почтительномъ отдаленіи на 
тротуар, а другъ друга. Надо Ъхать, однако, дальше, и при томъ 
въ столь междоусобномъ состоянін, что о правилахъ зды по ули- 
цамъ и вспоминать нечего. Каждому приходится возложить упо- 
ване на собственную изобрВтательность да на сплу мышцъ. А 
стало быть, чЪмъ ближе къ цћли, тфмь серьезвве должна стано :· 
ваться кутерьма и потасовка... Для наблюдателя любопытно, ра- 
зумЂется, кто изъ дерущихся уцвлветъ, дофдеть до Таврическаго 
дворца, и въ какомъ видЪ. Но рядомъ съ этимъ пріобрћтаетт. 
важное значеніе иной, болфе общій вопросъ: что же останется 
отъ давно и сильно пошатнувшагося блока З 1юня посл выбо- 
ровъ въ четвертую Думу? У 

И когда думаешь объ этомъ, невольно приходятъ въ голову 
разныя сравненія и аналогіи. Удивительна сульба правительствен- 
ныхъ трудовъ. Труды больше. Но плоды ихъ... Пока рвчь идетъ 
о политикВ, многія дъловыя детали ускользаютъ волъдствіе прин - 
ципіальныхъ разноглисій, многое остается пе надлежаще оцнен· 
нымъ изъ-за увлеченя слишкомъ близкими и слишкомъ узкими 
тактическими цфлями. Не вов, однако, вовлочены въ принципіаль- 
ныя разногласія и не всв увлечены тактическими цвлями. Вотъ 
стоитъ, прижавшись къ уголку, обыватель. Ни разноглас у него 
нЪть, ни тавтическихъ увлечен!й,—посторонилея человћкъ, потому 
что, сломя голову, мчится пожарный обозъ, и смотритъ; смотритъ 
не сквозь партійные очки, а просто такъ, по-обывательски, съ 
точки зрђВнія влементарнаго здраваго смысла. Какъ представляется 
происходящее такому элементарно здравом ысленвому обывателю? 
Что онъ видитъ? 

Оставимъ политику. Возьмемъ хотя бы такой прим®ръ. Въ 


ХРОНИКА ВНУТРЮННИЙ ЖИЗНИ. 129 


пеелвдніе годы получила большое распространеніе эпизоотёя вос- 
наленйя хегкихъ. Для политическихъ споровъ тутъ нътъ мъста. И 
еъ лЬвой, и съ правой точекъ зрћнія рвшеніе можетъ быть только 
одно: надо принимать мры. И правительство принимаетъ мвры: 
издаеть обявательныя постановленія о прививкахъ, лабораторія 
министерства внутреннихъ дВлъ разсылаетъ вакцину. Между про- 
чимъ, получаетъ ее и администрація Томской губерніи. Начинается 
прививка, но она даетъ «обратные результаты: вакцина оказалась 
вмертоносной и повлекла чудовищный падежъ скота». И населен, 
и м8Ветная эдминистращя обезпокоены. Министерство присылаетъ 
новую вакцину, рекомендуя ее, какъ безопасную. Снова начинаютъ 
прививать, —снова результаты ужасные. «Томскій губернаторъ при- 
вазаль немедленно прекратить прививку». 


Министерство еще разъ прислало новую вакцину, она опять дала 
отрицательные результаты, —отъ нея скотъ валится въ большей степени, 
чЪмъ отъ самой эпизоот!и. Казна оплачиваетъ часть стоимости павшаго 
скота, но населеніе все же терпитъ громадные убытки отъ этой мини- 
стерекой бактеріологін. Попытки населенія отказаться отъ ветеринарной 
министерской помощи тщетны, такъ какъ прививки предусмотрены обя- 
зательными постановленіями *). 


Надо вникнуть въ положеніе мъстной администращи: указывать 
Петербургу въ третій разъ на негодность вакцины опасно,—пожа- 
луй, разсердится начальство; производить прививки—во већхъ 
вмыслахъ тяжко. Судя по послёднимъ извВстіямъ, крестьянъ 
«ва отказъ отъ предохранительныхъ прививокъ» «министерскою 
вакциною» привлекаютъ къ судебной отвВтственности; первые 
приговоры суровы: 


пригозорены мировым судьею къ штрафу 9 человзкъ по 50 рублей 
каждый и одинъ на 100 рублей **). 


Послъдующіе приговоры, быть можетъ, будуть мягче. Но они, 
во всякомъ случа, докажугъ именно то, что и нужно доказать: 
лабораторія министерства поставлена хорошо, и вакцина хороша, 
и мъстная администрація хороша, и только народъ коснћетъ въ 
невфжеств$, ва что и подвергается законной отвВтственности... 
Стало быть, на ШипеБ все спокойно. 

Возьмите другой прим%ръ. Ко всёмъ санитарнымъ невзгодамъ 
присоединяется новая вспышка чумы. По этому поводу опять не 
должны бы имфть мста партійныя разногласія. Правительство 
экстренно (хотя и съ изкоторымъ опозданіемъ) принимаетъ м%®ры, 
напрягаетъ силы. И это хорошо. Но что увидитъ обыватель? Въ 
недавнемъ прошломъ онъ видфлЪ, напримћъръ, одесскихъ крысоло- 
вовъ. Въ Астраханской губерн!и, ставшей очагомъ чумы, обыва- 





*) „Русское Слово“ 8 апръля и 30 іюия. 
**) «Русское Слово», 25 августа. 
Семтябрь. ОтдЪлъ П. 9 
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тель давно уже видитъ нЪчто такое, что до спеціальной ревизи 
казалось невВроятнымъ и невозможнымъ. Достаточно сказать, что 
въ Астраханской губерніи образовалась особая группа служилыхъ 
людей, получившихъ мстное названіе: «чумаки». «Чумакъэ —0с0• 
баго рода двятель по борьбв съ чумою или кандидатъ въ дья- 
тели. 


Онъ особенно усердно просить свое начальство о дозколенін „пора- 
ботать на чумЂ“, И когда чинованкъ отличается по службЪ, его ма:ра- 
жбають командировкой на чуму... Нужно побывать на мет, нужно уви- 
дЪть этого „счастливпа“, чтобы понять, что представляетъ собою такая 
командировка, ЧеповЪкъ обозумЪваотъ... 


«Оклады, суточныя своимъ порядкомъ». А сверхъ того, 


получившій командировку забирасть съ собою все, что только можно 
взять по усломямъ путей сообщения въ степи. Берутся шубы, пальто, 
пиджаки, брюки, сапоги, юбки, блузки, жакетки, саки, ботинки, сундуки, 
столы, стулья, диваны, дЪтскія коляски, самовары, кастрюли... Чумакъ 
беретъ съ собою цвлый обозъ. жена, братъ, кухаркя и т. д. также по- 
сылаютъ свой хламъ... 

Все это на мств, гдв офиціально признана эпидемія, сжи- 
гается, и за все это казна платитъ «чумаку», по его же оцЪнк%, 
деньги. Мало того, «чумаки» старательно проводятъ на должность 
по борьбВ съ чумою своихъ родственниковъ, двтей; «чуть ли не 
новорожденные назначаются на должности начальниковъ карантин- 
ныхъ опвпленій» *). Киргизы говорятъ объ этихъ мфрахъ по 
борьб съ чумою: 

— «Штана сжигалъ, сапога сжигалъ, чума, бачка, не ви: 
даяъ» **). 

Но этотъ благодушный юморъ свойственъ обывателю только въ 
спокойныя минуты. Теперь надвинулась бда. И первые эпидеми- 
ческіе отряды населеніе встртило не юморомъ, а злобой, рожден- 
ными темной невЪжественной мыслью гипотезами о злодћя1ъ, 
сБющихъ заразу. 

Дай Богъ правительству справиться съ чумою теперь сча- 
стливће, чъмъ прежде. Но есть ли хоть проблескъ надежды, что 
оно освободится отъ «чумавовъ»? Не въ Астрахани только «чу- 
маки». И не одну санитарную службу они заполонили. Нельзя 
сказать, что правительство вполнф спокойно относится къ «чума- 
камъ». За послъднія 5 лвтъ «вся Россія» для борьбы противъ 
этого врага была поднята на ноги ревизіями. А врагъ не только 
не побфжденъ, но и сдвлалъ новыя завоеваня. Мв уже прихо- 
дилось отмВчать, что «чумаки» ухитрались захватить отв®тственныя 
маста въ самихъ сенаторскихъ ревизіяхъ. На сей разъ ограничусь 
указанемъ всего на одинъ фактъ: 


*) „Саратовский Въстникъ", 18 аярвля. 
**) Тамъ же. 
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Томскъ. За кражу изъ магазина арестованъ вм%стъ съ участникомъ 
нъкто Адольфъ Фридъ, состоявиий сотрудникомь резими сенатора гр. О. Л. 
Медема. Въ ревизін сенатора Медема Фридъ работалъ подъ руковод- 
ствомъ жандармскаго полковника Лукина. Вьсыекномъ отдфлен!и Фридъ 
заремстрирован какъ пристанодержатель карманныяь воровь *). 


Для человћька, сколько-нибудь привычнаго къ государственному 
мышленію, такой результать не явльетея неожиданностью. Пока 
не изм8нены общія условія, объ ус:Ъхахъ «чумаковъ» можно ска- 
зать лишь: такъ было, а будетъ еще хуже. Но для обывателя го- 
сударственное мыпглен!е не всегда посильно. Обыватель просто 
смотритъ, наблюдаегъ; и если снъ —человћкъ неграмотный и фан- 
тазеръ, то строитъ чудовищяыя гипотезы, полагая, что на- 
чальство все можегъ, все умћетъ, но нарочно, умышленно не д$- 
лаеть того, что нужно, и дЪлаетъ то, что не нужно. Если обыва- 
тель достаточно грамотеяъ и не склоненъ фантазировать, онъ бев- 
надежно машетъ рукой: 

— За что ни возьмутся... Хлопотъ на милліоны, а толку ни 
на грошъ. 

И это еще хорошо, если ни на грошъ: все-таки нуль, а не 
отрицательная величина, не «министерская вакцива». 

Есть благія намъренія. И, пожалуй, не мало ихъ. Ну вотъ, 
напримъръ, найдено необходимымъ ссушить псковскія полистов- 
скія болота. Министерскіе гидротехники составили планъ. При- 
ступлено было къ рытью канавъ. Рыли, рыли, ухлопали нћеколько 
сотъ тысячъ рублей, и дорылись до того, что населені завопило: 
пишутъ, что большія пространства культурныхъ земель и насе- 
ленныхъ мвстъ очутились подъ опасностью ватопленін водою и 
превращенія въ болото **). Пользуясь суммами, ассигнованяыми 
на общественныя работы, пожелали заново переустроить мосты 
въ Уфимской губернін. Старые мосты были разломаны, но прежде 
чВмъ на ихъ мЪсто удалось построить новые, девегъ не хватило, 
дальнъїшихъ ассигновокъ нвтгь... Такъ и просуществовали все 
лвто нвсколько ућздовъ съ разломанными старыми мостами и съ 
непостроенными новыми на важныхъ грунтовыхъ дорогахъ ***); 
въ такомъ вид, кажется, и понын эти увзды пребываютъ. Поль- 
вуясь тми же «голодными асенгновками», пожелало начальство 
водворить благоустройство въ город Троицк, Оренбургской губер- 
ни. А въ резульзатВ —главныя улицы превратились въ водоемы, 
не имвюцие стока, и при первомъ же дожд городъ подвергся 
бъдствіямъ наводневія ****), 

Не лучше судьба и разныхъ иныхъ намВреній. Стали «націона- 
лизировать» желізныя дороги. Итоги известны. Достаточно на- 





+) «Русское Слово», 20 іюля. 

**) «Русское Слово», 3 августа. 
**=+) ‹Кіевская Мысль», 19 Поля. 
****) «Русское Слово», 31 іюля. 
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помнить всего одну деталь: принцъ Генрихъ Пруесшй путете- 
етвуетъ по русскимъ желзнымъ дорогамъ—крушен!е; высшіе са- 
вовники Фдуть на бородинсыя торжества—чуть не катастрофа. 
Т. е. даже въ тћхъ случаяхъ, когда бдительность вВдомства под- 
нимается на исключительную высоту, оно не можеть скрыть про- 
явленій глубокаго органическаго и функцональнаго разстройства. 
Празднован!е столвтней годовщины 1812 г... (Сколько трудевъ, 
чтобы вышло настоящее торжество, на которомъ власть психоло- 
гически объединилась бы съ народомъ!.. А устроили въ сущности 
повторен!е двухсотлЪтія со дня полтавской битвы, —правда, боже 
громоздкое, но и менЪфе удачное. На полтавской годовщин% на- 
чальство выступало въ единевіи со своими друзьями. Теперь оно 
выступило въ разлад$ даже съ ними: даже г. Родзянко, по моти: 
вамъ, которые само «Новое Время» признало основательными, 
счелъ необходимымъ демонстративно уклониться отъ участія въ 
праздвествахъ... 

Съ этой общей картиной вполнф гармонируютъ и труды по 
организащи выборовъ въ четвертую Думу. Случайно мн довелось 
услышать характерный обывательскій приговоръ этимъ трудамъ. 
Было это въ вагонф. Въ купэ, кромъ меня, сидВли дв барышни 
и старичекъ,—членъ городской управы маленькаго уфзднаго города 
С-ой губерніи. Барышни —безъ особаго, впрочемъ, оживленія —раз- 
суждали вслухъ: пройдутъ кадеты на выборахъ въ Москвћ и Пе. 
тербургВ или не пройдутъ. Старичекъ молча пилъ чай. Потомъ 
молча сложилъ чайныя принадлежности. Молча приготовился къ 
выходу на той станціи, до которой халъ. И вдругъ сказалъ: 

— А вы бы, сударыни, молебенъ съ акаеистомъ заказали, — 
помолились бы, чтобъ Дума была такая, какъ правительству 
угодно. 

Барышни вспыхнули. 

— Вы правый?— спросила одва. 

— Это не важно, —отввтилъ старичекъ.—А только я утромъ 
и вечеромъ Богу молюсь. Пошли Господь правительству: кавъ въ 
одесскомъ университетВ оно достигло, такъ чтобъ и въ Дум до- 
стигло... 

— Позвольте, —закипфли барышни. —Чего же оно достигло въ 
одесскомъ университет? Ни денегъ, ни профессоровъ, ни студен- 
товъ. На 1000 вакансій 60 прошези... 

Но пофздъ остановился. И старичекъ вышелъ, не удо- 
стоивъ собесвдницъ отвътомъ. А барышни долго потомъ гадали, 
ЕТО ОНЪ: «глупый другь» правительства, или «умный врагъ». 

Не только плоды трудовъ изумительны. Но, быть можеть, и 
ЦВль, во имя которой предпринягы эти труды такова, что злЬйшіе 
враги правительства могутъ пожелать ему скорато и полнаго 
усићха. 
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ІҮ. 


Крупный талантливый челов®въ въ качеств героя обыкновен- 
ной истори... Такъ можно опредёлить покойнаго Алексзя Сергђе- 
вича Суворина. Маленькій и обыкновенный герой «Обыкновенной 
истори» говорилъ, что главное въ жизни «карьера и фортуна». 
Суворинъ былъ не маленькимъ и не обыкновеннымъ. Онъ жилъ не 
для «карьеры» въ грубомъ, такъ сказать, бюрократическомъ смыслё 
этого слова. Онъ до конца дней остался въ «малыхъ чинахъ», 
каве получилъ по должности учителя у%зднаго училища, хотя 
могъ бы получить чины и титулы, во всякомъ случаћ, боле зна- 
чительные, чамъ, напр., бакинскій «генералъ» Тагіевъ. Суворинъ 
не жилъ прямо и для фортуны: огромныя деньги онъ тратилъ на пред- 
пріятія, коммерчески убыточныя, тратилъ, сколько можно видЪть со 
стороны, безъ надежды когда-либо получить прибыль, или хотя бы 
только вернуть расходы. Фортуна сама пришла &ъ нему. Но она 
не была его прямой пзлью. Черезъ его жизнь проходитъ лишь 
жажда успВха, и при томъ ве грубо матеріальнаго, финансоваго, — 
успзха въ смыслв славы, вліянія, популярности. 

Эта черта замфтна еще въ ту пору, когда А. С. Суворинъ 
былъ «Незнакомцемъ». Покойнаго не разъ упрекали, что онъ изм- 
нилъ старымъ донововременскимъ убвжденіямъ. Надо, однако, ска- 
зать, что слухъ о радикализм Незвакомца сильно преувеличенъ. 
И что уже совсъмъ преувеличено—это слухъ объ убъжденіяхъ 
Незнакомца. Были въ дЪйствительности не столько уб%жденія, 
сколько взгляды, — и взгляды порою противорВчивые; нынче 
одно, завтра другое: зародышъ, изъ котораго впослъдствіи выросъ 
парламентъ мифній. Это были, во всякомъ случаћ, не идеалы бу- 
дущаго: Суворинъ по преимуществу жилъ настоящимъ, злободнев- 
нымъ. И, пожалуй, отчасти въ этомъ секретъ вишней непослћ- 
довательности въ его карьер%. 

По виъшности есть два разныхъ писателя Суворина: одинъ— 
начинающій, другой — признанный, ставшій во главъ «Новаго 
Времени». Но это—внфшность. Писатель начинающій... Для него 
наиболфе реальна и наиболће вначительна та сила, какою являются 
руководящіе верхи литературы и интеллигенщи. Сколько я пони- 
маю покойнаго Алексвя Серг%евича, стих ность въ немъ преобла- 
дала надъ преднамзренностью. Онъ не` то, что «подлаживался» къ 
сил, но онъ обладалъ тёмъ своеобразнымъ «русскимъ» талантомъ, 
о которомъ говорятъ: «съ мужикомъ— мужикъ, съ бариномъ —ба- 
ринъ, съ генераломъ —генералъ». Трансформированіе не всегда по раз- 
счету, а просто не можеть человћкъ быть самимъ собою, не мо- 
жетъ не принять окраску, пріятную для той среды, которая ему 
въ данный моментъ нужна или интересна,—талантъ, завзщанный 
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намъ крЬпостной Россіей, воспитанный особыми условіями русекой 
общественности: не даромъ покойный Оуворинъ-—крестьянскій внукъ. 
И вотъ является молодой писатель, Незнакомецъ. Подъ стать 
тогдашнему большинству образованнаго общества, онъ западникъ 
умвреввый либералъ; но одновременно, если хотите, онъ и ради- 
калъ, и демократъ, пожалуй, даже немножно соціалистъ; и умћ- 
ренный, и крайній... И все это въ такомъ неподражаемоиъ, въ 
такомъ талантливомъ сочетани, что Суворинъ быстро становится 
пріятнымъ человфкомъ для всфхъ сколько-нибудь вліятельныхъ въ 
литератур людей. Правда, кое-кто морщится, кое-кому не по 
душ пестрота, граничащая съ безпринципностью. Но особыхъ 
поводовъ для ръзко отрицательнаго отношешя ни у вого тъ. 
Успвхъ полный. Передъ нами признанный, популярный писатель. 
Но вызстЪ съ т$мъ и та реальная сила, съ которой онъ дол- 
женъ быть считаться въ началв карьеры, уже перестала быть 
для него силой. 

Реально и значительно теперь другое: вотъ страшная сияа — 
бюрократія; вотъ огромная сила — дворянство; вотъ ростущая и 
большая сила — буржуазія; вотъ пестрая масса читателей— тоже 
сила ве шуточная. И у первой, и у второго, и у третьяго, и у 
четвертой Суворину нуженъ усафхтъ, вліявіе, популярность. Онъ 
не можотъ иначе. И начинается „Новое Время“: по существу 
такое же, какъ и прежде, веподражаемое, по своему талантливое 
сочетаніе крайне противоположныхъ тенденцій; только разечятано 
оно на усићхь въ иной, не писательской и не интеллигентской, 
средъ. Писагельская, интеллигентская среда довольно быстро ста: 
новится силой, съ которой надо считаться, какъ съ врагомъ. Кто 
говоритъ, будто «храмъ оставленный-—все храмъ, кумиръ повер- 
женный— все богъ»? Пустяки, ничего подобнаго,—Буренанъ и 
гр. Алексъй Жасминовъ знаютъ болће несомнфнную истину. Успвхъ 
опять полный. А. С. Суворинъ — любимецъ правящихъ верховт, 
любимецъ дворянства, любимецъ буржуазіи, руководитель «самой 
распространенной газеты»... Но онъ умный человвкъ. Онъ видить. 
что бюрократія выдохлась и разлагается; онъ прекрасно понимает? , 
что дворянство «<оскудЪваетъ», гніетъ на корню. Его газета 
мало-по-малу остается за флагомъ: другія оказываются боле рас: 
пространенными. Онъ видитъ, что наростаютъ другія силы, идущія 
на смВну тзмт старымъ силамъ, которыя мал:.-по-малу превра- 
щаются въ ничтожество. Но время ростующихъ силь будетъ 
завтра. Нынъшній день всё таки принадлежитъ ничтожеству, я у 
него надо имЪть успЪхъ. 

Являотся третій Суворинъ, — интимный, легендарный, анек- 
дотическій, который прежде всего просить не см®шивать его 
съ «Новымъ Временемъ». Онъ добрый человћкъ, много хоро- 
шаго сдБлавшій для наборщиковъ, для служащихъ и т. д. 
Овъ вовсе не жидоћдъ, не человђконенавистникъ; правда, раз- 
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име людишки въ «Новомъ Времени» пишутъ всякое, но онт, «самъ 
Алекоъй Сергвевичъ», превираетъ ихъ до глубины души; онъ 
превираетъ и третируетъ тЬхъ самыхъ мивистровъ, которымъ 
влагаеть дифирамбы «Новое Время»; онъ, «самъ Алексей Сер- 
гђевиҹъ», вовсе не правый, не націоналистъ, онъ конституціона- 
листъ, ничего не имћетъ противъ парламентаризма, сторонникъ 
кадетскаго министерства», но вмъств съ твмъ ядовитый вритикъ 
кадетивма. Надо отдать справедливость анекдотическому Суво- 
рину: онъ такъ же талантливъ, какъ и Незнакомецъ, и такъ же 
пользуется успвхомъ. Я знаю людей, которые не могуть безъ 
отвращенія говорить о «Новомъ Времени», но объ эпизодахъ изъ 
жизни анекдотическаго Суворина, объ его словечкахъ говорятъ 
почти съ любовью. Молодая сила общественнаго мнфнія... Она 
только что сложилась у насъ въ реально ощутимую величину. 
Суворинъ нашелъ способъ имЪть успъхъ и у нея, —правда, этому 
отчасти содЪйствовало то, что онъ въ теченіе посльднихъ почти 
5 лћтъ не выступалъ съ своею личною публицистикой въ «Новомъ 
Времени». 

Суворивъ, какъ даровитый публицистъ, какъ издатель, какъ 
крупный организаторскій талантъ, отошелъ въ исторію съ солид- 
ныхъ активомъ, но и съ большимъ пассивомъ. (Онъ оставилъ слож- 
ный и запутанный счетъ. Среди многихъ спорныхъ статей этого 
счета, вкоторыя при попыткахъ подвести балансъ, по мнфнію 
однихъ, надо отнести въ активъ, по мићнію другихъ, въ пассивъ, 
наиболфе безспорна одна, на мой взглядт, главная, основная. 
Всфмъ извфстно дивное преданіе: 

—...И возвелъ его на гору, и покавалъ ему всъ царства зем- 
ныя и славу ихъ, и сказалъ: все дамъ тебв, если поклонишься 
МН%... 

Безсмертный предпочель Голгоөу. У смертныхъ «обыкновенная 
исторія» начинается прямо противоположнымъ рвшеніемъ. Суво- 
рияъ поклонился и получилъ «вс царства земныя и славу ихъ» 
Умный человфкъ, онъ понимал, чему и кому кланяется: у умныхъ и 
врупныхъ людей не можетъ быть обыкновенной истори безъ того, 
что Евавгеле называетъ хулой на духа святого. Покойный былъ 
талантливый человъкъ, — и его хула была талантлива, порою 
блестяще-соблазнительна для многихъ малыхъ сихъ. На божьемъ 
судв о человъкъ активъ и пассивъ взвзшиваются особенными 
ввсами: по старой легенд, за одну поданную луковку нищему 
даже великій грфшникъ былъ признавъ достойнымъ вћъчнаго спа- 
сенія. Человвческій судъ о дњлахъ ближе къ ариөметикћ. Но 
въ нее не всегда возможно углубляться передъ свЬже-засыпанной 
могилой. 

А. Петрищевъ 
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обозръніе иностранной жизни. 


1.—Политическія теченія въ Сфверо-Американекихъ Соединенныкъ ИФеа- 
тахъ. [|.—Первые шаги Китайской республики. 


І. 


Н%сколько мЪсяцевъ тому назадъ з уже указывалъь на ифво- 
торыя новыя теченія въ политической жизни великой Зазтланти- 
ческой республики. Они прокинулись на почв традищонной прак- 
тики президентскихъ выборовъ, но свидћтельствовали о не совсВиъ 
обычномъ настроеши американскихъ гражданъ. Какъ извВстно, 
несмотря на крайне шумную виЪшность президентской кампанін, 
поражающей европейца грандіозностью всевозможныхъ пріемовъ 
политической рекламы, идейная сторона ея лишена особаго инте- 
реса. Она укладывается по большей части въ однообразную фор- 
мулу соперничества между двумя крупными историческими партіями. 
И лишь отъ времени до времени въ игру вмфшиваются одна-двъ 
«третьи» партіи, проходящія, по выраженію туземнаго политика, 
словно китайскія тћни, на театр американской политической 
жизни. Энтузіавмъ ихъ сторонниковъ горитъ соломеннымъ огнем. 
Временно онз пріобрътаютъ нћкоторое значеніе, но затћмъ скоро 
еходятъ со сцены, почти не оставляя ниқакихъ слћдовъ на поли- 
тическомъ міровоззръніи народа. Болве ста лВтъ дв главныя 
партіи, которыя, кстати сказать, перем%нили въ теченіе долгаго 
существованія евои названія почти на прямо противоположныя, — 
старая республиканская партія стала называться демократической, 
старая федералистская республиканской, —эти двћ партіи едва не 
цЬликомъ передфляли между собою все число американскихъ гра- 
жданъ, оставляя на долю третьихъ группирововъ мало прочныхъ 
сторонниковъ. Гринбэкеры, грэнджеры, алльянсисты, популисты, 
рыцари труда на мигъ привлекали симпати довольно значитель- 
ныхъ круговъ, но вскорћ ихъ партизаны отливали отъ нихъ, и они 
оставались на мели. 

Правда, программа этихъ партій сильно отдавала полусознатель- 
вымъ, полунаивнымъ сощальнымъ шарлатанствомъ, выдвигавшимъ 
дЪтскія рвшенія сложныхь соціальныхъ задачъ и потому быстро 
терп%вшимъ фіаско. Но и различныя фравщи сощалистической 
парти, обладающей гораздо боле серьезной программой, пользуются 
до сихь поръ сравнительно лишь очень ум8реннымъ успвхоиъ 
среди широкихъ массъ Америки: такъ, на президентскихъ выбо- 
рахъ 1908 г. кандидатъ соціалистовъ получилъ лишь 420793 голоса 
изъ 15,600,000 голосовъ вевхъ избирателей Частные увивха, 
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которые достигаются порою представителями труда въ этой ориги- 
нальной стран, по большей части случайны и объясняются тъмъ, 
что въ критичесые моменты промышленной жизни на голову тру- 
дящихся массъ обрушиваются присущія капиталистическому строю 
бъдствія, въ которыхъ американскій иролетаріатъ не виновенъ, 
но которыя заставляютъ его искать средствъ противъ злоключеній 
въ болве или менфе радикальныхъ программахъ и находить порою 
эти средства въ «доскахъ» соціалистической «платформы» (образ- 
ный жаргонъ мћстныхъ политиковъ). Но, вместо того, чтобы про- 
никаться принципами послВдовательнаго міровозврвнія труда, 
рабочіе Америки въ сущности и къ сощалистической партіи отно- 
сятся съ тою же наивною и скоро преходящею в%рою, съ какою 
они пополняютъ ряды парт!Я сощальнаго шарлатанства. 

Не входя въ подробное объяснене причинъ этой особенности 
американской политической жизни, — что завело бы насъ далеко, — 
мы можемъ, однако, сказать въ двухъ словахъ, что главнымъ 
осповавіемъ этой психологіи служить необыкновенно быстрое раз- 
витіе проивводительныхъ силъ страны, при очень текучемъ соціаль- 
вомъ положен!и участвующихъ въ производствВ элементовъ. Оъ 
одной стороны, слишкомъ много уметвенныхъ силъ оттягивается 
въ АмерикВ на созданіе и усовершенствованіе технологи. Съ 
другой стороны, въ теченіе цфлыхъ десятковъ лћВтъ на обширной 
американской территоріи само капиталистическое производство 
не успъвало въ столь сильной степени окристаллизовать все 0б- 
щество въ различные классы, чтобы переходъ лицъ изъ одного 
такого класса въ другой былъ такъ же затрудненъ, какъ въ 
Европћ. Долгое время между американцами, хотя и отличающи- 
мися природнымъ практическимъ умомъ и среднимъ высокимъ рав- 
витіемъ, царили иллюз!и, будто при доброй вол любой гражданинъ 
республики можетъ достигнуть, какого угодно, матеріальнаго благо- 
полузія и, какой угодно, политической мощи, —стоитъ только ему 
надлежащимъ образомъ употребить свои способности. Люди забы- 
вали при этомъ, что, какъ въ нагрВваемой жидкости болће теплый 
слой всплываеть на верхъ лишь потому, что холодный слой па- 
даетъ на дно, такъ и въ обществВ, основанномъ на конкуренція, 
одни индивидуумы могутъ возвышаться только потому, что на со- 
ціальное «дно» падаютъ другіе, а въ общемъ граница между влас- 
сами, различными по своему экономическому и политическому мо- 
гуществу, остается рВзко обозначенной. 

Но жизнь идетъ, выдвигаетъ серьезные вопросы и настоятельно 
требуетъ ихъ рзшен!я отъ людей, участвующихъ въ данномъ обще- 
житів. Даже колоссальный рость американской промышленности, 
который могъ временно обевпечивать лучшее положевіе рабочимъ 
классамъ Америки, не былъ въ конц концовъ въ состояніи оота- 
новить общій процессъ обравованія гигантскихъ капиталовъ на 
одномъ нолюс 3 сощальной баттарен и бъдяћющихъ массъ трудо- 
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вого навеленія на другомъ. Прежвіз представленія объ Америк, 
какъ о рабочемъ Эльдорадо, стали съ каждымъ годомъ отступать 
подъ напоромъ фактовъ дфйствительности, показывавшихъ, что, 
благодаря соціальному законодательству и прочимъ условіямъ, въ 
такихъ странахъ старой культуры, какъ Англія и даже Германія, 
жизнь рабочихъ классовъ уже начала складываться относительно 
боле благопріятно, чВмъ на почвз Съв. Америки. Въ послвдней, 
напр., рабочее заководательство дъйствуетъ только спорадически, 
въ извфотныхъ штатахъ, въ другихъ случаяхъ подвергается серь- 
езнымъ ударамъ сө стороны федеральныхъ судовъ, служащихъ за- 
частую интересамъ капитала. А, кромВ того, гигантская органи- 
зація трёстоьъ даетъ возможность этимъ предпринимательскичъ 
союзамъ противодвйствовать всякому серьезному вмЂшательству 
государства въ интересахъ труда и превращаетъ армію рабочихъ 
и служащихъ въ безотвътствевныхъ рабовъ капитала. 

Въ настоящее время въ Америк начинаетъ обнаруживаться 
особое, если можно такъ выразиться, апокадиптическое бевпокой- 
ство, которое заставляетъ трудящихся и обремененныхъ страстно 
желать измЪнен1я современныхъ условій и замъны ихъ новыми 
лучшими. Соціалистическая программа въ ея теоретической строй- 
ности не можетъ сразу протиснуться въ голову людей ангдо-саксон- 
ской расы и культуры, отличающихея, какъ известно, своимъ 
практическим ь складомъ н неумфемъ отъ частныхъ посылокъ 
быстро придти къ общимъ выводамъ. Но въ современной эмерн- 
канской жизни вое же намЪчаются явленія, которыя свидВтель- 
ствуютъ не столько о прямомъ тяготвяіи рабочихъ массъ къ со- 
ціализму, сколько о желанін найти тотъ или иной выходъ изъ 
становящагося очень тяжелымт, положевія. Только такое настроеніе 
широкихъ массъ и можетъ объяснить усиленіе новыхъ третьихъ 
партій въ Америк и готовность туземныхъ ветерановъ полити- 
ческой борьбы выступить истолкователями этихъ теченій. Когда: 
мы видимь такого энергичнаго и искуснаго политика, ЕЭКЪ 
бывшій президентъ Рузвельтъ, переходящимъ изъ лагеря право- 
вћрныхъ республиканценъ въ ряды лфваго крыла республиканской 
парти, или такъ навываемыхъ «инсургентовъ», а ват%мъ даже 
образующимъ новую «прогрессивную» партію, то мы можемь уже 
& ргіогі предположить, что въ общественной жизни Америки начи: 
наютъ сильно ощущаться новыя потребности, удовлетворить ко- 
торыя и ставятъ своей задачей эти наторзлые въ политической 
борьбз дЪятели. И когда мы наблюдаемъ подобныя же прогрес- 
сивныя стремлен!я внутри традиціонной демократической парти, 
то мы можемъ съ увфренностью скавать, что америкванскій ва- 
родъ созналъ, наконецъ, неудовлетворительность современнаго х‹ да 
вещей. И это его вастроене привлекаетъ къ себф вниманіе аюдей, 
которые строятъ свою политическую карьеру на умФньи воз^у- 
ждать энтузіазмъ въ полдерживающихъ ихъ массахъ. 
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Ранней весной этого года мы дали читателю изображеніе борьбы 
между ортодоксальными республиканцами, предводимыми Тафтомъ, 
и республиканскими реформаторами, когорые идуть за Рузвель- 
томъ. Мы остановились тогда на томъ момент, который характе- 
ризовался необыкновенно ожесточенной борьбой двухъ кандидатовъ 
въ такъ называемыхъ первичныхъ и штатныхъ (делегатскихъ) 
избирательныхъ собраніяхъ. Съ твхъ поръ президентская кампанія 
продвинулась еще на одну ступень, перейдя въ стадію «національ · 
ныхъ конвентовъ». Такихъ конвевтовъ было четыре. Въ половиећ 
мая, ранЪе всзхъ другихъ, состоялся конвентъ соціалистовъ (0 немъ 
см. ниже). Бся средива іюня была занята республиканским коч- 
вентомъ въ Чикаго, на которомъ, несмотря на значительное число 
страстно поддерживавшихъ Рузвельта делегацій, послЪдній въ концв 
концовъ потерпЪлъ пораженіе отъ Тафта, который оказался кан- 
дидатомъ большияства, повидимому, благодаря не особенно добро- 
соввстнымъ дЪйствіямъ «нацональнаго комитета», состоящаго изъ 
вожаковъ партій. Въ конц іюня и началћ августа происходилъ 
закой же выборный конвентъ демократической партіи, окончившійся 
побЪъдою изьЪотнаго политическаго писателя и искуснаго адмиви- 
стратора Удро- У ильсона. И, наконецъ, въ началЪ августа Рузвельтъ 
успвлъ создать новую прогрессивную партію, которая теперь вы- 
двигаетъ кавдидатуру своего лидера, независимо отъ двухъ тради- 
ценвыхъ партій, и ставитъ свою особую платформу. 

Прошлый рэзъ, говоря о завязавшейся между Тафтомъ и Руз- 
вельтомъ борьбв, мы, въ результать сраввительнаго анализа 
программъ двухъ соперниковъ, пришли къ заключенію, что въ 
сущности главная разница между ними лежитъ въ политическомъ 
радикализм Рузвельта, тогда какъ въ сощальной области между 
двумя платформами было бы трудно провести демаркащонную лив!ю. 
И тотъ, и другой изъ конкурентовъ старается, —сказали мы,— 
проскальзывать мимо сощальнаго вопроса и, на словахъ возотавая, 
напр., очень горячо противъ трёстовъ, на самомъ дЪлв опасается 
р%®знуть по больному м%сту эти всесильныя организащи. Но съ 
тВхъ поръ сама необходимость политической боръбы заставила борк- 
щихся дзятелей обратить вниманієе и на соціальный вопросъ. И 
здфсь уже начинается явственная разслойка традиціовяой респубяк- 
канской программы на ортодоксальную и реформистскую. Въ то 
время, какъ Тафтъ является защитникомъ существующаго поло- 
женія вещей, Рузвельтъ считаетъ выгоднымъ заявить свое горячее 
сочувотвіе трудящимся массамъ и, наряду съ политическими, упо- 
мянуть нВкоторыя необходимыя, по его мнънію, сощальныя ре- 
формы. 

Мы не будемъ останавливаться здфсь на чисто политической 
сторонф дфла, которой мы уже касались въ обозрЂяіи, посвящен- 
номъ началу президентской кампан!и, Мы уже тогда сказали, что 
любопытную сторону преобразован, предлагаемыхъ въ этой сферъ 
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Руввельтомъ, составляетъ его вовстанів противъ традиціонной вилы 
судебной власти, им ющей, по американской конститущи, праве 
вм8шиваться въ дфятельность законодателя и отм®нять проводимыя 
конгрессомъ и штатными легислатурами м%ры въ случа несоот- 
вЪтствія ихъ основнымъ законамъ страны. Мы уже въ тотъ 
равъ отмЗтили, что предложене Руввельта передать всякій случай 
произвольнаго истолкованія даннаго закона судами, какъ противо- 
рБчащаго конституціи, на пересмотръ референдуму населенія въ 
извћстномъ штатв можетъ повлечь за собою и сощальныя реформы. 
Американское судебное сословіе, находясь въ зависимости отъ 
еилъ капитала и владЪнія, употребляетъ свои юридическія знанія 
ва то, чтобы тормозить такія реформы, объявляя противуконсти- 
туціонной всякую законодательную м%ру, кзонящуюся къ охранЁ 
труда и улучшевію положенія рабочихъ массъ. Борьба съ этимъ 
сословіевмъ означаеть поэтому борьбу ва соціальныя преобра- 
зованія. 

Но теперь Рузвельтъ считаетъ необходимымъ уже прямо ввести 
въ свою программу возможно большее число соціальныхъ требо- 
вавій, которыя могли бы непосредственно стать полезными для 
рабочихъ классовъ. Просматривая всв расположенные въ изряд- 
номъ безпорядкВ 62 параграфа прогрессивной программы *), мы 
встрВчаемъ довольно много соціальныхъ «пунктовъ», которые, не 
представляя ничего совсЪмъ новаго даже съ точки зрћнія умвреннаго 
реформаторства, во всякомъ случа свидЪтельствують о желания 
главы прогрессивной парти привлечь на свою сторону массы. 

Такъ, $ 15 требуетъ запрещенія въ случаяхъ столєновенія труда 
съ капиталомъ столь обычныхъ въ американской судебной практикв 
ірјипсіїопѕ, которыя приблизительно напоминаютъ римскій интер- 
диктъ и даютъ возможность суду немедленно же вмЪшаться въ 
борьбу между рабочимъ и капиталистомъ и предписать, напр., 
представителямъ труда немедленное прекращеніе стачки подъ 
угрозой тяжелаго накағавія. $ 17 выдвигаетъ необходимость «пълө- 
сообразнаго законодательства относительно предупрежденія несчаст- 
выхъ случаевъ въ промышленности, профессіовальныхъ болћзней, 
чревмЂрнаго труда, невависящей отъ воли рабочаго безработицы 
и другихъ вредныхъ дъйствій, присущихъ современной промыш- 
ленности». $ 18 имфетъ своимъ предметомъ «установленіе мини- 
мума безопасности и санитарныхъ условій для равличныхъ занятій 
и вмшательство государственной власти для поддержанія извВст- 
наго уровня въ этомъ отношеніи». $ 19 говоритъ о совершенномъ 
запрещеніи дВтскаго труда. $ 20—объ опредзлени минимальной 
заработной платы для рабочихъ женщинъ. $ 21 запрещаетъ 
веякую ночную работу для женщинъ и устанавливаегь вовьми- 





*) Сы. Рузвельтовокій оргамъ «Тһе Оч оок», № отъ 17 августа 1912, 
вэр. 869—870. 


ОВОЗРФНІЕ ИНОСТРАННОЙ ЖИЗНИ. 141 


часовой ра^очій день для женщинъ же и дла подростковъ. $ 22 тре- 
буетъ еженедьльнаго обязательнаго отдыха для всфхъ рабочихъ и 
восьмичасового рабочаго дня для тЪхъ произзодстзъ, въ которых 
работа продолжается безпрерывно 24 часа. $ 25 рекомендуетъ 
обязательное распубликован!е условій заработной платы, часовъ и 
обстановки труда; гласные подробные отчеты о всвхъ отдфльных% 
несчастныхъ случаяхъ въ промышленности, о профессіональныхљъ 
болћзняхъ и т. п.; общественный контроль надъ мћрами, вВсамни, 
мЪтками, выставляемыми на продуктахъ, и т. д. $ 26 опредћ- 
ляеть уровень вознагражденія въ случаъ смерти, пораненія яа 
фабрик% или профессіональной болъзни, —вознагражденія, которое 
«перенесеть бремя потерянной заработной платы съ семьи рабо- 
чаго ва промышленность и на все общежит!е». $ 27 выставляетъ 
требсваніе «охраны туземнаго труда отъ случаевъ болъзни, пере- 
рыва къ работ, старости, при помощи системы соціальнаго стра- 
хованія, приспособленнаго къ американской жизни». 

$ 30-мъ требуется учрежденіе особаго «департамента труда», 
31-мъ—развитіе земледфльческаго кредита и кооперащи. $ 84 отзы- 
вается на наболћвшій нынв повсюду вопросъ о дороговизнз жизни 
и рекомендуетъ «полное и немедленное изслЗдован!е относительие 
высокой цфны продуктовъ и немедленную же помощь всякой обна- 
ружившейся при этомъ нуждћ». $ 86 предусматриваеть учреждение 
«подлномочной федеральной адмивистративной комиссіи съ цВлью 
постояннаго и дћятельнаго надзора за промышленными корпора- 
ціями (читай: трёстами), какъ правительство уже дћлаетъ это по 
отвошевію къ національнымъ банкамъ, а, при помощи междушта!- 
ной комиссіи, къ желфзнымъ дорогамъ». 8 43-мъ требуется «удер- 
жаніе лћсовъ, каменноугольныхъ и нефтяныхъ участковъ, воды и 
прочихъ природвыхъ рессурсовъ страны въ собственности націи •. 
$ 51 говорить о прогрессивномъ налогв на наслЪдство. 

Мы можемъ оставить въ сторонв другія требованія этой про- 
граммы, въ родв, напр., протекщоннаго тарифа, который, по сло- 
вамъ Рузвельта, имћетъ цфлью уравнять шансы американскаго 
производителя съ иностраннымъ. Въ этомъ отношеніи «прогрес- 
сизмъ» новой парти немногимъ отличается отъ обычнаго символа 
вфры республиванцевъ въ области таможенной политики. Респубди- 
канская партія, вдохновляемая, главнымъ образомъ, крупными капи- 
талистами и находящимися въ зависимости отъ нихъ людьми, 
всегда ставила однимъ изъ своихъ основныхъ требованій высокія 
ввозныя пошлины, за оградой которыхъ туземный капитализмъ 
могъ безпрепятственно развиваться и создать тв громадные моно- 
польныв союзы, которые подъ именемъ трёстовъ стали повелите- 
лями общественной жвзни Америки, 

Зато знаменательна въ устахъ Рузвельта и илущихъ за нимъ 
чяеновъ прогрессивной парти рекомендація рабочаго, или сощаль- 
наго законодательства, которое до сихъ поръ находится на терри- 
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торін Заатлантичесхой республики въ слабо развитомъ, а, главное, 
хаотическомъ состояніи и проводится въ жизнь правительствомъ 
отдБльвыхъ штатовъ, а не федеральной властью. Но еще болће, 
можетъ быть, любопытны тБ соображенія, которыя выдвигаетъ 
Рулвельтъ даже тогда, когда старается громкими фразами затуше- 
вать свое нежелан!е вести р$фшительную борьбу съ силами совре- 
меннаго капитала. Такъ, съ одной стороны, онъ пытается ослабить 
аргументацію соціалистов+, направленную противъ великаго не- 
равенства, царящаго въ нын8шнемъ обществ, и пускаетъ для 
этого въ ходъ извфстный софизмъ о томъ, что нужно обращать 
вниманіе не только на распредъленіе, но и на производство. Ибо, 
молъ, лишь тогда, когда мы достаточно разовьемъ производительныя 
силы страны, можно ставить себъ задачу болће или мөнъе спра- 
ведливаго распредъленія произведеннаго богатства. Но, съ другой 
стороны, онъ тутъ же обрушивается и на адвокатовъ исвлючи- 
тельно одного производства, на апологетовъ «благополучя богачей 
на верху общества», отъ доброй воли которыхъ зависить бросать 
жалкія крохи «внизъ, массв своихъ бВдныхъ соотечественниковъ› ; 
и нападаетъ на современный америкаяскій строй за «отсутотв!е 
какой бы то ни было попытки регулировать ту свирфпую свалку 
между людьми, въ которой жадность и хитрость пожинаютъ самые 
крупные плоды». 

Мало того: привципомъ партійной дђЂятельности Рузвельтъ 
ставить «не только политическую, но и промышленную (мы бы 
сказали: экономическую) справедливость». По отношевію къ 
рабочему вопросу онъ въ своей ръчи при осяованіи новой парти 
ваявилъ не безъ эффекта, что «какъ нація, мы не можемъ 
допустить кавую бы то ни быто группу гражланъ или даже отдфль- 
нато гражданина работать при условіяхъ, вредящихъ общему бла- 
гополучю. Промышленность, поэтому, должна быть подчинена 
такой общественной регулировкВ, которая превратитъ ее въ еред- 
ство жизни и здоровья, а не въ средство смерти или слабости» *). 

Но если несовевмъ обычныя для нихъ ноты начинають звучать 
въ рвчахъ такихъ жаркихъ сторонниковъ капиталистическаго строя, 
какимъ былъ Рузвельтъ, до его превращеня изъ традицюннаго 
республиканца въ республиканца прогрессивнаго, то и въ рядахъ 
другой исторической парти Америки, —партіи демократической, —на- 
ходятся ныв люди, которые считаютъ необходимымъ влить хоть 
немного новаго вина въ старые мъхи. Избранный на бальтимор- 
скомъ демократическомъ конвентВ въ кандидаты на президентство 
Уильсонъ, принадлежащій къ лЗвому крылу своего лагеря, въ свою 
очередь настаиваетъ на необходимости для современнаго общества 
найти такое «справедливое правило», которое помогло бы «при: 
ладить интересы труда и капитала». 


*) „Тһе ОпИоок“, ИИЧ., стр. 867 и 369, рат 
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Эту задачу Уильсонъ думаетъ разрћшить, выдвигая на первый 
планъ удовлетворене основныхъ потребностей массъ. Видно, что 
эта тема начинаеть все болће и боле тревожить сознаніе даже 
и тБхъ американскихъ политиковъ, которые по своему классовому 
позоженію или по своимъ общественнымъ связямъ принадлежать 
къ имущему и правящему меньшинству и потому склонны раз- 
сматривать всъ соціальные вопросы съ точки зрфвія этихъ при- 
вилегировавныхъ группъ. Во всякомъ случзаъ, такой спеціалисгъ 
по юридическимъ наукамъ и въ особенности по государствовв- 
лћвію, какъ новый кавдидатъ на президентство демократической 
партія, въ теченіе долгаго времени защищавшій въ наукъ поло- 
женія политическато и сощальнаго консерватизма *), теперь раз- 
виваетъ аргументацію, нікоторые элементы которой взяты изъ 
соціалистической программы и еще нвсколько лфть тому назадъ 
не выдвигались вь такой связи и совокупности даже полудемаго- 
гическими партіями вродз популистской, стремившимчся во что бы 
то ни стало завоевать себф располеженіе массъ. 

«Благосостояніе, счастіе, энергія и умственное настрсевіе муж- 
чинъ и женщинъ, говорить Уильсонь въ своей кандидатской 
рзи, —когорые ванаты ежедневнымъ трудомъ въ нашихъ рудни- 
кахъ и фабритахъ, на нашихъ желЪзныхъ дорогахъ, въ нашихъ 
кенторахъ и на яашихъ рынкахъ, составляютъ самую суть нашей 
ваціональной жизни. Ничто въ нашей странЪ не можетъ почи- 
таться здоровымъ, если жизнь этихъ трудащихся не поставлена 
въ здоровыя условія; въ стран не можеть быть гетиннаго до- 
вольства, если недовольны они. Ихъ матеральное благополуче 
имзеть самое близкое касательство къ прочности цфлой націи. Мы 
никогда не продвинемся достаточно впередъ по пути рВшенія 
этихъ существенныхъ вопросовъ, пока мы будемъ разсматривать 
все, что дфлается для рабочихъ, при помощи ли законодательства 
или на основавіи частнаго соглашенія, лишь вакъ уступку рабо- 
чему, ва ксторую мы идемъ съ пфлью удержать его отъ агитаціи 
и нарушенія общественнаго спокойствия... Никакая законодательная 
мра, дВлающая жизнь трудящихся болће бевопасною, улучшающая 
физическія и моральныя условія, при которыхъ они живутъ, пре- 
вращающая часы ихъ работы въ сносное и раціональное занятие, 
дающая имъ возможность свободно распотагать своими дЪйствіями 
въ собственяомъ интересв и защищающая ихъ тамъ, гдз они 
сами не могутъ защитить себя, —никакой такой атъ отнюдь ве 
долженъ разсматриваться какъ классовое законодательство или 
то-нибудь иное, кромв какъ мЪра, принятая въ интересахъ цћ- 





*) Ваят:. хотя бы ръзкую крит. ку референдума и законодательной 
мниціативы народа въ его трудахъ „Сопогезѕзіопаї Ооуегптепі“ (1885), 
„Тһе 5:аїе апі ЕеЧега| Соуетиетепь оѓ {Ве Опікед Ѕѓаќеѕ“ (1591), и т. п. 
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лато народа, участе котораго въ надлежащей дфятельности мы 
пытаемся установить и осуществить на практик» *). 

Эти разсужденія въ устахъ американскаго политика, привык- 
шаго почти всегда прикрывать громкими банальностями пора- 
зительную скудость реформаторокой мысли въ этой огромной 
и лихорадочно живущей странф, являются вћскимъ доказатель- 
етвомъ того, что имуще и правящ!е классы начинаютъ чувство- 
вать серьезный вризисъ, наростающій въ умахъ обширных 
слоевъ сВверо-американскихъ гражданъ, которые до еихъ поръ. 
позволяли черезчуръ легко водить себя за носъ разнымъ өоці- 
альнымъ демагогамъ, обманывающихъ ихъ проповздью шарла- 
танскихъ панацей. Въ этой же рВчи Уильсона ярко выражается 
совнаніе приближен!я грозы въ американской политической атмо- 
сферћ,—тровы, могущей опрокинуть, єловво карточные домики, всё 
рутинные планы заядлыхъ политикановъ и сдлать народъ вос- 
пріимчивымъ къ новымъ общественнымъ идеаламъ. «Настоящія 
обстоятельства, —констатируетъ Уильсонъ, —поражаютъ необычною 
ясностью. Аудиторія, въ которой мы обращаемся, находится да- 
лөко не въ традищонномъ настроени. То—аудиторія не партій- 
ныхъ людей... И здесь мы должны говорить не съ тёмъ, чтобы 
ловить голоса избирателей, а съ тёмъ, чтобы дать удовлетвореніе 
мысли и сознаню цлаго народа, глубоко потрясеннаго убъжде- 
ніемъ, что онъ пришелъ къ критическому поворотному пунету въ 
своемъ нравственномъ и политическомъ развитіш. Мы находимся 
въ присутствіи пробудившейся нащи, нетерп®ливо желающей 
отдВлаться отъ увко-партійныхъ взглядовъ». 

Уильсонъ отнюдь не желаетъ играть революціонера. Но, очер- 
чивая свою линію демократическаго прогресса, онъ ясно высказм- 
вается ва необходимость приступить къ извБестнымъ реформамъ. 
Въ такія времена, —говоритъ онъ, — ‹0тъ насъ требуется, конечно, 
самообувданіе, чтобы не пытаться достигнуть сразу чрезвычайно 
многаго, и, однако, было бы признакомъ нравственной трусости 
тратить свои попытки на черевчуръ мелкія дъла». Для осуществле- 
нія этой цзли нужно развивать, по его мавнію, реформаторсеую 
дћятельность въ двухъ направленіяхъ. Съ одной стороны, должно 
стараться провести идею права и справедливости при рВшеніи 
такихъ существенныхъ вопросовъ, какъ вопросъ о таможенныхъ 
пошлинахъ, о трёстахъ, о монетной систем, объ отношени къ 
трудящимся. Съ другой, слћдуетъ вообще заняться покровитель- 
ствомъ всему народу и развитіемъ природныхъ рессурсовъ страны, 
«открывая широко дверь возможностей» для всћхъ и каждаго и 
организуя защиту лБсовъ, водяныхъ силъ, рудниковъ и т. п. По 
манію нашего реформатора, надо рвшительно работать надъ 
установленемъ новой системы сощально-политическихъ отношеній, 





*) „Тре Оппоох“, №4., стр. 866. 
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которая выт$снила бы старую политическую систему, когда задачи 
первостепенной важности рвшаются очень малочислепными, но 
вліятельными группами лицъ, осмфливающимися «говорить за 
цвлую націю, —можетъ быть, и добросовфстно, но крайно невћже- 
ственно и близоруко». Вместо этой практики, американцы должны, 
по маћнію Уильсона, прибфгнуть къ «здоровой консультаціи ц%- 
лаго народа». ЦФлью реформаторскихъ усимй должно быть слу: 
жене «органическому и благородному пфлому, единому народу, 
имфющему свои интересы, которые ни одияъ человф5ъ не можеть опре- 
дблять на свой страхъ и на свой ладъ, ве обратившись за совћ- 
томъ ко всему населеню и не иоставивии его въ извЪетность 
относительно своихъ плановт». 

Стоя на этой позищи, Уильсонъ и набрасываеті свой идеалъ 
представительнаго правительства, которое онъ разсматриваетъ 
какъ «усиліе дать великому организму возможность выразить свое 
миВніе при помощи глашатаевъ, избранныхъ отъ каждаго класса 
и состоянія». Прилагая это м%рило къ различныуъ конкретнымъ 
задачамъ, занимающимъ въ данное время американскій народт, 
кандидатъ демократовъ старается разсматривать ве злободневные 
вопросы съ точки зрћнія соотвътствія интересовъ отдФльныхъ 
лицъ и ингересовъ цвлаго общежит!н. Такъ онъ подходать съ 
этимъ критеріумомъ къ вопросу о покровительственномъ тарифт, 
играющемъ такую роль въ промышленной жизни и въ финансовой 
систем Заатлантической республики. Необыкновенно высокія пош- 
лины, характеризующія торговыя сношенія американцевъ съ другими 
народами, установлены, по меВнію Уильсона, республиканской пар- 
тій исключительно съ цзлью «заслужить расположене возможно 
большаго числа богатыхъ и вліятельныхъ фабрикантовъ». Въ настоя - 
щее время вся система таможенныхъ тарифовъ представляетъ со- 
бою, —аргументируетъ Упльсонъ,—ни больше ни меньше, какъ ре- 
зультать соглашенія между членами конгресса и незначительными, 
но чрезвычайно вліятельными группами промышленныхъ капига- 
листовъ, требующихъ себВ отъ правительства особыхъ привилегій 
и ускоренныхъ способовъ наживы. А, между тђмъ, если уже гово- 
рить о тариф, какъ объ орудіи извЪстной національной политики, 
то характеръ таможенной системы долженъ быль бы находиться 
въ строгой зависимости отъ вполяф сознательнаго и тщательно 
выработаннаго соглашенія, которое слБдовало бы установить ме- 
жду законодателями, съ одной стороны, и народомъ, съ другой. 

Но, признавая необходимость пересмотра необыкновенно высо- 
каго тарифа и желая его возможнаго пониженія, Уильсонъ допу- 
скаетъ, однако, что, разъ въ протекціонной теплицћ выросли бо- 
лве или менфе искусственно изв%стныя вЪтви промышленности, 
было бы рискованно опрокинуть сразу вс таможенныя прегралы и 
отврыть свободный доступъ всЪмъ иностраннымъ продуктамъ. 
Кавдидатъ демократовъ желалъ бы видћть въ ввозныхь пошлинахъ 
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не средство оранжерейнаго выращиванія того или иного туземнаго 
производства, но, въ крайнемъ случаЪ, лишь фискальный пріемъ 
для взимавія на границз извфотныхъ суммъ, идущихъ на попол- 
невіе госуларственнаго бюджета. Отнюдь но являясь противникомъ 
свободной конкуренщи и даже воздерживаясь отъ нападенія на 
крупныя предпріятія только потому, что они крупныя, Уильсонъ 
успфваетъ, однако, и съ этой умЪренной точки вр$н1я, пріемлющей 
капиталистическое производство, подвергнуть жестокой Еритикћ 
лротекціонный тарифъ, кавъ одно изъ самыхъ могущественныхъ 
орудій быстраго развитія гигантскихъ трёстовъ, опутавшихъ, 
словно спрутъ своими щупальцами, все тзло націи. «Фавтъ тотъ,— 
утверждаетъ кавлидатъ демократовъ, —что въ нашей странв вы- 
росли громадные трёсты, что они совершенно подчивили своему 
контролю накболће значительныя предпріятія, установили извВст- 
ныя цъны и установили ихъ такъ высоко, что барышъ могъ быть 
взвинченъ до желаемой величины; а тарифъ съ его искусствен- 
нымъ покровительствомъ и поощреніями далъ имъ возможность 
продвлать эти вещи и закрфпиль за ними эту возможность». 
Любопытно, что, характеризуя развите капиталистическихъ 
союзовъ Америки, Уильсонъ видитъ въ этомъ «главу изъ есте- 
ственной истори власти и господствующихъ классовъ», — Что сви- 
дВтельствуетъ о довольно проницательномъ взглядћ на гигантокія 
образованія современнаго капитала. Обрисовавъ въ общихъ чер: 
тахъ механизмъ, создающій игрою әкономическихъ силь амери- 
канскіе трёсты, Уильсонъ считаетъ необходимымъ рекомендовать 
проведен!е такихъ законовъ и мЪръ, которые позволили бы при- 
влекать и къ уголовной, н къ гражданской отвВтственности эти 
грандюзные союзы. Но еще болзе знаменательно, что самъ же 
Уильсонъ не особенно вфритъ въ возможность путемъ законода- 
тельнаго вм шательства власти, остающейся на почв современнаго 
капиталистическаго строя, нанести существенный ударъ силамъ 
фактической монополи, по произволу распоряжающимся экономи- 
ческою жизнію цЪлой страны. Эта общая тенденщя нынзшняго 
уклада создавать все болве и болВе крупныя скученя капиталовъ 
представляется Упльсову «ироцессомъ болће тонкимъ, болће гиб- 
кимъ и труднће поллающимся лБйотвію законовъ»: «у насъ суще: 
ствуютъ, —іакъ я позволю себв выразиться для удобства рЬчи,— 
обширныя конфедерац!и банковъ, желћвныхъ дорогъ, стра- 
ховыхъ обществъ, фабричныхъ и ваводскихъ предпріятій..., свя- 
занныхъ въ одинъ кругь т5мъ фактомъ, что ихъ соединенные 
капиталы, равно пакъ члены ихъ правленій, контролируются и 
направляются въ своей двятельяости сравнительно малыми и тЬсно 
связанными между собою группами лицъ, могущими, благодаря 
своему неформальному союзу, распоряжаться по своему произволу, 
какъ и когда хотятъ, и кредитной системой, и промышаенностью. 
Уже самое существованіе ихъ ваставляетъ насъ подозрФвать ра- 
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боту денежнаго трёста, т. е. такую концентрацію власти 
надъ общимъ кредятомъ страны, которая въ данный моментъ мо- 
жетъ сдћлаться крайне опасною для всякаго свободнато пред- 
пріятія» *). 

Зтвесь будетъ не безынтересно сопоставить съ новыми предлоћ 
женіями прогрессивныхъ политиковъ, находящихся въ рядахъ 
какъ республиканской, такъ и демократической парт!а, посл8днюю 
программу американскихъ соціалистовъ. Мимоходомъ нами уже 
было сказано выше, что конвентъ соціалистовъ состоялся чуть не 
за два мВсяца до конвентовъ двухъ традиціонныхъ соперничаю- 
щихъ партій. Именно онъ былъ созванъ въ половинз мая теку- 
щаго года, въ Инданополисв, и опредзлялся преимущественно 
желанемъ партійныхъ работниковъ полсчятать свои силы посл 
твхъ частныхъ успъховъ, которыхъ онн добились на различныхъ 
мВетныхь выборахъ осенью 1911 г. Эготь конвентъ, утвердивъ 
платформу, намфтилъ (17 мая) въ кандидаты парти на предстоя- 
щихъ выборахъ Евгевія Дэбса, который выдвигался соціалистами 
въ течен!е трехъ послфлнихь президентскихъ кампаній, а вице- 
превидентомъ — Эмиля З:Йлеля, бывшаго мэра Милуоки. 

Программа американскихъ соціалистовъ распадается на двв 
части: отрицательную и положительную. Первал содержитъ въ себћ 
критику современваго әкономическаго и политическаго строя съ со- 
ціалистической точки зрћніх. Вторая нам чаетъ въ известной послђ - 
довательности рядъ реформъ, необходимыхъ, по мећнію партіи, для 
того, чтобы сдЪзлать возможнымъ переходъ отъ настоящаго строя 
къ будущему, во главу угла котораго ставится верховное начало 
всеобщаго челов ческаго труда. Программа соціалистовъ говоритъ 
0 ТОМЪ, ЧТО „промышленное оборудованіе наци... подчинено нын% 
абсолютному контролю плутократи, взимающей ежегодную дань 
милліоновъ съ непосредственнаго производителя“. Въ ней конста- 
тируется, что, несмотря на улучшенные способы пролзводства и 
развит!е машинной технолог!и, сберегающей громадныя количества 
грубаго человъческаго трула, цћны на предметы необходимости 
быстро возрастаютъ съ каждымъ днемъ. Такимъ образомъ «столь 
восхваляемое процвЪтаніе нащи въ сущности касается лишь одного 
класса собственниковъ», а для всего остального населенія «оно 
обовначаетъ лишь все увеличивающуюся нищету и тягости жизни». 
Жалкін жилища, калёчене незрвлыхь дфтскихъ организмовъ 
вслвдствіе преждевременной работы на фабрикахъ, громадное 
большинство преступлевій и очень многія категорін болзней 
являются необходимымъ выраженіемъ и результатомъ господства 
современнаго капитала. Присматриваясь къ современному полити- 
ческому положенію (О%в.-Американскихъ Штатовъ, туземные со- 
ціалисты считаютъ возможным, констатировать въ своей программћ 
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тотъ фактъ, что представители законодательной, исполнительной и 
судебной властей въ обоихъ традиціовныхъ лагеряхъ,—и респу 
бликанскомъ, и демократическомъ,— являются лишь защитниками 
классового интереса капиталистовъ; тогда какъ соціалистическая 
партія представляеть, въ противоположноеть этимъ братьямъ- 
врагамъ, «политическое выраженіе экономическихъ интересовъ 
рабочихъ». 

Въ виду такого положенія партія американскаго труда пред- 
лһгаетъ извзетныя мъры. Къ нимъ прежде всего относятся кол- 
лективное владзв!е и демократическое пользованіе общественными 
предпріятіями, разно какъ «всћми крупвыми отраслями промы- 
шленвости»; сохраненіе природныхъ рессурсовъ страны, а въ 
особеяности,—и здъсь ужо слышатся знакомые со временъ Генри 
Джорджа американскіе мотивы, —‹присвоеніе обществомъ ежегод- 
ной земельной ренты ст участковъ, служащихъ предметомъ спе- 
куляцін или эксплуатащи». Къ болЪе частнымъ экономическимъ 
реформамъ соціалисты причисляютъ; правительственную помощь 
безработвымъ; «сбережен!е челов ческой жизни при помощи м$ръ, 
улучшающихь лоложенНе рабочихъ»,—напр., полуторадневнаго 
полнаго отдыха каждую недЪлю, установления минимальной зара- 
ботной платы, «кооперативной организащи исправительныхъ до- 
мовъ въ интересахъ заключенныхъ и отъ нихъ зависящихъ лицъ», 
пенсій старикамъ, не могущимъ болве зарабатывать средствъ 
существованія и одкако самымъ фактомъ своей трудовой жизви 
создавшимъ себ неоспоримое право на поддержку со стороны 
общества, 

Параллельно съ этими эковомичесвими реформами идут 
реформы политическія. Онз включаютъ уничтоженіе сената, от- 
мну вето президента, отмћну полномочія верховнаго федераль- 
наго суда признавать тотъ или другой законъ прогиворвчащимъ 
конститущи, избран!е судей на короткіе сроки и, ваконецъ, созывъ 
спещальнато собравія для пересмотра конституцін Американскихъ 
Штатовъ, которая, по мавнію соціалистовъ, совершенно отжила 
свой въеъ и поражаеть анахронизмами, несовмЪстимыми съ тре. 
бованіями современной демократіи. 

Злободневный интересъ при настоящей борьбъ партій пред- 
ставляютъ лвв мфры, которыхъ требуетъ соціалистическая про- 
грамма. Одною изъ этихъ м5ръ является исключене изъ партій 
всикаго, «кто противодЪйетвуеть политической дћятельности или 
пропагандируетъ преступлеве, саботажь или другіе насильственные 
способы борьбы въ качеств оружія рабочаго класса». Другая мЗра 
заключается въ требованіи, выработанномъ спещальной комиссіей 
и одобренномъ большинствомъ партійныхъ членовъ, поддерживать 
профессіональные союзы въ ихъ экономической борьбв противъ 
политической и экономической эксплуатащи, но оставаться строго 
пейттальпыми по отношению къ двумъ враждующимъ между собою 
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группировкамъ рабочихъ организацій Америки: «Федеращи труда» 
и такъ называемыхъ «Промышленныхъ работникозъ міра» *). Эти 
два требованія показываютъ, что, съ одной стороны, амгриканскіе 
соціалисты желлютъ выразить свой отрицательный взглядъ на то, 
что въ Западной НвроиВ извфстно подъ именемъ отчасти анар: 
хизма, а отчасти революціоннаго синдикализма; а, съ другой, что 
они считаютъ нужнымъ содфйствовать профессіональному движенію, 
естественно возросшему на почв Америки, но отнюдь не мВшаться 
въ ту междоусобную войну, которая ведется здфсь между обоими 
его направленями. 

Въ конц вонцовъ, если сравнивать телерешніе реформацюнные 
иланы и республиканцевъ, и демократовъ съ программой сощали- 
стической парти, то нельзя не придти къ заключен, что міро- 
воззрніе труда, лежащее въ основ соціализма, успъло бросить въ 
обращевіе среди американцевъ значительную массу идей. Эти иден, 
не будучя восприняты широкими слоями во всей своей полнот%, 
тБмъ ве менфе вызвали скептическое отношеніе даже рядового 
гражданина Заатлантической республики къ традиціоннымъ фор- 
муламъ рВшенія соціальнаго вопроса, предлагаемымъ представи- 
телями капитала и владфн!я, а потому заставляютъ и политивовъ 
буржуазпыхъ партій считаться въ большей или меньшей степени 
съ требован!ями соціалистовъ. Конечно, эти требованія разжижа- 
ются буржуазвыми реформаторами. Но и въ разжиженпомъ видћ 
они свидфтельствують о томъ, что одними громкими и банальными 
словами, которыя до сихъ поръ вотр6чались въ программах 
двухъ традиціонвыхъ партій, уже больше не ваманить избирателя. 
Приходится, поэтому, и республиканцамъ, и демохратамъ выдви- 
гать въ своихъ платформахъ на первый планъ интересы широ- 
кихъ массъ и дфлать извъстныя уступки тому міровоззръпію, пред- 
ставителями вотораго являются соціалисты. 

Такъ, въ то время, какъ соціалистическая программз говоритъ 
о сокращеніи рабочато дня и объ установленін минимальной зара- 
ботной платы для всЪхъ трудящихся, программы двухъ соперни- 
чающихъ буржуазвыхъ партій тоже толкуютъ о сокращеніи труда 
и о минимум вознагражденія, но ограничикаютъ эти требовапія 
сферою женскаго и дътскаго труда. Возьмите также и тъ фразы, гдЪ 
борющіеся братья-враги, стоящіе на почвв современнаго строя, 
обрушиваются своей критикой на меньшинство монополистовт, 
которые, молъ, усићли стать господами всего народа. Эти фразы 
являются лишь слабымъ отраженіемъ принцишальнаго взгляда 
сощалистовъ на современное общество, въ которомъ они усматри- 
вають полярное движен!е соціальныхъ противоположностей, скоп- 
ляющее на одномъ конц сбщественной баттарѕи гигантскія груды 
строго организованнаго капитала, а на другомъ—все раступия и 
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относительно бвдвВюшія толпы рабочаго народа, до сихъ поръ не 
успъвшаго сбросить съ себя иго капитализма. 

Сама полемика, которая ведется и республиканцами, и демо- 
кратами противъ трёстовъ, представляеть только ослабленное 
воспроизведеніе общей критики, которой соціалисты подвергаютъ 
весь настоящий соціально-политическій порядокъ. Соціалисты раз- 
сматриваютъ, наир., трёсты, какъ естественное порожденіе вели- 
кихъ силъ общественнаго антатонизма и убійственвой свободной 
ковкурренщи, господствующихъ вадъ всїмъ современнымъ обще- 
ствомъ и потому могущихъ быть побфжденными лишь подъ үсло- 
віемъ измневія самихъ основъ настоящаго строя. Буржуазные же 
реформаторы и республиканскаго, и демократическаго лагеря ведутъ 
въ сущности только реторическую полемику противъ гигантскихъ 
капиталистическихъ союзовъ, да и ведутъ-то только потому, что 
вифшней страствостью формы желаютъ прикрыть свое коренное 
безсиліе рБшить сощальный вопросъ. Они въ сущности задаются 
своеобразной квадратурой круга, такъ какъ, желая оставить самые 
привцины капиталистическаго строя, они съ возмущеніемъ обруши- 
ваются на тв явленія этого порядка вещей, которыя представляютъ 
только логическое развитіе системы всеобщаго соперничества, лежа- 
щаго въ основ капитализма. 

Но если программы буржуазныхъ реформаторовъ начинаютъ 
въ большей или меньшей степени отражать на себз вліявіе соща- 
листической критики, то, значитт, въ политической атмосфер 
СЪверной Америки дЪйствительно начинаютъ крћинуть течевія, 
свидВтельствующія о серьезной неудовлетворенности массъ совре- 
менными порядками. Именно эги настроешя и подсказываютъ 
ловкимъ политикамь изъ лагеря имущихъ и правящихъ мысль 
пріобр%тать себз расположеше широкихъ слосвъ цфною р8звой, 
но частной критики въкоторыхъ изъ наиболће сложныхъ и круп- 
выхъ проявлев!й современнаго строя. Однако, это положеніе вещей 
должно, по всей вЪроятности, рано или поздно создать благопріят- 
ную почву и для развитія настоящаго соціализма, который до 
сихъ поръ, какъ уже неоднократно миъ приходилось говорить о 
томъ читателю, плохо прививается на территоріи Заатлантической 
реслублики. 

Съ планами буржуазнаго реформаторства, исходящаго изъ 
лагеря республиканцевъ и борющагося съ нимъ лагеря демо- 
кратовъ, можетъ произойти то же самое, что не одинъ разъ 
происходило въ Западной Европ съ планами антисемитской 
демагог!и. Либкнехтъ нкогда бросилъ эффектную фраву: «анти- 
семитизмъ—это соціализмъ дуражовъ». Однако, этотъ дурацый со- 
ціализмъ, вопіявшій объ эксплузтаци рабочихъ исключительно 
еврейскимъ капиталомъ, порою ваставлялъ прислушивающихся къ 
нему наивныхъ людей умифть съ каждымъ разомъ и въ конц кон- 
цовъ приходить въ повимавію, что еврейская эксплуатація является 
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лишь одной изъ частныхъ формъ міровой эксплуатацін. И тогда 
жертвы антисемитской демагогіи становились послЪдовательными 
отрицателями капиталистическаго строя и пополняли собәю ряды 
подлинныхъ соціалистовъ. Точно также та мехеумочная критика 
современнаго строя, которая звучитъь нынз довольно замЪтвымЪ 
мотивомъ въ программахъ обђихъ борющихся паргій Америки, 
можетъ въ конц концовъ сдђлать умъ работихъ массъ, донынЪ 
туго воспринимающихъ вачала соціализма, гораздо болбе чувстви. 
тельнымъ къ стройной систем%ъ, выдвигаемой сощалистами и дока- 
зывающей необходимость замћны настоящаго порлдка вещей 
другимъ, болЪе гуманнымъ и лучше обезпечивающимтъ потребяости 
трудящихся... 

Мы не думаемъ въ нашей статьВ идти по слЬдамъ американ- 
скихъ политиковь и предаваться той пгръ въ предсказанія, ко- 
торая свирЪфиствуетъ, по ту сторону Атлаятическаго оксана въ 
течевіе послЪднихъ четырехъ-пяти мЪсяцевъ. Люди, вакъ ва скач- 
кахъ, бьются объ закладъ, кто побфдить на ноябрьскихъ выбо- 
рахъ, имћющихъ предметомъ вазпаченіе тъхъ избирателей, которые 
въ начал будущаго года должны будутъ большинством голосовъ 
(записопъ) ръшить, кто будетъ управлять въ продолженіе слфдую- 
щаго четырехлЪтія машиной исполнительной власти въ Америкћ. 
Будегь-ли то настояпий президенть, Тафтъ, ловкій, тонкій, но 
лошевный особой обаятельности ветеранъ ортодоксальпыхъ рег- 
публиканцевъ? Или стоящій на лфвомъ крыл той-же республи: 
канской партін геніальпый рекламистъ «Тәдди» Рузвельть, голосъ 
котораго нынъ громко раздается отъ Скалистыхъ горъ до Лонгь- 
Айлэнда и отъ Великихъ озеръ до Мексиканскаго залива, и ко- 
торый пользуется огромной популярностью среди рядовыхъ, за- 
частую столь невфжествепныхъ американсепхъ избирателей? *) 
Или-же, наковецъ, серьезный ученый Уильсонт, вколорый средвему 
избирателю, пожалуй, кажется, черезчуръ «аристократомъ», через- 
чуръ «шелковымъ чулкомъ»,—какъ выражаетсл въ такихъ случаяхъ 
простой американець,—но который имфеть то преимущество нэдт. 
двумя братьями-врагами республиканскаго лагеря, что его привер- 
женцы успёли сконцентрировать на немъ свои голоса и избъжели 
раскола, разорвавшаго республиканскую партію пополамъ и тъмъ 
значительно ослабившаго ея шансы на успъхъ? 


*) См. забавный анекдотъ, сообщаемый Джемсомъ Мильномъ въ стать в 
„Новая политическая Америка“, о томъ, какъ одинъ изъ пламенныхъ 
сторонниковъ Рузвельта доказывалъ публично необыкногенпый государ- 
ственный умъ „Тэадди“ тъмъ, что самъ, молъ, Линкольнъ потому только 
и прославился, что проводилъ въ жизнь идеи, сворованныя у „нашего 
Рузвельта“. А Тэдди было всего семь лЪтъ, когда пистолетный выстрълъ 
Буса положилъ конецъ благородному существованию великаго амери- 
канца. Јатев МИпе, „Тһе Мех Робіісаі А тегіга“; „Тһе Кофи у Кеуісу", 
августъ, 1912, стр 281. 
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Во всякомъ случаћ, гораздо интересвће вопроса о томъ, какой 
канлиратъ побъдитъ, вопросъ о томъ, какія общія теченія выдви- 
гаютъ того или иного политика въ первые ряды борющихся пар: 
тій, и какой смыслъ имъютъ т8 новыя настроенія, которыя съ 
каждымъ днемь памћчаются все ръвче и ръзче среди избирателей. 
Мы по мър% силъ старались охарактеризовать именно смыслу 
совершающихся измъненій въ психологін американскихъ гражданњ 
и полагасмъ, что читатель можетъ съ этой точки зрВнія интере- 
соваться совремеяной политикой Америки независимо отъ вопроса 
о томъ, кто будетъ съ 1913 обитателемъ «Б$лаго Дома». 


П. 


Что происходить въ настоящее время въ Китайской рес- 
пуйликћ? Просматривая свздЪя съ крайняго востока, находя 
щія себ мЪето въ періодической печати Стараго и Новаго СвЪта, 
вы скоро начинаете отдавать себ отчетъ, что до читающей публики 
дохолятъ почти всегда только такія ввести, которыя имфють не- 
посредственное отношене къ желанію такъ нязываемыхъ культур: 
ныхъ государствъ и ихъ крупныхъ фивансовыхъ сферъ поживиться 
ва счотъ Китая. Все, что пишется о бывшей Срединн: Я Имперіи, 
почти совсъмъ ве касается эволющи идей и узрежденій, происхо- 
дящей въ настоящее время на почв этого едонственнаго нт 
своемъ родВ политическаго организма, который пасчитываетъ уже 
въоколько тысячелћтій существованія. Въ громадномъ большинствЪ 
случаевъ это — тенденціозпыя, сенсаціонныя, зачастую фальсифи 
цированныя сообщенія о томъ, что Китай распадается; что всЪ 
пладЪвнія его охвачены грозными центробъжными силами, воторыя 
должны разорвать старинное государство на части; что республи- 
канскому правительству не справиться съ этимъ фатальнымъ про- 
цессомъ врушенія архаическаго строя, не могущимъ, однако, со- 
здать на развалинахъ стараго новыхъ жизненныхъ формъ. По: 
атому, культурныя государства должны, молъ, быть на готов 
двинуть свои силы на Китай для прекращенія туземной анархіи. 
А капиталистамъ слВдуетъ какъ можно энергичн%е стягивать 
шнурки своихъ кошельковъ и не давать китайцамъ взаймы денегъ, 
чтобы такимъ образомъ поскорће взять изморомъ упорныхъ идео- 
логовъ республики и вызвать въ стран общий вкрахъ, въ резуль- 
татЪ котораго откроются широкія перспективы для любителей 
ловить рыбу въ мутной вод”. 

П, надо сказать, что въ этомъ направлевіи већ эти фабрики 
корреспондентевихъь и телеграфныхъ новостей отличаются не- 
обыкновенной производительностью. Чфмъ меньше вы найдете въ 
вихЪ указав! на дЪйс'вительный ходъ событій въ КитаЂћ, тБмъ 
большее мЪето, наоборотъ, занимають въ нихъ Ерикливыя с000: 
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щенія о различныхъ тратичесвяхъ или везфпо-комечесвихъ проге 
шесты ахъ, которыми якобы характеривуетея сплошь вол полити. 
ческая жизнь молодого Китая. А, между тЕмт, на почвв этузо 
стариннаго государства, лишь недавно сбросившаго съ себя ду- 
потопныя политическія формы, происходатъ, двяетвательно, очезль 
ннтересныя явленія, свидвтельствующія о томъ, что умы китай- 
цевъ глубоко потрясены происхадящииъ на ихъ родинВ и въ 
теченіе сравнительно незначительныхъ промежутковъ времеви про- 
бВгаютъ цфлые этапы въ области идей, 

Конечно, если вы оғраничитесь поверхностнымъ чтеніемъ воъхь 
этихъ сєнсаціонныхъ сообщени, усердяо распространяемыхъ Тря- 
пичкинами-очевидцами, то Китай будотъ являть для васъ картину 
хаотической нелзницы. Повсюду, молъ, происходатъ военныя воз- 
станія. Командиры, участвовавиие въ револющи, такъ разохоти- 
лись совершать перевороты, что готовы обращать теперь оружіе 
противъ республики. И эти стремленія находятъ себв опору въ 
соотвЪтотвующемъ настроенін солдатъ, которые или совсвмь не 
знаютъ дисциплины, или позабыли ее, а потому, не получая пра 
вильнаго содержаніз отъ правительства, готовы бить и грабить всея 
каго, кто подвернется имь подъ руку, чтобы жить веселою жизнью 
разбойника, не встрвчаюшаго сопротивленія и находящаго пріятвое 
заватіе въ обдираніи соотечественниковъ. 

Ежедневно васъ ув?домляютъ о таинственныхъ заговорахъ и 
комплотахъ, которые правительство тщетно, де, старается пода- 
вить, хотя, съ другой стороны, казнитъ совершенно произвольно 
тЪхь самыхь генераловъ, которые обезпечили побВду новому строю. 
И тутъ же съ васлажденісмъ сообщаютъ вамъ уже вполи по- 
дливную вЪсть, что консорціумъ банковъ, являющихся предегави- 
телами шести великихъ державъ, рЪшилъ ни за что не давать 
взаймы китайцамъ тЪхъ 600 милліоновъ рублей, которые вот» 
уже сколько мЪсяцевь пытается получить республиканское пра- 
вительство, если только ве согласится гарантировать европейцам т, 
контроль и распоряженів значительной частью государственных» 
доходовъ... Надо видвть, съ какимъ злорадотвомъ эти предста - 
вители международнаго капиталистическаго пиратства издЪваютел 
надъ стремленіями «бЪшено-настроенныхь студентовъ» *) молодого 
Китая оказать давлен!е на свои власти съ цфлью воспрепатство- 
вать отдачв родины на потокъ и разграблене просвзщеннымъ 
цивилизаторамъ. Въ послЗднее время особенно усилились газетные 


ә) Рутиннаго европейца, даже если онъ держится лнберальныхъ 
взглядовъ по отношенію къ Китаю, поражаеть желаніе учащейся моло- 
дежи заниматься политикой и вмъстћ съ тъмъ требовать отъ свонхь 
профессоровъ чтенія лекцій по такимъ предметамт, которые студентами счи- 
таютея нанболЪе полезными. См. напр., статью: А. Согрей-5и, „Ѕоше 
Авресів оЁ Сһіпеѕзе Кеѓогш“*; „Тһе Мшеесн® Сешагу“, сентябрь 1912, 
стр. 621- 622. 
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толки относительно того, что Китай наканунз великой междо- 
усобисй войны между революцюнно-настроеннымъ югомъ, предво- 
димымъ сумасбродвыми сощалистами и радикалами на китайский 
ладт, и боле уравновзшеннымъ с%вверомъ, гд% президентъ рес- 
публики, Юань-Ши-Кай, успфль сковцентрировать вокругъ себя 
наибольш!я симпати **). 

И, однако, если вдуматься въ то, что сообщаютъ о Китаћ 
люди, хорошо знающіе м%отную жизнь и незаинтересованные въ 
томт, чтобы разрывать страну на части военными экспедиціями или 
опутывать еЪтью капиталистической эксплуатацш, то у васъ полу- 
чается картина сложнаго, шумнаго, противор зиваго, но могучаго 
движенія. Въ китайской рэволюши нользя останавливаться искле- 
чительно на отрицательныхъ сторонахъ, но приходится отмВчать 
кмЪ'тВ съ твыт и извЪетвыя положительныя стремлоша втявутаго 
въ культурную жизнь набелен!я, которое начинаеть все боле и 
болће пріобщаться къ благамъ обще-человз ческой цивилизац!и. 
НесомнЪнно, что Китай переживаетъ очень бурное время. На- 
стоящій моментъ—моментъ серьезнаго кризиса, когда старые боги 
или уже низвергнуты съ пьедесталовъ, или готовы упасть, рас- 
шатанные ударами новыхъ событій и идей, а новые боги не успфли 
еще занять загроможденнаго развалинами м\ста. Эта переходная 
эпоха характеризуется быстрой выработкой и неизбфжной борьбой 
политическихъ партій, И остается только пожалћть, что въ твхъ 
свЪдћвіяхъ, которыя посылаются съ мЪста даже наиболће вдум- 
чивыми ивслВдователями, чисто правтическія соображенія коррес- 
пондентовъ играютъ большую роль, чъмъ идейный интересъ къ 
картин современнаго переустройства кигайскаго общества. 

Образованные туземцы, конечно, могли бы лучше поставить 
васъ въ извъстность относительно того, что совершается въ Китаћ, 
если бы ихъ голоса доходили чаще до читающей публики куль- 
турныхъ странъ, а, главное, не раздавались бы случайно и лишь 
въ томъ случав, когда дЪло ндетъ о какихъ-нибудь сенсаціонныхъ 
событіяхт, могущихъ щекотать пресыщенное воображеніе рядового 
читателя международвой желтой прессы. Твмъ цзниЪе тБ немногія 
свфдЪня, которыя идутъ отъ китайскихъ гражданъ. Такъ довольно 
большую сенсацію среди мыслящихъ людей Англіи возбудила по- 
литвческая брошюра, написанная совећчъ недавно однимъ вподн% ци- 
вилизованнымь китайцемт, занимавшимся адвокалурой въ ЛондонЪ, а 
нын возвратившимся на родину Эта брошюра носитъ названіе: «РЫТЬ 


*) Хитрый честолюбепъ пользуется едва ли еще не болће горячими 
симпатіями цивилизованныхъ публицистовъ, которые находятъ въ немъ 
зпакомыя черты своихъ ни передъ чъмъ не останзвливающихся политика- 
новъ. Такъ итальянснъ Кавилья не можетъ безъ восхищонія говорить о 
«чудесной рлботћ, полной тонкости и политическаго и дналоматическаго 
предвидъніл Юань-П[и-Кзя». Клео Сауіса, „Га ипуошиюре стезе е 
Үпап-Сї Каі; „Хчота Ашота“. № отъ 1 августа 1912, стр. 449. 
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въ защиту необходимости признанія Китайской республики», и по- 
священа доказательству слзлующей мысли, сформулировзнной на 
первой же страниц: «Нитайская республика представляегъ собою 
совершившійся фавтъ. Послв революція, которая отличалась бы- 
стротою и безприм$рно умфреннымъ и мирнымъ характеромъ въ 
ЦЪлой длинной истори міра, старзйшая монархія на землЪ сдъ- 
лалась юнћйшей республикой». ИзвЪфстный англійскій вублицистъ 
Моррисовт, недавно приглашенный китайскимъ правительствомъ 
въ политические совфтники, сообщая содержаше упомявутой бро- 
шюры, и старается по возможности точными фактами доказать, 
что оптимистическое изображен!е эволюцід Китая въ упомявутой 
брошюр отнюдь не расходится съ д®йетвительноетью. 

Сама политическая борьба партій на почв Китая отнюдь ве 
является подъ перомъ Моррисона тћмъ безтолковымъ междоусоб- 
вымЪъ хаосомъ, какимъ хотятъ ее представить заинтересованные 
во вмЪшательствВ въ китайскін двла милнтаристы или пираты 
капитала Стараго и Нозаго СвЪга. Три парти, на сторыя раз- 
бивается въ настоящее время та часть населевія Китая, что при: 
нимаетъ дфятельное участе въ политик страны, соперничаютъ 
между собою на поприщф осуществления основныхъ реформъ. Но 
всв вмЪст8 онф выражаютъ лишь различные оттввки одной респуќли- 
канской парти, такъ вакъ убЪжденныхъ защитвиковъ китайской 
монархія въ настоящее время оказывается мало. Начболђе дзя- 
тельны южные китайцы, —главнымъ образомъ, кантовцы, —которые 
группируются отчасти вокругъ столь извфотнаго нынъ китайскаго 
революціонера и сощалиста Сунъ-Янъ-Сэва и составляють партію 
«тунъ-менъ-гуй». Боле умфренные элементы сосредоточились на 
сфверЪ и поддерживаютъ Юань- Ши-Кая. Наконецъ, между вими, 
составляя свсего рода центръ и посредствуя два крайнія крыла 
республиканскаго лагеря, дВйствуетъ партія такъ называемаго 
Единаго Союза, во глав котораго стоитъ уже извъстный читато- 
лямъ нашихъ обозрфЙ вице-президенть Китайской республики, 
Ли-Юанъ-Хунъ. 

Отрицательную сторону соперничества этихъ партій, однако, 
составляеть то обстоятельство, что такое положеніе вещей до- 
вольно сильно парализуетъ образованіе жизнеспособнаго кабинета, 
какъ это обнаружилось на истори образованія послфдняго коали: 
ціонваго кабинета, создать который Юань-Ши-Каю удалось лишь 
въ течен!е нЪсёолькихъ недфль. Въ вонцЪ-концовъ этотъ хитро- 
умный желтый Одиссей принуждень былъ поручить формирован!е 
новаго министерства (ставшаго у власти 5 іюля) самому собравію, 
которое оставило изъ всђхъ кандидатовъ, выдвинутыхъ президен- 
томъ, лишь одного, а именно Лу-Тсенъ-Шана. Въ вастоящее 
время намЪчастся еще четвертая партія, которая съ самаго жо 
начала выдвигас1ъ своею задачею примирительную политику 
въ направленіп разподВветвующей трехъ уже существующихь 
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партій. Въ какой степеви осуществится цВль этой новой полити- 
ческой группировки, покажетъ будущее. Но необходимость хотя бы 
пременной дружной работы по укрвиленію республики признается 
даже крайними элементами. Такъ Сунъ-Ятъ-Сэнъ, который, кстати 
сказать, недавно былъ принятъ въ Пекин Юань-Ши-Каемъ съ 
необыкновенными почестями, населенемъ же столицы съ крайним 
эптузіазмомъ, неоднократно заявлялъ, что онъ совершенно совна- 
тельно уступаеть президентскую роль Юань-Ши-Каю и не перс- 
стаетъ рекомендовать сторонникамъ новаго строя группироваться 
ворругъ этого ловкаго и изворотливаго политика. 

НЪтъ сомвћнія, что убъжленпому демократу, вакимъ является 
Сунъ-Ятъ-Сонъ, двуличная природа настоящаго президента Китай- 
ской республики должна быть хорошо извЪстна. Поэтому невольно 
возникаетъ вопросъ, почему же избралъ такую тактику отреченія 
тотъ самый Сунъ-Ятъ-Сэвъ, который въ теченіе цБлыхъ 20 лЪтъ 
такъ много работалъ надъ разрушеніемъ стараго строя и надъ 
созиданіемъ новаго,—твмъ болће, что именно среди привержен- 
цевъ китайскаго революціонера существуютъ сильныя подозрћВвія 
относительно желанія Юавь- Ши-Кая сдзпаться диктаторомъ... Ко- 
нечно, издалека можно строить лишь извъстлыя гипотезы. Намъ ка- 
жется, нанбодће правдоподобнымъ будетъ предположеніе, что Сунт- 
Лтъ: Сэнъ старается предупредить возможность междоусобной борьбы 
между различными оттвнками республиканскаго лагеря съ тЕмт, 
чтооы посвятить свои силы на организацію парти, ставящей 
своею цфлью коренныя сощальныя реформы *). Кстати, въ посад- 
һемъ нумерв сивдикалистскаго французскаго органа появилась 
коротаая, но любопытная статья этого родоначальника китайскаго 
сощализма, къ которой онъ старается выяснить программу своей 
дВательности. 

Сунъ-Ятъ-Сонъ тБмъ и аргументируетъ свой отвазъ отъ долж- 
ности президента, на которую онъ былъ выбранъ въ начал этого 
года, что желаетъ посвятить себя «болће важнымъ дћламъ». И 
этими важными дфлами онъ считаетъ подготовленіе въ сощаль- 
пому переустройству Китая, —въ духВ, свазали бы мы, своеобраз- 
нато китайскаго соціализма, напоминающаго точку зрћвія тъхъ 
русскихъ соціадистовъ, которые желали считаться съ особенно- 
сгями своей роданы, уже не существующими болће, по ихъ мић- 
ію, въ странахъ, далће нея продвинувшихся по пути прогресса. 

Повадимому, Сунт-Ягь-Сэвъ ве вђритъ въ возможность осу- 
щоотвленія соціализма во всемъ объемВ въ ближайшемъ будущемъ 
н при помощи народнаго возстахія. Для него, кавъ кажется, важко 
прежде всего подготовить умы къ воспріятію его идей. Такъ онт. 


*) Мы оставляемъ въ сторонъ слухъ, что Сунъ-Ятъ-Сэнъ дВйствуетъ 
такъ изъ-за матеріальныхъ выгодъ, отказываясь будто бы отті, своихъ 
прежнихъ взглядовъ, чтобы стать директоромъ одной изъ крупныхъ 
мветиыхъ бинкирскихъ конторъ. 


ОВОЗЕВНІЕ ИНОСТРАННОЙ ЖИЗНИ. 157 


говоритъ: «Теперь (за отреченіемъ маньчжурской династіи) намъ 
нужно осуществить экономическую революцію. Әтотъ предметъ 
является въ настоящее время предметомъ общаго обсужденія, но 
большинство китайскаго народа не понимаетъ всего значенія этого 
термина. Оно ипредполагаетъ, что цфль возрожденія Китая— это 
сдвлать изъ него могущественную націю, равную по силЪ вели- 
кимъ націямъ запада. »... «И однако —продолжаетъ Сунъ-Ятъ-Сэнъ — 
не такова цЪль нашихъ усилій. Въ настоящее время нЪгъ нащи 
болве богатой, чфмъ Великобританія и Америка, какъ нЪтъ наци 
болзе просвЪщенной, чъмъ Франція. Англія представляетъ собою 
конституціонную монархію, Франція и Соединенные Штаты респу- 
блики. Но пропасть между богатыми и бъдными въ этихъ странахъ 
череззуръ велика. И идеи револющи царятъ въ умахъ ихъ граж 
данъ. Если соціальная революція не совершится, то большинство 
останется лишено радостей и счастія жизни. Въ настоящее же 
время это счаст!е выпадаетъ нэ долю лишь нЪсколькихъ капита: 
листовъ. А масса рабочихъ продолжаетъ жестоко страдать и по- 
тому не можетъ остаться мирною. Легко совершить расовую рево: 
люцію и революцію политической власти, но революція обществен · 
нато строя— вещь болфе трудная. Лишь народъ, которому суждены 
великія дла, епособенъ совершить сощальную револющю».*) 
Дале Сунъ-Ятъ-Сэнъ развиваетъ аргументацію, отчасти по. 
хожую на аргументацію, развивавшуюся русскими соціалистами 
уже н%еколько досятковъ лВтъ тому назадъ. Онъ становител 
па точку зрВнія тфхъ представителей содіализма въ болће отста- 
лыхъ стравахъ, которые въ самой отсталости этой видятъ извћ- 
стную гарантію успзха соціальнаго переворота на своей родин%. 
Предупреждая возможныя возраженія со стороны тћхъ, кто ука- 
залъ бы ему на не особенно до сихъ поръ блестящую судьбу 
соціальнаго вопроса въ гораздо болће передовыхъ странахъ, онь 
прямо говоритъ, что было бы «дурной политикой» отказываться 
отъ проведенія существенныхь соціальныхъ реформъ въ Китаћ 
только потому, что Китай болфе отсталъ. Наоборотъ, по мнънію 
Сунъ-Ятъ-Сэна, именно въ такихъ странахъ, какъ Англія и Аме- 
рика, соціальную революцію совершить гораздо трудне, ибо тамъ 
цивилизація зашла далеко впередъ, и промышленность находится 
въ состоявін постояннаго преобразованія. Не то на его родинз. 
‹...Мы покамвстъ въ КитаЪ до этого еще не дошли. Сощальная 
револющя для насъ еще сравнительно легка. Мы еще въ состоя- 
ви упредить пришеств!е капиталистическаго режима. Въ капита- 
листическихъ странахъ прочно установивииеся интересы серьезно 
защищены, и трудно выбить ихъ съ м%ста. Въ Китаъ нътъ еще 





•) Ѕип-Уаќ-Ѕеп, „Га Кбуоіцііоп сһіпоіѕве её 1ез дцевійопв восіа1ев“; „е 
Моцуетепі восіајізіе“, іюль-августъ 1912. стр. 98. 
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капиталистовъ, какъ вЪтъ прочно установившихся интересовъ, а 
потому и революція относительно легва» *). 

Тугъ мы встр5чаемся съ хорошо знакомымъ и русскому чита- 
телю оптимистическимъ преувеличешемъ звачевія отсталости. 
Сказать, что въ Кита нћтъ ни капиталистовъ, ни «установив- 
шихся интересовъ» —значитъ вабыть всю ту уже вышедшую изъ 
состоянія зародыша крупную китайскую буржуазію, которая вы- 
работалась въ открытыхъ для международной торговли портахъ 
и, путемь близкаго общеня съ интернаціональвымъ капиталомъ, 
усердно занялась обевдоленіемъ своихъ соотечественниковъ при 
помощи самаго бевзастънчиваго «первоначальнаго накоплевія». 
Торговые дома, банкирскія конторы, туземныя желёзнодорожныя 
компавіи и т. п. учрежденя и лица уже положили начало ки- 
тайскому капитализму и, безъ сомяЪв!я, представляютъ собою уже 
слишсомъ замфтную силу, чтобы не помфшать соціальнымъ револю- 
ціонерамъ вырвать немедленно съ корпемъ изъ китайской почвы 
эту пышную растительность. 

Тутъ можно было бы напомнить Оувъ-Я гъ-Сэну фактъ изъ его 
же личной политической карьеры, какъ нельзя лучше указываю- 
щій на значене именно этихъ интересовъ. Въ самомъ начал 
установленія республики нашъ реформаторъ былъ выбранъ въ Шан- 
ха ея первымъ президевтомъ по единодушному ръшенію 15-ти 
делегатовъ отъ китайскихъ провинцій (которыхт насчитывается 22). 
И что же? Воспользовавшись тъмъ, что не всЪ провинціи, примк- 
нувшія къ младокитайскому движонію, были представлены на этомъ 
собраніи, люди капитала и владънія повели агитацію въ пользу 
пересмотра выборовъ. ВскорЂ, подъ ихъ вліяніемъ, со вовхъ кон- 
цовъ страны были отправзены въ Нанкинъ, на національное со- 
браніе, депутаціи, которыя горячо убъждали избирателей, что во 
имя блага родины немыслимо оставлять во глав молодого госу- 
дарства такого утописта и революціонера, какимъ проявилъ себя 
Сувъ-Ятъ-Сэнъ; и что, наоборотъ, въ интересахъ внутренней и 
вишней политики первымъ сановникомъ юнфйшей республики 
міра можетъ быть только «геніальный» въ старинномъ китайскомъ 
смысл}, — т. е. крайне двуличный и изворотливый, — Юавь- 
Пи -Кай, каковой, дВйствительно, и былъ выбранъ. Мало того, 
несмотря на жаркія настоян!я своихъ приверженцевъ, Сунъ-Ять- 
Сэвъ рвшилъ добровольно уступить «сильному человфку», такъ 
какъ ясно видвлъ, что его президентство встрВтитъ отчаян- 
ное сопротивленіе не только въ самомъ Кита, со стороны уже 
упомянутой нами крупной китайской буржуазіи, но и ваграницей, 
со стороны международныхъ капиталистовъ и поддерживающихъ 
ихъ иностранныхъ государствъ, которые, конечно, заинтересованы 
въ томъ, чтобы вести переговоры о займахъ, условіяхъ торговли 


*) 11. 
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съ Китаемъ и разныхъ банковыхъ операціяхъ не съ ‹утопистомъ» 
Сувъ-Ятъ-Сэномъ, а съ прекрасно понимающимъ основав!е капи- 
талистическаго строя Юзнь-Ши-Каемъ. 

Вотъ Сунъ-Ятъ-Сэнъ и долженъ быль бы задуматься надъ 
этимъ недавнимъ и близғо касающимся его примфромъ: мЕоГо ли 
легче Китаю совершить сощальную революцію, чЪмъ хотя бы 
Англи? Съ другой стороны, программа китайскаго соціалиста по- 
ражаетъ несоотвЪтствієемъ между грандіозностью цвВли, которую 
онъ ставить. передъ своими приверженцами, и т%ми практиче- 
скими средствами, какими онъ думаетъ осуществить этотъ широ- 
кій идеалъ. Такъ, съ одной стороны, возвращаясь въ своей аргу: 
ментацій, онъ патетически восклицаетъ: «Если въ началв обра: 
зованія нашей Китайской республики мы не позаботимся о томъ, 
чтобы защитить себя отъ установленія капитализма, то въ са- 
момъ ближайшемъ будущемъ насъ ждетъ новый деспотизмъ, во 
сто кратъ болЂе ужасный, чфмъ деспотизмъ маньчжурской дина- 
сти. И понадобятся ръки крови, чтобы избавиться намъ отъ 
него» *). 

А средство, къ которому онъ совфтуетъ прибЪфгнуть, чтобы 
разрёшить этотъ грозный вопросъ современности, таково: «Надо 
ивмвнить права на владЪн!е недвижимой собственностью», и, 
въ частности, надо обложить земли налогомъ не пропорцю- 
нально голой цифр ихъ площади, а пропорціонально ихъ цън%- 
Сунъ-Ятъ-Сэнъ предвидить необыкновенно сильное развитіе про. 
мышленности и торговли Китая, и, указавъ на тотъ фактъ, что 
уже въ настоящее время стоимость земли подъ постройками уве- 
личилась въ Шанхаћ за послЪднія сто лътъ въ 10.000 разъ, онъ 
грозитъ китайцамъ перспективою множества такихъ Шанхаевъ. А 
въ окончательномъ выводћ онъ рекомендуетъ столь часто пропа- 
гандируемый теперь планъ присвоенія обществомъ «незаработан- 
наго приращенія», т. е., въ сущности, систему американца Генри 
Джорджа со всфмъ ея казовымъ радикализмомъ, но и съ ея 
внутренними изъянами. Ибо невозможно свести великій соціаль- 
ный вопросъ современности лишь къ земельному вопросу и 
частичной реформой поколебать все гигантское зданіе современ- 
ной соціадьной неправды... 

Во всякомъ случа, настоящій Китай, пришедшій въ состоя- 
ніе крайняго политическаго и идейнаго броженія, заслуживаетъ 
болће серьезнаго ивученія, чЪмъ то думаетъ рядовой читатель 
такъ называемой большой печати, вдохновдяемой финансовыми и 
милитаристскими кругами. 

Н. С. Русановъ. 





*) ІЫ, стр. 99. 
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НЪеколько черточекъ къ характеристикЪ 
Н. Ө. Анненскаго. 


Для твхъ, кто лично зналъ Николая Өедоровича, писать о 
пемъ я бы не рћшился. Да и нЪтЪ въ этомъ надобности: его яркій 
и обаятельный образъ-я увЗренъ— никогда не изгладится изъ 
ихъ памяти... Передъ нами стоитъ другая, болфе трудная вадача- 
разсказать объ этомъ рћдкостномъ челов к ношимъ читателямъ, — 
тъмъ, которые его почти не лпали. Они вотр®чали сто имя вт, 
газетахъ, имъ было извьстно, что «Русское Богатство» ведется 
при его «ближайшем участи», изрвдка они читали его статьи, — 
и только... Какъ же дать имъ понять, кого мы потеряли, кого и 
они выст съ вами лишились? 

Можетъ-ли портреть дать представленіе о такомъ разносто- 
роннемъ, богато-одаренномъ, прямо брызжущемъ жизнью человђе%, 
какимъ былъ Николай Оедоровичъ? Портретъ— вФдь это иёчто 
плоское, неподвижной, безжизненное, —совс®мъ не то, что было въ 
дфйствительности. Можотъ быть, нуженъ не одинъ, а цёлый рядт 
портретовъ? Мпв кажется, что очерченный съ разныхъ сторонт, 
въ разныхъ состояніяхъ, развыми перьями, Николай Өедоровичъ 
представится болфе живымъ, подвижнымъ, выцуклымъ, чВМъ въ 
одномъ, хотя бы и очень хорошемъ, изображеніи. Въ томъ, что 
паписано и будетъ еще написано о немъ, быть можетъ, не лишними 
окажутся и мои нВсколько черточеку... 


..Когда возникалъ сложный и трудный вопросъ—личный или 
общественный— меня всегда тянуло къ Николаю Өедоровичу: съ 
вимъ поговорить, съ нимъ посовЪтоваться. Ту же потребность, я 
знаю, испытывали многіе, и нерздко къ нему тянулись даже очень 
далее люди. Человвкъ онъ быль большого ума и громаднаго 
жизненнаго опыта. Но не это только было важно и не этимъ 
только онъ быль дорогъ. 

Иной легко оріентируется въ сложныхъ обстоятельствахъ, быстро 
составляеть опредЪленное мн8не, категорически высказываетъ 
свое суждев!е. Если онъ даетъ вамъ совЪтъ, то въ отчеканенной, 
такъ сказать, форм%... Совсзмъ не такой человзкъ былъ Николай 
Өедоровичъ. Если вы приходили къ нему съ вопросомъ, то онъ 
вмЪств съ вами начиналъ р»птать его, вмъстВ взвёшивалъ већ 
обстоятельства, виВств искалъ выхода. И вмъстћ съ вами же му- 
чился, если удовлетворительнаго выхода не оказывалось, вмфот и 
радовался, если такой выходъ находился. . 
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Отзывчивость у него была прямо удивительная. Чужой интв- 
ресъ, въ особенности интересъ моральный, овъ такъ близко при- 
нималъ въ сердпу, кавъ будто это былъ его собственный; веръдко 
ближе даже принималъ, чЪмЪъ тотъ, кто въ данномъ вопрос непо- 
средственно былъ заинтересованъ. Случалось, что въ разговор» съ 
нимъ остановишься на какомъ-дибо рБшеніи и успокоиться: худо-ли, 
хорошо-ли, вопросъ конченъ; ваговоришь о другомъ. Но Николай 
Өедоровичъ, видимо, все еше волнуется, все еще безпокоится и 
нфтъ-нЪть, да къ тому, что рвшено, и вернется. Иной разъ 
уйдешь отъ него, два-три дня ужо пройлетъ, —и вдругъ звонокъ 
по телефону: оказывается, это Пиколай Өелоровичъ желаеть под- 
крБпить новымъ аргументомъ принятое рфшене или подфлиться 
вновь явившимея сомнфнеыъ въ немъ. 

Не категорическое маЂнів получали вы, обратившись за совћ- 
томъ въ Николаю Өедоровичу. НЪтъ! Отъ высказанной имъ са- 
мимъ мысли онъ первый же готовъ былъ отступиться, если зам В- 
чалъ, что она въ чемъ-то не совпадаетъ съ вашимъ внутреннимъ 
міромъ. Овъ какъ бы полдавался всъмъ вашимъ колебанямъ, раз- 
дБлялъ всф ваши сомнЪпія, проявляя при этомъ удивительную 
чуткость вашимъ душевнымъ движевіямъ. Онъ, конечно, вно- 
силъ въ эти поиски весь свой умъ и всю свою опытноеть, но 
ни малъйшаго давленія съ его стороны вы не вамвчали. И такого 
давленія не было. һогда складывалось, наконецъ, то или иное 
рЪшевіе, то вы чувствовали, что это не чужое, а вяше рвшевіе, 
что поступить иначе вы даже ве можете. И этимъ всегда бы- 
валъ озабоченъ Николай Өедоровизъ. Нерћъдко овъ прямо спра- 
шивалъ: 

— Ну, а ваше внутреннее чувство... Что оно говоритъ? 

Если совиаден1я не оказывалось, то, стало быть, рвшевіе не 
годится, нужно продолжать поиски: «нельзя себя насиловать» — 
говорилъ, обыкновенно, Н. Ө. Но иногда этого сонпаденін тажь и 
не удавалось достигнуть. Бываетъ, въдь, это: доводы, съ которыми 
оперируетъ созвавіе, скловяютъ васъ къ опредфлевному акту, а 
изнутри что-то говоритъ, что вы не должны или ве можете такъ 
поступить, что нужно сдфлать иное. Очевидно, гдв-то тамъ, подъ 
сознанемъ, идет» своя работа, имфются еще какіе-то доводы... 

— ДовЪрьтесь вашому нецосродственному чувству — рзшительно 
соввтовалъ въ такихъ случаяхъь Николай Өвдоровичъ. Оно не об- 
манетъ... Я знаю... 

И послв бесфды съ нимъ этому «неносредственному чувству», 
дћӣствительно, можно было доввриться. Оно какъ-то громче, внятяће 
начинало говорить въ васъ, какъ-то чище и яснће становилось въ 
вашемт внутреннем мір, —и вамъ легче было найти то, что вамъ 
нужно. Какъ будто, переживая съ Николаемъ Өсдоровичемъ свои 
колебавія и перебирая съ нимъ свои сомиЪнія, вы вмъств съ 
тъмъ очищали лушу отъ шлавовъ, которыми былъ покрытъ 

Сентябрь Отдфлъ 11. И 
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таиншійся въ ней и нужный вамъ самородокъ. Пусть даже въ 
бесздЪ съ Николземъ Өелровичемъ вы не усићвали отчеканить 
его въ сознательное, всесторонне обдуманное рвшеніје, —во вся- 
комъ случаз вы уже владфли цъннымъ сокровищемъ, и это сокро- 
вище твмъ дороже было для васъ, что вы чувствовали его своимъ 
собетвевнымъ. 

За этимъ, главнымъ образомъ,—чтобы найти лучшую часть 
самого себя, —люди тянулись, какъ я думаю, къ Николаю Өедоро- 
вичу. И въ этомъ—въ способности пробуждать въ другихъ ихъ 
«вепосредстненное чувство», заключался, можетъ быть, главный 
секрет'ь его обаянія не только какъ зеловћка, но и какъ обще- 
ственнаго дВятеля. 

Я еше вернусь къ этому. Но сначала мн хотфлось бы, да и 
нужно, продолжить другую, уже начатую черточку, вывести ее за 
предълы личныхъ отношевій. 

Удивительно бережное отношене къ личности другого Николай 
Өедоронвипъ проявлялъ не только въ задушевной бесћвзћ, но и въ 
страстяомъ спорв. У него какъ будто вовсе не было столь есте- 
ственнаго во всякой борьбъ желавія уколоть противника, причи- 
нить ему боль и, тьмъ болЂе, совершенно смять его, затоптать, 
разъ онъ поскользнулся. Легче, чъмъ кто-либо другой, онъ замф- 
титъ, бывало, слабое мъсто оппонента, но никогда ошибку не по- 
ставить въ фальшь, нелвпость не отождествитъ съ глупостью и 
даже подтасовку не объяснитъ влонамЪъренностью. Скорће наобо- 
ротъ: весомяънную глупость и прямую недобросовВствость оппо- 
нента онъ истолкуетъ, какъ его ошибку или неловкость. Иной смо- 
розившій въ увлечени какую-либе чушь, могь быть прямо обрадо- 
ванъ, если на нее отвФтить Николая Өедоровичъ: легче, не съ 
такимъ глупымъ и униженнымъ видомъ можно было посл этого 
отступить съ неудачной позищи. Да и вообще, въ спор съ Нико- 
лаемъ Өедоровичемъ легче, чфмъ съ къмъ-либо другимъ, каждому 
было отказаться отъ своего мн$ня, такъ какъ вамолюбіе при 
этомъ, обыкновенно нисколько не страдало, а иногда и выигры- 
вало. 

Благодаря этому свойству Николая Өедоровича, съ нимъ было 
легко вести даже «непріятные разговоры» (бываютъ вЪдь такіе, 
и иногда они даже неизбёжны между людьми). (Со свойст- 
венною ему чуткостью, Николай Өедоровичъ въ такихъ случаяхъ 
всячески постарается, бывало, обойти больное мВсто у собесздника, 
а если его нельзя не задћть, то такъ бережно прикоснется, что 
тотъ едва почувствуетъ. Все, что нужно, онъ скажетъ, но такъ 
2то сдвлаетъ, чтобы причинить какъ можно меньше неприятности: 
самымъ легкимъ намекомъ воспользуется, милую шутку ввернетъ, 
иоходяшщ анекдотъ разскажетъ... А если и сдфлаеть больно, то 
каждому ясно, что онъ самъ стоадаеть при этомъ не меньше. И, 
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конечно, ръдко находился человъкъ, ‘который при этихъ условіяхъ 
сталъ бы вло помнить. 

Такимъ же Николай Өедоровичъ былъ и въ дфловыхъ сноше- 
нінхъ, такимъ же—въ общежитии. Удивительно легко, какъ съ близ- 
кимъ, какъ съ роднымъ человЪкомъ чувствовали себя съ нимъ 
даже малознакомые люди. «Ахъ, какой милый человВкЪ!» —гово- 
рили приходившіе съ нимъ въ соприкосновеніе, не давая даже, быть 
можетъ, себ отчета, какое именно свойство встрћтившагося имъ 
лица легло въ основу этого впечатлфнія. 

Но мы, тянувшіе съ Николаемъ Өедоровичемъ общую лямеу, 
конечно, хорошо къ этому дратоц®нному свойству его присмотр%- 
лись и— нечего таить —широко имъ пользовались. Редакторское 
дЪло очень вЪдь деликатное: волей-неволей приходится иногда 
касаться очеңь чүвствительныхъ душевныхъ струнъ у авторовъ. 
И такъ легко при этомъ сдфлать тому или иному изъ нихь 
больно, -- отнюдь не желая этого и даже всячески остерегаясь. 
Вынужденные въ общей работ сообразоваться съ силами и спо- 
собностями другъ друга, мы, конечно, очень скоро убвдились, что 
НИЕТО лучше Николая Өедорэвича не можегь выполнить этой 
самой трудной, быть можеть, иногда и самой мучительной изъ ре- 
дакторскихъ функцій. И боюсь, —не черезъ-чуръ ли мы злоупотре- 
бляли въ этомъ отношеніи неизм$нною готовностью Николая Өе- 
доровича взять на свои плечи главную тяжесть въ товарищескомъ 
ДВ. И отъ него вфдь эта нелегкая обязанность, которую мы 
такъ часто на него сваливали, требовала всякій разъ особаго 
нервнаго вапряженія... 

Драгоцвнныя въ личныхъ и дВловыхъ отношеніяхъ душевныя 
свойства Николая 9едоровича,—его тактъ, его деликатность, его 
доброжелательность--и въ общественной жизни являлись назам%- 
НИМЫМИ. 

Къ общественному дфлу онъ, можно сказать, тянулся такъ же, 
какъ тянулись къ нему люди: если его звали въ общественную 
организацію, то онъ не могъ почти отказаться; если онъ входилъ 
въ нее, то почти не въ силахъ былъ вырваться. Если обществен- 
ное дфло сваливали на него одного—а это случалось нервдко, — 
то онъ его тащилъ, даже не пытаясь отказаться. Это былъ 06- 
щественный человфкъ по своей натур, и я думаю, что большая 
часть его жизни протекла за общественнымъ д%ломъ; можно 
было опасаться, что онъ кончитъ ее на общественной арен%. 

Въ послдніе годы, когда всякое волненіе для Николая @едо- 
ровича могло быть смертельнымъ, а присутствіе въ общественномъ, 
въ особенности въ большомъ собраніи было безусловно вред- 
нымъ, приходилось принимать особыя м%ры, чтобы ограничить 
его участіе въ общественной жизни. Нердко однако эти усилія 
оказывались тщетными. Пришлось, напримвръ, вести спещальную 


агитащю, чтобы въ Вольно-Экономическомъ обществъ его не вы- 
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брали президентомъ. И удалось этого достигнуть. Правда, и то 
помогло, что Н. Ө. былъ боленъ, на собраніи не присутствовалъ 
и даже далъ позволеніе отъ его имени отказаться, что и было 
сдвлано въ самой категорической формЪ. Но обществу трудно 
было съ такимъ человВкомъ разстаться. Спустя немного времени, 
вдругъ узнаемъ, что онъ выбранъ членомъ совВта и согласился, 
Выбиравшіе руководились твмъ соображеніемъ, что важно удер- 
жать его въ соввтв для исключительныхь случаевъ, а что на обыч- 
ныя засфданія онъ можетъ даже не являться. Но—эта роль была 
не для Николая Өедоровича. Вотъ и въ Комитетв Литературнаго 
Фонда, для котораго овъ такъ много за свою жизнь поработалъ... 
Не смотря на наши настоянія, его выбрали предсфдателемъ, съ 
такимъ-же разсчетомъ, что кое за него будетъ двлать товарищь 
председателя. Но, если бы смерть не похитила Н. Ө. такъ скоро 
по возвращен!и его изъ-за гравицы, то, конечно, этотъ разсчетъ 
не оправдался бы. Ше такой это былъ человЪкъ, чтобы только 
числиться. 

Къ общественнному дфлу онъ относился на рвдкость серьезно. 
Въ частности, трудно было бы указать другого среди членовъ с0- 
отвВтетвующихь обществъ, кто такь же исправно посвщалъ бы 
засфдан!я, такъ же вдумчиво относился бы къ возникавшимъ въ 
нихъ вопрогамъ, такъ же сильно озобоченъ былъ правильнымъ 
ихъ рвшевіемъ. Общественной организащей, въ которую онъ вхо» 
дилъ -- правильнЪе, впрочемъ, будеть сказать: вообще обществен- 
ностью Николай Өедоровичъь дорожилъ чрезвычайно, и едва ди 
вто такъ сильно волновался за ея судьбу, за ея честь и достоинство. 

Вспоминается мнв день смерти Л. Н. Толстого. Николай Өе- 
доровичъ былъ въ то время боленъ, и докторами ему категорически 
было запрещено выходить изъ дому. Между тёмъ среди интелли- 
генціи была потребность и явилась мысль собраться, гдз только 
можно, —собраться быстро, самочинно, безъ повЪстокь—предуире- 
дивъ такимъ образомъ полицейсвіе запреты, которые не трудно 
было предвидвть. Между прочимъ, назначено было такое собраніе 
и въ О.-Петербургскомъ Ли:ерагурномъ Обществв, предсћдателемъ 
котораго быль Николай Өедоровичъ. Передъ условленвымъ часомъ 
Т. А. Богданович (племянница, Николая Өедоровича) телефонируетъ: 

— Никакъ не можемъ удержать дядю... Во что бы то ни стало 
хочеть Бхать и докторовъ не слушаетъ... Прівзжайте, можетъ быть 
вамъ удастся уговорить... 

ду и застаю Николая Өвдоровича совершенно одфтымъ. 
Даже подступиться къ нему трудно: свое присутствіе въ собранін 
счугаетъ безусловно необходимымъ. Главный мотивъ: собравіе са- 
мочинное, заранфе не подготовленное, члены совЪта могутъ не 
придти, можетъ нагрянуть полиція, онъ-—отвфтетвенное лицо и 
долженъ быть на мств... Между тъмъ онъ хорошо сознаетъ свое 
состоаніе, да и чувствуетъ, что физическія силы оставляютъ его. 
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Еле-еле удалось уговорить, но и то подъ условіемъ, что, въ случа 
малћйшей внутренней или внзшней опасности для собранія я не- 
медленно вызову его по телефону, а онъ ‘будетъ сидЪть и ждать 
совершенно готовымь. Я обфщалъ и-—признаюсь —это обфщан!е 
выполнилъ бы: даже съ несомнзннымъ рискомъ для жизни Ни- 
колая Федоровича вызвалъ бы его. Къ счастью, все обошлось бла- 
гополучно. 

Нужво было видфть Николая Өелоровича въ собраняхъ, когда 
разгорались страсти, или происходило внезапное замфшательство, 
или, наконецъ, вачинался разбродъ, и являлось такое чувство, 
какъ будто бы вс заблудились. Какъ быстро онъ нахолилъ до- 
рогу, собиралъ и объелинялъ разошедшихся и какъ часто увлекалъ 
ихъ за собою! Въ этихъ случаяхъ прямо незамћнимыми являлись 
его чуткость, его стойкость та самая душевная мягкость, о которой 
я. говорилъ выше. 

Личныхъ враговъ у Николая Федоровича не было, —по крайней 
мЂр%, въ тъхъ собраніяхъ, гдъ онъ выступалъ, ихъ обыкновенно 
не оказывалось. Да и трудно было завести съ нимъ личные счеты, 
когда онъ весь горълъ общественнымъ интересомъ, когда готовъ 
былъ поступиться всВмъ, чЪмъ лично мотъ быть заинтересованъ' 
Даже въ партійныхъ соображеніяхъ его никогда почти не запо- 
дозривали. Уже это одно обезпечивало внимательное, вдумчивое и 
отзывчивое отношевіе къ тому, что онъ скажетъ, что предложитъ, 
къ чему позоветъ. 

А, затВмъ, съ какимъ искуствомъ онъ разберется, бывало, въ 
томъ, что смутило, разъединило или запутало собравшихся! И 
какъ деликатно онъ это сдфлаетъ,—такъ, что никого почти не за- 
дћВнетъ, ни въ комъ не породитъ горькаго чувства, ни съ чьей 
стороны не вызоветъ ръзкаго отпора. Одно онъ мягко исправитъ, 
другое повроетъ остроумной, но безобидной шуткой, третье сгла- 
дитъ, устранивъ р%зкость и не затронувъ сущности... Покаюсь: мы, 
друзья Николая Федоровича, не разъ готовы были с%товать на 
него, что онъ слишкомъ терпимъ и мягокъ, что отъ однихъ нужно 
было бы ръзко отмежеваться, другое нужно было бы съ негодова- 
ніемъ отбросить... О! и отбросить онъ могь и еще какъ отбро- 
сить... Но въ громадномъ большинств его роль была другая: не 
проводить грани, которыя, конечно, въ общественной жизни нужны, 
а стирать ихъ, когда они не нужны, ---не разъединать людей, ко- 
торые идутъ въ разныя стороны и которые могутъ только мёшать 
другъ другу, а собирать и объединять твхъ, которымъ по дорог 
и которые могуть въ данной стащи пути идти сомкнутыми 
рядами... 

Онъ не только объединялъ, но и поднималъ людей. Въ общес- 
твенныхъ выступленіяхъ, какъ и въ частномъ общеніи съ нимъ, 
они находили лучшую часть самихъ себя. И если тянулись къ 
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нему и другъ въ другу, то именно лучшими своими сторонами. 
Не малую роль играло въ этомь уже упомянутое «не посред- 
ственное чувство. 





Но что такое «непосредственное чувство»? 

Во мвогих» случаяхь, песомнВнво, были бы умфстны другія, 
если не «забытыя», То малоупотребительныя теперь слова. «По- 
ступите такъ, какъ велить вамъ ваша честь; исполните то, что 
требуетъ отъ васъ ваша совВсть» ,—воть что чаще всего озвачалъ 
совЪтъ Николая Өедоровича: «довЪфрьтесь вашему непосредотвен- 
ному чувству». Но онъ употреблялъ это выражене и въ другихъ 
вначеніяхъ. Оно обнимало, въ его употребленіи, напримвръ, чув- 
ство гражданскаго долга (которое онъ нерфдко называлъ «полити- 
ческой соввстью») и цфлый рядъ другихъ чувствъ-велъній. Ввр- 
вве всего, что подъ непосредственнымъ чувствомъ онъ разумълъ 
совокупносль тћъхъ неразлагаемыхтъ, хогя и сложныхь душевныхъ 
движеній, въ которыхъ оэлементъ чувства слить съ элементомъ 
воли, —тВхъ душевныхь движеній, которыя возбуждаютъ въ лю- 
дяхъ, вапримвръ, красота, добро, правда. ВЪдь, красота не только 
даетъ наслажденіе, во и влечетъ къ себ, а безобраз!е вызываетъ 
отвращене,—причиняетъ непріятность и вмВств съ тВмъ отталки- 
ваетъ... 

Жизнь слишкомъ сложна, и ве всегда совокупность встрвтив- 
шихся на вашемъ пути обстоятельствъ вы сможете охватить логи- 
ческой формулой. Жизнь часто неотложно требуетъ отъ васъ дћй- 
ствія, и вамъ даже некогда охватить своею мыслью сложную 
обстановку и сдВлать сознательный выводъ. Волей-неволей прихо- 
дится довряться «непосредственному чувству». Въ сощальной 
жизни это то же, что инстинктъ вт біологической еферв. И благо 
тому, у кого оно дфйствуеть живо, отчетливо, цфлесообразно. 

Николай Өедоровичъ прямо жалвлъ тфхъ, у кого какъ бы 
нфть этого непосредственнаго чувства, у кого оно слишкомъ слабо 
и вяло дЪйствуеть. 

— Вотъ, вВдь, и умный человъеъ №. №.—не разъ говаривалъ 
онъ съ сердечною болью иро того или иного общественнаго дБя- 
толя, —а не чувствуеть... Ну, какъ можно было такъ поступить? 
Не сообразилъ, вы говорите? Да что же тутъ соображать? ВЗдь, 
это сразу чувствуется... 

Доввряя непосредотвенному чувству, Николай Өөдоровичъ не 
любилъ сложныхъ и вамысловатыхъ плановъ, строя и выполняя 
которыя легко можно потерять эту, наиболћЂе надежную, по его 
мнънію, основу поведенія. Онъ не выносилъ также политиканства, 
когда люди сознательно скрываютъ, а вмъетв съ твмъ часто и 
теряютъ свое непосредственное чувство. Не любилъ онъ и людей, 
у которыхъ непосредственное чувство слабо, и да, и вътъ на одинъ 
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и тоть же вопросъ отвъчаетъ. Зыбкая душевная основа втихъ 
людей вызывала въ немъ даже что-то въ родв брезгливости. 
Также онъ относился и къ часто практивующимся непрямымъ 
пр!емамъ борьбы съ противниками, когда есть обвинен!е и въ то же 
время какъ бы нЪтъ его, а что есть несомнЪнво, это--- желаніе автора 
уклониться отъ отв тотвенности... У самого Николая Өедоровича 
непосредственное чувство реагировало быстро, энергичво, прямо и 
на р3дкость отчетливо. 

Доброта у него была тоже непосредственная, какъ-бы ничЪмъ 
не прикрытая, во всякій моментъ готовая къ дъйствію. Стоило 
только нужлающемуся въ ней подойти къ Николаю Өедоровичу... 

Нужда, горе, несчаст!е другого причзиняли ему несомнзнное 
страданіе, почти физическое... И это—при свойственной ему жизне- 
радостности... 


Жизнь Николая Өедпровича проходила, конечно, со всячинкой. 
Но а не могу прицомнить ни одного его горькаго воспоминанія. 
Въ частности, ему пришлось претерпвть все, что полагается небла- 
гонадежному русскому интеллигенту. Въ тюрьмахъ онъ сиживалъ... 
Но я знаю только то, какъ онъ съ В. Г. Короленкомъ игралъ 
въ чехарду въ Вышневолоцкой тюрьмћъ, какъ они тамъ впервые 
встрВтились и съ тъхъ поръ сдружились. Объ этомъ, дЪйстви- 
тельно, любилъ вспоминать и разсказывать Николай Өедоровичъ... 

Въ ссылквВ онъ живалъ... Но опять тави я знаю только то, какъ 
ихъ привезли въ Тару, какъ они наняли цзлый домъ за 5 руб. 
въ м$фсяцъ, какъ прекрасно устроились... 

— И такъ мы хорошо себя съ Александрой Нивитичной по- 
чувствовали. Уснуть можно спокойно, съ обыскомъ. знаемъ, не 
придутъ... 

За время нашей совместной работы въ «Русскомъ Богатств®» 
Николая Федоровича дважды высылали: одинъ разъ онъ жилъ въ 
Куоккалв (на той же «Прямой дорожЕЪ», гдв и умеръ), другой разъ 
въ Ревелъ. Я знаю, какой ущербъ наносили ему эти высылки, въ 
какое разстройство он приводили вс его дъла и отношенія. Но 
онъ самъ—если и вспоминалъ потомъ о нихъ, То... со вздохомъ 
блатодарности: спасибо-де начальству, позаботилось, —тавкъ славно 
я отдохнулъ и поправился за это время. Хотя бы и опять вы- 
слали... 

Даже въ самые послћдвіе годы, совсфуъ уже больной, вле 
таскавшій ноги, онъ не утратилъ своей жизнерадостности. Если 
онъ и вздыхалъ порою, то о томъ лишь, что не сможетъ работать 
во всю, идти «въ корнъ», что придется, пожалуй, перейти «на 
пристяжку». Если болъзни по временамъ и удручали его, то, глав- 
нымъ образомъ, тъмъ, что онъ причиннетъ ими другимъ непріят- 
ности. Ему казалось даже, что въ окружающихь его немощи 
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должны вызывать чуть ли не отвращене... Минувшей зимой, посл 
сердечнаго припадка, который прололжалея н%№сколько часовъ и отъ 
котораго Николай Өедоровичъ чуть не умеръ, онъ заснулъ, нако- 
нецъ. Утромъ семейные вдругъ слышатъ пвнів въ его комнат: 
Оказывается, это овъ спЪшить подать радостную в%сть о своемъ 
воскресени. Эта пасня въ цвломъ рядз сердецъ отозвалась, ко- 
нечно, радостью. Воскресен!е было однако очень ненадежное, и 
больной ипродолжалъь оставаться на границ между жизнью и 
смертью. Но и ту:ъ, собирая, быть можетъ, послъднія силы, онъ 
продолжалъ отгонять уныніе, старался свять радость. Сзучались 
даже недоразумн1я: близые принимали иногда за бредъ его шутки 
и каламоуры, совершенно неожиданныя и неввроятныя въ его по- 
ложени... И теперь, отходя въ послъдній разъ ко сну, съ твмъ, 
чтобы уже больше не проснуться, Николай Өедоровичъ нап'Ввалъ 
пвсенку. Какъ спокойно спали въ эту ночь его близке,—и безъ 
него ужъ проснулись со своимъ неописуемымъ горемъ. Отъ него 
же и послЪднев впечатлъніе было радостнымъ... 


Вспоминается мнв 4 марта 1901 года, —день Казанской демон- 
страціи. Уже наканувъ петербургскую интеллигенцию начала охва- 
тывать тревога. Когда вечеромъ, довольно поздно уже, я пришелъ 
въ Союзъ Писателей, тамъ было людно и шумно. Кавъ разъ въ 
этотъ вечеръ союзъ принималъ гостей, — артистовъ Московскаго 
Худ жественнато театра. Но уже на площадкахъ лЪсгницы и въ 
передней я ветрвтилъ небольшія кучки людей, тревожно между 
собою перешептывавшихся, У нъкоторыхъ была настоятельная 
потребность переговорить в% виду надвигающихся событій, но 
вдвсь, въ небольшихь пох повяхъ союза, прямо было негдв 
приткнуться... 

Небольшою, совершенно случайной группой, мы ръшили уйти 
къ кому-нибудь на квартиру. Помню, тутъ были и марксисты, и 
нароцники,—чуть ли это было не первое мирное соприкосновен!е 
между враждовавшими фракціями и, пожалуй, самое задушевное. 
Что дЪлать? Вопросъ былъ трудный. Николай Өедоровичъ, какъ и 
другіе, видимо, быль удрученъ имъ. Плана, несомнънно, и у него 
не было. 

Не было у него плана и на елвдующій день, когда мы со- 
шлись съ нимъ, подходя къ Казанской площади. Но когда онъ 
увидалъ, какъ избиваютъ прижатую къ собору и окруженную со 
всахъ сторонъ молодежь, то онъ вналъ, что дълать. Ни одного 
мгновевія онъ не колебался... 

Непосредственное чувство иногда прорывалось въ Николаћ 
Өедоровичф столь бурно, что прямо нельзя было узнать этого 
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мягкаго, деликатнаго, выдержаннаго человвка. Вспоминается мяћ, 
напримъръ, одинъ митингъ въ «дни свободы». Это былъ митингъ, 
посвяшенвый польскому вопросу, въ валћ Тенишевскаго училища. 
Публика была почти исключительно интеллигентная, во всякомъ 
случаВ таковая р®тительно преобладала. И ораторы былч изъ 
интеллигенпіи. Но въ разгаръ митинга на эстрадв вдругъ появился 
молодой рабочій и началъ всячески поносить русскую интелли- 
генцію. 

Навалось бы, въ этой валђ, при этом состав публики, овъ 
не могъ встрътить отклива. Но... Тогда вфдь очень многіе готовы 
были преклсниться передъ пролетаріатомъ, готовы были даже бро- 
сить все то святое, чистое, цвнное, съ чфмъ русская интеллиген- 
ція стремилась прорваться къ народу. И ораторъ нашелъ откликъ; 
его ръчь стали прерывать апилодисментама, можно было думать, 
что онъ овладђетъ аудиторіей. ТЪ, у кого не было склонности 
признать такую «ликтатуру пролетаріата», чувствовали себя, ко- 
вечно, до нельзя скверно... 

Вдругъ съ шумомъ вскакиваетъ Николай Өедоровичъ, чуть ли 
не роняетъ столъ, за которымъ онъ сидЪлъ въ президіумЪ, выбв- 
гаетъ къ переднему краю эстрады, прерываетъ оратора... Конечно, 
немного словъ ему понадобилось, чтобы вернуть собравшихся къ 
чувству исторической правды, которое они потеряли: достаточно 
было напомнить безчисленныя жертвы, принесенныя интелли- 
генщей... Посл того, какъ обезсиленный своей вспышкой Николай 
Өедоровиаъ вернулся къ своему мвсту. залъ долго еще гремълъ 
отъ овацій по его адресу... Прерванный ораторъ (въ дВйствитедь- 
ности, какъ оказалось, это былъ интеллигентъ, лишь замаскирован- 
ный рабочимъ) пытался продолжать рвчь... Но его даже не слу- 
шали... 

Дъйств!е непосредственнаго чувства Николая Федоровича въ 
данномъ случаћ не ограничилось, конечно, Тенишевскимъ залом, 
Произведенный имъ переломъ въ настроеніи собравшихся отра- 
вился, какъ можно думать, въ широкихъ кругахъ интеллигенщи. 
И— кто знаетъ?— быть можеть, мноме, благодаря тому, что произошло 
на польскомъ митингВ, воздержались отъ такихъ словъ и дъйствій, 
которыхъ сами бы потомъ стыдились... 

Этимъ-то особенно и дорогъ былъ въ общественной жизни Ни- 
колай Оедоровичъ... Какъ бы ни былъ сложенъ вопросъ, какъ бы 
ни были труды внфшяя и вяутреннія обстоятельства, какъ бы 
ни быль великъ соблазнъ и какъ бы ни было велико замфшатель- 
ство, можно было надфяться, что его яепосредственное чувство 
выручить, что твердая почва изъ-подъ ногь у него не высколь- 
знетъ, что изъ всвхъ возможныхъ при данныхъ условіяхъ выхо- 
довъ онъ изберетъ наиболље красивый, наиболће справедливый, 
наиболве жизненный. Думаю, что многіе, какъ и я, испытывали 
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особое чувство бодрой увЗренности, когда онъ присутствовалъ въ 
собраніи. Съ нимъ не заблудимся... 


Вспоминается мнв еще ночь съ 8 на 9 января 1905 г., когда пе- 
тербургская интеллигенщя металась въ ужас передъ надвигавши- 
мися кровавыми событіями. Въ частности, особенно рельефно 
встаетъ въ моей памяти одна сценка. 

Депутація, избранная собравшимися въ редакщи «Нашихъ 
Дней» для переговоровъ съ правительствомъ, не застала министра 
внутреннихъ дълъ (Овнтополкъ-Мірскаго. Дежурный адъютантъ 
ревоменяовалъ, разъ двло неотложное и важное, обратиться къ 
товарищу министра, г.-м. Рыдзевскому, который нэходится рядомъ 
въ департаментв полищи. 

Приходимъ, посылаемъ визитныя карточки, но онъ принять 
отказывается, —вавятъ. Посылаемъ еще разъ: дфло неотложное, 
чрезвычайно важное и много времени мы ве отнимемъ. Опять 
отказъ: викавихъ дфлъ съ неизвъстными людьми у товарища ми- 
нистра быть не можетъ. Мы рвшительно заявили, что не уйдемъ, 
пока не увидимъ Рыдзевскаго, и свли въ передней. Въ департа- 
ментв это произвело замфшательство; слышимъ, что происходитъ 
какая-то бЪготня; наконецъ, приглашаютъ... 

При нашемъ входв пріемнан наполнилась еще какими-то 
людьми: очевидно, были собраны всв, имзвпиеся подъ рукой охран- 
ники. Въ самомъ дЪлЪ: время ночное, пришла какая-то бавда и 
держитъ себя совсъмъ не такъ, какъь мирнымъ обывателямъ пода- 
гаетен держаться въ лепартаментв полищи... Входить и гене- 
ралъ: 

— Что угодно? 

К. К. Арсеньевъ спокойно, сжато и ясно изложилъ цфль на- 
шего посвщен!я. Генералъ какъ будто даже не понялъ. Какъ 
могутъ, въ самомъ цьлЬ, какіе-то неизвестные люди обсуждать 
дЪйств!я правительста и еще вмЪшиваться въ его планы?.. 
Тогда выступилъ Николай Өедоровичъ. Съ захватывающимъ чув- 
ствомъ, горячо волнуясь, но сдержанно и сжато, чтобы сберечь 
генеральское время, онъ сказалъ о твхъ ужасныхь и непоправи- 
мыхъ послЪдствіяхъ, какія могутъ произойти, и о томъ, какъ легко 
ихъ, въ сущности, предотвратить... Ни малвйшаго впечатлВнія... 
Отввтъ тотъ же: вс мвры приняты и, викакихъ перемънъ не бу- 
детъ. Послі этого осталось только выступить В. А. Мякотину и... 
поставить точку. Совершенно, вздь, ясно было, что въ ствиЪ, ко- 
торая отдъляетъ генерала отъ насъ, ивгъ двери, что пробить 
ее невозможно. 

Нашъ тогдашній вигитъ къ Витте инв вспоминается менфе 
отчетливо. Помню лишь, что мы всћ и на разные лады пытались 
добраться до его «непосредственнаго чувства»; можеть быть, пы- 
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тались нЪсволько безпорядочно, но старались долго и усердно. 
Усерляће всфхъ старался, конечно, Николай Өедоровичъ. Но и 
тамъ мы встрв гили стьну,—стВну карьеризма и политиканства, — 
преодолВть которую было такъ же невозможно. 

Для людей, отдфлеяныхъ подобной стъной, Николай Өедоровичъ, 
конечно, былъ и навсегда остался чужимъ человБкомъ, против- 
никомъ, пожалуй врагомъ. . 

Но для тъхъ, кто находится по эту сторону ст$ны, онъ—по- 
вторяю — казался, вт особенности въ нВкоторые моменты, очень 
близкимъ. Многіс селовны были его считать вполаћ своимъ чело- 
въкомъ, стремились зачислить его въ свои списки. Многіе тяну- 
лись къ нему лучшими своими сторонами, но это не значитъ еще, 
что ози сошлись бы съ нимъ и всъми остальными. 

Челов® к”, онъ быль вполнВ опредфленный: съ цвльнымъ міро- 
созерданіемъ, съ ярко выраженнымъ настроевіемъ. То и другое 
онъ вЫносилъ въ теченіе долгой жизни, полной мысли, труда и 
борьбы. Расчеты па то, что онъ могъ бы кое-чъмъ поступиться, вое- 
что смягчить, кое-отъ чего отказаться въ основахъ своего міровоз- 
зрВнія и настроевія, конечно, были бы нелгпы. 

Чтобы очертить его общественное міровозарЪніе, достаточно 
два штриха. Читатели уже видвли, какъ онъ относился къ чело- 
вфческой личности, они уже знаютъ, какъ онъ былъ преданъ об- 
щественности. Это былъ демовратъ въ полномъ смыслћ этого слова, 
демократъ, для котораго равно были дороги и организованная, 
дћятельная, правильно-функдіонирующая общественность, и цфльная, 
неповрежденная, свободная личность, и интересы шировихъ тру- 
довыхъ массу... 

Это быль соціалистъ, и при томъ не только во имя любви къ 
дальнему съ его высокими идеалами, но и во имя любви къ ближ- 
нему съ его повседневными интересами, во имя той дятельной 
любви, которая была столь характерна для Николая Федоровича. 
Достаточно этихъ лвухъ выпуклыхъ сторонъ его міросозерцанія, 
чтобы сказать, что онъ могъ сойтись далеко не со всеми, кому 
онъ казался близкимъ. Въ партійномъ отношеніи онъ, какъ извћетно, 
входилъ въ составъ и даже стоялъ во главЪ парти народныхъ 
соціалистовъ... 

Мы находимся въ небольшомъ собран, которое Николай 
Өедоровичъ только что очень удачно вывелъ изъ труднаго поло- 
женя. Слышу, какъ одинъ писатель говоритъ другому вполголоса: 

— Воть тема: не использованныя исторіей силы... 

Ообесвдникъ посмотрфль вопросительно. 

— А эт^—указалъ онъ головой на Николая Өедоровича—развъ 
использованная исторіей сила? 

Да! развЗ эта сила была использована истор!ей?.. Я отмЪтилъ 
лишь нћкоторыя черты Николая Өедоровича, при чемъ не силы 


172 0. КРЮКОВЬ. 


его меня занимали, а дутевныя свойства. Езля бы говорить о 
силахъ, то надобно было бы разсказать и объ его ум, чрезвы- 
чайно ясномъ, быстромъ и гибкомъ, и объ его образованности, 
крайне разносторонней, и объ его работоспособвости, прямо изу- 
мительной, и въ его опытности, необычайно широкой, и объ его 
практичности, въ интеллигентной средз столь рЪдкой... О мно- 
гомъ бы еще пришлось разекавать, —богато одарила этого чело- 
ввка природа. 

И не на томъ попришћ, на которомъ овъ всю жизнь оставался, 
ему, казалось бы, нужно было работать: не въ маленькихъ полу- 
задушенныхь общественяыхъ организаціяхъ, а въ организаціяхъ 
народныхъ, широкихъ и свободныхъ. Силъ у него и на обширное 
поприще хватило бы. «Русское Богатство» было главное любимое 
ҳВло Николая Өедоровича, въ которое онъ вносилъ чрезвычайно 
много. Но и не съ тавимъ бы дфломъ онъ могъ оправиться! Но 
та зрена, на которой онъ могъ бы развернуть свои силы, еще 
не завоевана. И вотъ, богато одаренный природою человВкъ ока• 
зался очень плохо использовавным'ъ исторіей... 

Но не намъ свтовать; мы не принадлежимъ къ обиженнымъ, 
Сколько радостей, порою наслажленія получили мы, живя и работая 
съ этимъ рвдкимъ человъкомъ. И лаже теперь, когда онъ ушелъ 
оть насъ, мы полны бодрой уввренности въ томъ дБлЂ, которому 
служимъ, въ томъ направленіи, въ которомъ идемъ; если такой 
чуткій къ добру и правдв человъкъ, какъ Николай Өедоровичъ, 
служилъ этому двлу, шелъ въ этомъ направленіи, то стало быть, 


тутъ втъ ошибки... 
А. В. П. 


Памяти Н. Ө. Анненекаго. 


Помню такую сцену. Около телефонной трубки робко и ваствв- 
чиво толпятся передо мной маленькіе ребятки —-Богдановичи. 
Скарлатина заставила ихъ перекочевать изъ своей квартиры на 
сторону, а двлушка скучаетъ въ разлукћ, и воть разъ въ день 
приходится имъ заходить въ квартиру мало знакомыхъ людей и 
по телефону обмъняться съ двдушесӣй нвсколькими словами. ДВ- 
душка этоть—Николай Өедоровичъ Анненскій... 

Мы просимъ номеръ 144—66, и воть начинается бесзда... 

До меня долетаютъ лишь отрывки, но я уже догадываюсь, 
когда мои маленьк!е гости говсрятъ именно съ цфдушкой, а не съ 
кфмъ-либо другимъ изъ семьи. Тогда начинается особое оживлевіе 
и веселье, слышатся взрывы смзха, изумленныя восклицанія, не- 
терпфлизая толкотня около трубки и счеты ивъ-за очереди. Это 
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съ несомнфнностью указыкаетъ, что у телефона—дфдушка и по 
обыкновенію разсказываеть что-то ужасно интересное и веселое. 

— Что?.. кошка?.. родила?!.. Сколько котенятъ?.. 

По мвогообразвымъ восклицаніямъ, любопытетвующимъ вопро- 
самъ и озабоченнымь просьбамъ моихъ госгей, даже я, человъкъ 
посторонній, составляю себв отчетливую характеристику каждаго 
котенка, остроумно изображенную дћдушкой, и заражаюсь общимъ 
весельемъ, Съ котять неутомимый и неистощимый дфдушка, всегда, 
казалось бы, такъ заваленный серьезной работой, переходить на 
другіе предметы, и все у него трепещетъ жизнью, весельемъ, все 
полно захватывающаго интереса. Въ заключене—как1е-то стихи 
на бабушку, производищіе необычайную сенсацию... 

Я вакъ теперь слышу это радостное дътское оживленіе, ясный 
см'Бхъ, легкое междоусобіе изъ-за трубки телефона, —и думаю о 
томъ, что не только дфти, но и воВ взрослые, молодые, пожилые 
люди, которихъ мнЪ пришлось видфть и внать, —вев въ бесЪдВ 
съ Николаемь Өелоровичемъ какъ- то невольно, непримфтно для 
себя, сввтліли, оживлялись и омЪялись тъмъ же яснымъ смВхомъЪ, 
какъ его маленькіе внучата. Всъмъ и всегда онъ былъ интересенъ, 
всћхъ легко, безъ веякихъ усилій съ своей стороны, бралъ въ 
плънъ, очаровывалъ своимь блестащимъ + остроуміемъ, согръвалъ 
веизмъннымъ радушіемъ, заражалъ и выпрямлялъ унылыхъ и 
пасмурныхъ еко..мъ веселымъ, бодрымъ ‘мило-шутливымъ настрое- 
немь. Въ нецогожій, холодный и вітреный день поздней осени 
иногда глянегъ солнце сквозь разорванныя облака, на минутку 
освфтитъ ласковым» овътомъ унылую землю, —и прояснъють вдругъ 
знакомыя дали, ваблеститъ зеркальными осколками вода въ колеяхъ 
дороги, среди побурћвшаго жнивья зелеными пучками весело още» 
тинится молодая травка, —улыбнется и просвЪтлћетъь добрымь и 
радостнымъ свфтомъ ликь природы. Такимъ милымь свЪтомъ 
вечернимъ былъ и Н. Ө. въ посльдые годы невеселой русской 
ЖИЗНИ... 

Силу обаявія Николая 9здоровича маъ приходилось наблюдать 
на людяхъ, по политическимь симпатіямъ очень далевихъ отъ тВхъ 
взглядовъ, какихъ держался самъ Н. Ө. Помню, на юбилейное 
васвданіе, посвященное 50-лВтю Литературнаго Фонда, я вата. 
щилъ своего прятеля— профессора, человЪ ка беззаботнаго каса. 
тельно политики и литературы, но для порядка поругивавшаго не 
только «товарищей», но даже и к.-д—товъ. На засфдав и въ числв 
другихъ ораторовъ выступалъ и Н. Ө. Аняенскій. РЪчь его была 
посвящена памяти Н. К. Михайловскаго, Это было выступлен!е 
чисто академическое, не-боевое, гдв обыкновевно съ особымъ 
блескомъ развертывался П. Ө.,—но и эта, ва мой взглядъ, спо- 
койная и ровная рЪчь изумила и зажгла моего праваго пріятеля 
огнемъ своей искренней вёры въ торжество великой борьбы за 
свободу и благо народа, плЪнила своимъ юношескимъ энтузіазмомъЪ. 
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— Въдь вотъ... старикъ... Много-ли и жить-то ему осталось? 
Все равно, ничего не увидитъ осуществлевнымъ изъ того, о чемъ 
волнуется... А горить, какъ юноша. 

Обаяніе же его въ обыденной жизни—на людей, имфвшихъ 
счастье близко соприкасаться съ нимъ, было положительно безгра- 
нично. Его искрометное остроуміе, никогда не покидавшая его 
бодрость, озаренная ясность, удивительная чуткость сочетались съ 
особой душевной деликатностью, участливостью и ум н1емъ подойти 
въ человзку. Даже въ объясненіяхъ съ полищей, столь часто выпа- 
давшихъ ва долю Н. Ө., онъ способевъ былъ сохранить благо- 
душную мягкость, и эта его выдержка, благородная, спокойная, 
отманво любезная манера бесфды, прикрытая флеромъ легкой, 
почти невамВтной, невольной ироніи, очаровывала даже гг. при- 
ставовъ и полипіймейстеровъ... 

Мн%, провинщалу, не пришлось быть свидћтелемъ наиболће 
видныхъ общественныхъ выступленій Н. Ө—ча, которыя совпали 
съ годами освободительнаго движенія. Я познакомился и получилъ 
возможность часто видЪться съ вимъ уже позже, въ годы обще- 
ственной допрессіи, въ пору «успокоевія», и видвлъ его большею 
частью въ тБеномъ кружев единомышленниковъ—на партійныхъ 
собраніяхъ и на четвергахъ въ < Русскомъ Богатство». 

Былъ онъ нашимъ нензмвнвымъ и несравненнымъ предеВда= 
телемъ. Въ засфданія ваши онъ вносилъ всегда особенное ожи- 
влен!е своимъ искрометнымъ остроумемъ, богатствомъ и разно- 
образіемъ своихъ жизненныхъ воспоминан! и блескомъ сужденій. 
Его частыя эпизодическ!я уклоневія въ сторону отъ обсуждаемаго 
воироса прямо зачаровывали слушателей. И къ прерванному 
обсужденію возвращало ихъ лишь шутливое напоминане его 
самого, предеВдателя: 

— Ну-съ, государя мои, вернемся къ нашимъ баранамъ... 

Столь же обаятельнымъ и многообразнымъ былъ онъ и въ 
роти хозяина на четверговыхъ собраніяхъ въ редакціи «Рус- 
скаго Богатства». Много разъ возникала у меня мысль, —и не у 
меня одного,— записывать ва Н. Ө. его богатыя воспоминанія, 
разскавы о прошломъ, которые онъ передавалъ съ ивумительнымъ 
мастерствомъ, его блестящія 104%, реплики, изящные анекдоты... 
Самъ онъ писалъ мало. Въ послЪдніе годы уже не могъ писать — 
ни времени, ни здоровья не было. И я очень жалћю теперь, что 
не занесъ хоть части щедро расточаемаго имъ богатства памяти 
и остроумія на бумагу. Такъ и унесъ онъ его съ собой въ в%9- 
ность... Мы, его слушатели, были какъ двти на морскомъ берегу, 
полномъ нарядныхъ раковинъ и многоцвтныхъ камешковъ: єкру- 
гомъ —красота, блескъ, диковинная игра цввтовъ и красовъ... И 
такъ много, такъ щедро разсыпано все, что не знаешь, что взять 
на память, и стоишь очарованный и растерянный... 

Я долженъ признаться откровенно и покаяться въ собственномъ 
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неввжествв: изъ писаній Ц. Ө. мнв знакомо немногое. Знаю, что 
и статистическія, и экономическія его изслЗдован1я считаются 
цвнными работами въ своей области, но тъмъ большимъ человЂ- 
комъ, тою вначительной, центральной фигурой въ русской обще: 
ственной жизни, какимъ я видфль и чувстновалъ его, сдЪлали его, 
конечно, не литературные его труды и заслуги. Рядомъ съ нимъ 
приходилось видћть людей съ очень громвими политическими, уче- 
ными, литературными именами, но ихъ сосфдотво никогда не 
яатмевало Н. Ө. своимь блескомъ, не умаляло его роста,—на 
всякомъ мств, при всякихъ ‘усломяхъ въ немъ чувствовался 
особенный человъкъ, къ которому невользо тянулся взоръ, за ко- 
тораго цфилялась мысль, какъ за лучшаго и надежнфйшаго обще- 
ственнаго предстателл, судью, защитника, авторитетнЪйшаго ру- 
ководитела и вождя... 

Человњкъ онъ былъ—въ самомъ воавышенномъ и благород- 
номъ смыслв этого широкаго слова. Р$дкостно и счастливо соче- 
тались въ немъ острота ума и чуткость совћсти, мужественное 
сердце и гуманная отзывчивоеть, доблесть стойкаго гражданина и 
мудрая терпимость отважнаго борца, много пережившаго, пере- 
думавшаго, перечувствовантаго... Живой и трудно достижимый 
образецъ того, какими надо быть всвмъ намъ... 

И каждый разъ думалось, глядя на него: вотъ человъЕъ, кото- 
рому я безъ тни сомнЗв!Й ввърю свой путь, и онъ не обманетъ 
моей вЪры... за нимъ пойду всюду, куда овъ поведетъ, куда ука- 
жетъ, и я знаю, что благородное слово его ни на іоту не разой- 
дется съ двломъ, что бевстрашно умретъ онъ подъ завфщаннымъ 
ему зяаменемъ, и легко, и радостно, и славно умереть подъ этимъ 
знаменемъ за нимъ и рядомъ съ нимъ... 

Ө. Крюковъ. 


Телеграммы и письма, 


полученныя по поводу смерти Николая Федоровича Ан- 
ненскаго его семьей и редакшей «Русскаго Богатства». 


ТЕЛЕГРАММЫ. 


Иркутскъ.— Чту памать добраго, отвывчиваго, незабвеннаго 
Николая Өедоровича. —П а велъ Ровенекій. 

Москва. — Представители статистической организащи губернскихъ 
вемствъ, собравшись впервые посл кончины Николая Өедоровича 
на совзщане по устройству юбилейной земской выставки, чув- 
ствуютъ душевную потребность выразить свое глубокое сочувствіе 
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по поводу Вашей горестной утраты и не могутъ не выскавать 
Вамъ, что они, какъ земскіе статистики, чтутъ въ покойномъЪ 
своего учителя, руководителя ихъ мирной организаціи земско- 
статистическихъ изслВдовавій. Какъ граждане, ови вспоминаютъ 
въ покойномт энергическаго поборника за высшіе интересы обще- 
житія. Какъ люди, они живо помнятъ чарующее обаяніе его лич- 
ности. ВФчная память покойному. — П редеъдатель собран! я 
Грузиновъ. 

Пасси (Франшя). — Искренне сочувствую новой утрат, поне- 
сенной литературной семьей «Русскаго Богатетва». Не только она, 
но и все русское общество потеряло въ лицв Николая Өедоровича 
стойкаго и выдержавнаго защитника правды-истины и правды- 
справедливости.—У стиновъ. 


ПИСЬМА. 


Не имя возможности воспроизвести текстуально вев письма, 
присланныя семьв покойнаго и редакція «Русскаго Богатства» 
по поводу понесенной утраты, мы вынуждены ограничиться по 
большей части перечисленемь фамилій лицъ, откликвувшихся на 
печальное событіе Въ выдержках (по необходимости краткихъ 
и, быть можеть, недостаточныхъ) мы цитируемъ лишь м%ста, 
которыя намъ кажутся особенво характеристичными. 

Письма прислали слдующія лица: 

В. К. Агафонов (Парижу). 

С. В. Авикинъ (Деп. і-й Думы, Женева). 

Умеръ незамвнимый, трезвый, искренвій общественный дзя- 
тель, беззавзтно и умно любившій народъ и родину... ВФчная 
свтлая память честному миротворпу русской револющи. 

Н. М. Ахумовъ (Парижъ). 

В. В. Беренштамъ (Петербургъ): 

..Знаю, что вътъ словъ привЪта и сочувствія, которыя могаи 
бы облегчить Ваше горе, и всетаки хочется сказать вамъ веВмъ 
отъ всего сердца эти слова и ирив%та, и сочувствія, и такой ду- 
шевной близости, какая рвдко бываетъ между людьми... ...Пишу 
это письмо и плачу, какъ мальчивъ... 

В. Д. Березневскій (Береговое, Черном. губ). 

Марія Берлин». 

С. Блекловъ (Шатильонъ, Фр.). 

..Онъ привлекалъ къ себв своимъ мудрымъ словомъ, своей 
проникавшей все его существо искренностью, своей широкой 
добротой, євдей ласковой привфтливостью, и, кромВ того, онъ 
обладаль еще чудеснымъ талавтомъ: самъ любивший жизнь, самъ 
неутомимый работникъ и убфжденный борець, онъ умЪль и въ 
другихъ возбуждать бодрость пуха, любовь къ жизни и жажду 
борьбы. Въ общени съ Н. Ө. менве могучими казались темныя 
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вилы нашей общественной жизни, крВихла увфренноеть въ конеч- 
ной побвдв правды. Въ силу этихъ своихъ качествъ, Н. Ө. во 
веякой сред, гдв ему приходилось дъйствовать, становился, бевъ 
махёйшихъ притяваній на учительство, всёми признаннымъ учи- 
телемъ и руководителемъ и несъ эту свою постоянную миссію 
проето и естественно, какъ присущую ему. Такіе люди— истинные 
езЪточи жизни, и, когда они угасаютъ, испытываешь холодъ, и 
стущается тьма, и чувствуешь себя одинокимъ... 

В. Бобыкинъ Петербургь). 

И. Б. Бълоконскій (Христіанія). 

Л. Василевскій (Плохоцкій) (Краковъ). 

А. Верди (Гродно). 

..Навсегда останется въ памяти образъ убвленнаго сздинамя 
старика, полнаго юношески•чистыхъ убВжденій, обращавшагося 
во еловами бодрости и вЗры въ людей къ собравшейся аудитории, 
и невольно хочется сказать: «Господи, есть же такіе люди, кото- 
рые, доживя до преклонныхъ лётъ, смћло могутъ повторить слова 
малорусскаго философа Сковороды: «міръ меня ловилъ, но не 
поймалъ». 

М. И. Водововова-Хорошко. 

Никогда не изгладится свВтлая память о немъ въ сердцахъ. 
тЬхъ, ЕТО ИиМФлЬ счастье его знать. 

П. Н. Второвъ (с. Качугъ, Иркутской губ.). 

Въ тетеніе какого-нибудь года безпощадная смерть вырвала 
веъ рядов редакщи три незамънимыхъ жертвы: О. Н. Южакова, 
П. Ф. Якубовича и наконецъ Н. Ө. Анненскаго. Тяжело терать 
старыхъ, непоколебимыхъ, испытанныхъ борцовъ въ дни безвре- 
менья и общаго упадка. 

Е. А. Ганейзеръ (Двинскъ). 

Намъ рвдко приходилось бывать вмъств, но каждую минуту 
общенія съ нимъ я вспоминаю съ глубокой сердечной нЪҗ- 
ностью. 

І. Вл. Гессенъ (Кобургъ). 

Ваши чувства съ Вами раздъляетъ много людей, знавшихъ Н. Ө. 
и умилявшихся передъ нимъ, именно какъ человВкомъ... Именно въ 
настоящее унылое время съ особой силой чувствуется утрата 
человЪка, до конца дней своихъ сохранившаго бодрость духа, 
чисто юношескую... Меня эта черта дорогого покойника заставляла 
прямо преклоняться передъ нимъ. Я ее разсматривалъ, какъ при- 
знакъ героизма. 

Александра Гольштейнъ (Парижъ). 

Всяый человфкъ, когда-либо встрћчавшій Н. Ө., не могъ не 
благодарить судьбу за то, что она дала ему возможность узнать 
такого человћВка, хоть мимолетно заглянуть въ эту душу, заполнен- 
ную какимъ - то внутреннимъ сіяніемъ. Около него было уютно 
всякой скорбной душњ... Чтобъ это чувствовать, не надо было даже 

Сентябрь ОтдЪлъ П. 12 
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особенной близости съ нимъ, довольно было вотрвтить его на 
жизненномъ пути —его доброта лучилась. За многія свиданія съ 
нимъ въ далекіе годы молодости, за бодрость, которую онъ не 
разъ давалъ мнЪ, самъ того не зная, я до конца жизни сохраню 
въ нему благодарное чувство. 

А. Г. Горифельдъ. (Христіанія). 

..Все думаю просто о своей личной утратъ. Никакой особен- 
ной близости у меня съ покойнымъ Н. Ө. не было, но а его 
очень любилъ и едва-ли зналъ кого-либо лучше него на этомъ свътћ. 
Главное, —я вврилъ и ему лично, и его чутью до конца; то, что 
онъ дфлалъ и какъ онъ дфлалъ, было для меня всегда правильно. 
И я не могу себБ представить, чтобы можно было полне соеди- 
нить безконечную душевную мягкость и внимане къ отдёльному 
человъку съ такой ясностью общественной позицій, съ тёмъ, что 
вазывается принцишальностью. Принцишаленъ вфдь онъ былъ не 
мензе кого бы то ни было, а между тЪмъ какъ свободна, понятна 
и легка была его общественная и моральная твердость. Можетъ 
быть, поэтому Н. Ө. быль, мнв кажется, однимъ изъ счастлив й- 
шихъ людей, которыхъ я зналъ: онъ такъ любилъ жизнь, такъ 
открыто встрВчалъ ея тяготы. И съ нимъ хорошо было дЪлать 
дЪло, за нимъ легко было идти. 

М. И. Гарфункедь (Варшава). 

Ю Делевскій (Парижъ). 

Ос. Ег. Деникеръ (Парижъ). 

С. Дмитріевъ (Ст. Тросна). 

І. Домбровскій (Москва). 

Покойный сумВлъ написать свое имя на каждомъ әтапћ 
освободительной мысли и дла своего времени... ...Не забудется 
имя Н. Ө., сохранившаго до послЪднихъ часовъ свВжесть и кра- 
соту мысли и сердца. 

С. Я. Елпатьевскій (Отузы, Крымъ). 

Чувствую потерю части самого себя, утрату изъ своего я чего-то 
нужнаго, что не воротится. 

Д. Жбанковъ. 

..Н. Ө. возстановляетъ образъ далекаго прошлаго, Франциска 
Ассизскаго, жаждавшаго видфть кругомъ себя--и работавшаго для 
этого—ликующую природу, красоту, радость, веселье и довольство 
всвхъ... Овъ жилъ, любилъ жизнь и заставлялъ другихъ любить 
ЖИЗНЬ... 

С. А- Жебуневъ (Сердобекъ). 

...Очастливъ тотъ, кто имълъ такихъ друзей, кэвъ Ник. Өөд. Ан. 
Какъ ни горько лишаться его, но одно воспоминаніе о немъ бу- 
детъ всегда воодушевлять оставшагося друга ко всему хорошему. 
Я его только разъ видълъ, и, хотя я съ нимъ жестоко спорилъ, 
однако, онъ на меня произвелъ глубокое виечатлфніе. ...Передо 
мной и теперь стоитъ, какъ живой, спорящій Н. Ө. Если я, только 
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разъ въ жизни видавшій его, не могу его забыть, то какое впе- 
чатлБніе оставила смерть Н. ©. ва васъ, тавъ близко стоящихъ 
къ иему!.. 

3. Н. Журавская (С.-Петербургъ). : 

Ал. Иващенко (Москва). 

«Много еще похоронъ вы увидите» —писалъ Михайловскому Сал- 
тыковъ, опасаясь за жизнь ЕлисФева... 

— «Не знаю, —замътилъ Н. К.,— много ли еще похоронъ мав 
остается увидать, но знаю, что за послвднее время видфль уже 
слишкомъ достаточно, чтобы почувствовать, кромВ горечи хичныхъ 
потерь, живћйшую скорбь за сиротвющую русскую литературу». 

Е. Калашникова (С. Вер.-Троицкое, Уфим. губ.). 

А. В. Каменскій (Чудово). 

...Страшно огорчень изввстіемъ о смерти Н. 6... Я познако- 
мился съ нимъ еще въ 75-6 году на вечерахъ у моего пріятеля 
Ал. Ал. Ольхина, гдБ постоянно бывали Г. Ив. Успенскій, Ник. 
Кон. Михайловскій и другіе сотрудники «Отеч. Записокъ» и такъ 
же лучшие представители молодежи, захваченной револ. народнымъ 
движеніемъ... За посл$днее время смерть безжалостно подбираетъ 
у насъ лучшихъ людей. 

В. Карцинъ (ст. Голый Карамышъ). 

А. .Киселевъ. 

„Его дорогой образъ навсегда останется въ памяти, —въ особен- 
ности у насъ, провинціаловъ-втородумцев»ъ... 

Б. Ал. Кистяковскій (Берлинъ). 

Воспоминавія о встрвчахъ съ Н. Ө. навсегда останутся одними 
изъ самыхъ пріятныхъ моихъ воспоминаній, такъ какъ изъ бесвдъ 
съ нимъ я всегда выносилъ бодрое, свВтлое и радостное отношеніе 
КЪ ЖИЗНИ... 

М. А. Коломенкина (Куоккала). 

В. В. Красновъ (Туринскъ). 

„Я не забуду доброты, внимательной участливости и отзывчи- 
вости его на вс запросы со стороны начинающихь литературное 
служеніе народу и правд%. 

Ө. Д. Крюковъ (станица Глазуновская). 

..Помню, когда умерла у меня мать, одинъ старый казакъ, 
выражая соболфзнован!е миъ, говорилъ: «теперь и домой-то не 
радостно пріћвжать... какъ къ холодной печкћ пріВдешь»... И маф 
какъ-то невольно представляется: всв мы, иззябшіе, усталые ски- 
тальцы соберемся теперь и будемъ чувствовать себя у холодной 
печки... Не будеть уже того тепла, веселаго свъта и товари: 
щескаго уюта, который такъ обильно исходилъ отъ необыкновен- 
наго, единственнаго челов ка—Николая Өедоровиза. Лично я былъ 
далекъ отъ него по воврасту и какъ-то немножко стћснялся по- 
дойти къ нему ближе, хотя и влекло меня къ нему неотразимо. 


Но благословляю судьбу и за то, что онъ далъ мић счастье хотя 
ры 
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которое время быть около него и его единомышленниковъ к 
друзей. 

Борисъ Лазаревскій (с. Гировка). 

..Тлубоко и тяжело скорблю, что погибъ нужный, сердечиый и 
чуткій Н. Ө. ...Досацно и обидно, что Н. Ө. ушежь изъ литера- 
турной семьи, и безъ того съ каждымъ годомъ теряющей хоро- 
шихъ людей. 

С. И. Лебединскій (Одесса). 

Н. Личадъевъ (с. Павлово, Нижег. губ.). 

А. Луговой (Ахенъ). 

Ни къ кому я не чувствовалъ такого уваженія, какъ младтаге 
къ старшему, съ самыхъ первыхъ шаговъ моихъ въ литератур%, 
какъ къ Анненскому. И все то лучшее, чъмъ 60-ые годы осввтили 
мое дВтство и отрочество, казалось, продолжало мн свЪтить не- 
меркнущимъ свВтомъ среди современныхъ потемокъ всякій разъ, 
когда я встрвчался съ Н. Ө., о немъ думалъ или о немъ что-либо 
слышалъ. 

Ив. Вас. Лучицкій (ст. Ирклвевъ). 

..смерть вырвала лучшаго, и долго прійдется ждать, пока оиу- 
стфвшее и осиротввшее мВсто будетъ занято другимъ, новым. 

Вл. Майстрахъ (Москва). 

Л. Ф. Маклакова (Брянская ж. д.). А 

В. А. Мякотинъ (ДвинскЪ). 

..Не было, навфрно, въ нашемъ кругу ни одного человфка, ко- 
торый-бы не любилъ Н. ©. Что до меня, я любилъ его всей душой, 
любилъ тёмъ больше, ч8мъ больше узнавалъ его р%®дкостную ду- 
шевную красоту, въ которой сила и благородство соединялись въ 
удивительной мягкостью и отвывчивостью. И воспомиванія о близ- 
комъ общени съ безконечно дорогимъ и милымъ Н. Ө. навсегда 
останутся для меня одними изъ лучшихъ и самыхъ свЪтлыхъ вос- 
поминаній моей жизни. 

Марія П. Негрескулъ (ст. Сиверская). 

Д. Никольскій и А. Никольская (врачи) (Петербургу). 

М. Новорусскій (Батумъ). 

К. Д. Оберучевъ (Кларанъ). 

Олиферовъ (Мелитополь). 

Великіе работники на нив8 народной одинъ за другимъ схо- 
датъ въ могилу, заставляя съ содроганіемъ думать: что-же будетъ 
дальше? ...Ушелъ отъ насъ незабвенный Н. К. Михайловскій, 
ушелъ Мельшинъ-Якубовичъ, ушелъ теперь и Н. Ө. Анненский... 
Уходятъ великіе носители завЪтовъ русскаго Воврожденія и за- 
ставляютъ насъ плакать въ ночи... ...Но кое-гов въ народ бьется 
маленькая мысль и зрћетъ чувство. Помните о нихъ. Въ незричой 
для Васъ глуши есть слушающіе Васъ люди, которые понимаютъ 
и цђнятъ Васъ. Бодритесы Шлю всему составу «Русскаго Богат- 
ства» глубокое сочувствіе и сердечн®йшее соболъзнованіе. 
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А. Б. Петрищевъ (Петербургъ). 

..«Меня глубоко потрясла смерть Н. Ө. и выст съ твмъ меня 
возвышаетъ мысль о томъ, что осталось отъ Н. Ө.»... ...«да будетъ 
память о немъ нашимъ свБточемъ, а мысль о его духовной кра- 
®0т8—нашею скорбной радостью и надеждой»... 

9. К. Пименова (Кеммере). 

..Это—невознаградимая утрата и для всвхьъ насъ, для которыхъ 
съ именемъ Н. Ө связалось столько свЪтлыхъ воспоминаній о немъ, 
қкакъ о человзкВ, служившемъ символомъ всего благороднаго и воз- 
вышеннаго въ жизни,—и въ особенности для тфхъ, кто иивлъ 
счастье знать его лично. 

В. М. Плотникова. 

М. К. Плотникова (Петербургъ). 

Въ дни подведенія итоговъ и уныня— сознав!е, что есть на 
свъ1% такіе люди, вливало въ меня бодрость, и я начинала думать 
что была все-таки счастлива, что встрВчала въ жизни такого чело- 
вка, какъ Н. Ө. 

В. В. Португаловъ (Петербургъ). 

А. В. Пъшехоновтъ (Двинскъ). 

Лузшаго человћка я не зналъ въ жизни. И такъ всегда тянуло 
въ нему, такъ хотВлось опереться на иего во всякомъ сложномъ и 
трудномъ дВлв—и въ личномъ, и въ журнальномъ, и въ обще- 
«твенномъ. И такая была уввренность въ немъ. Мысль никакъ не 
мирится, что мы теперь должны жить безъ Н. Ө. 

Проф. Е. И. Орловъ (Харьковъ). 

Личность его въ душ моей оставил» столь глубокое виечатлф- 
ніе съ юношескихъ дней, что, когда бывало въ газетахъ я встр%- 
чалъ упоминаніе о немъ, всегда изъ глубины воспоминаній преж- 
нихъ лБтъ выплываль образъ этого милаго челов$ка, котораго 
я зналъ когда-то. ...Работать подъ его руководствомъ, бесВдовать 
еъ нимъ, слушать его доставляло всегда одно удовольствие. 

Ред. журнала «Двинскій Огонекъ (Двинскъ). 

В. А. С. (Цетербургъ). 

И я оплакиваю, сожалђю смерть Н. Ө. Анвенскаго. Я, который 
когда-то жилъ среди людей добра и красоты, борьбы и ввры въ 
лучшее будущее (правда, это было очень давно). Я, который теперь 
загнанъ въ уголь смерти и ненависти... Я, который только по 
газетамъ знаю и иногда на улицахъ вижу образъ и подобе интел- 
лигента, образъ и подобіе борца за свободу, равенство. Я вВрю 
въ существованіе Анненскихъ, Якубовичей (другой ввры у меня 
нЪтъ). Я вврю въ возможность услов жизни, при которыхъ жилъ 
и дЪлалъ добро Н. Ө. Анненскій, но вокругъ себя ихъ не вижу... 

И. и А. Оеливановскіе (Наровчатъ, Пензен. губ.). 

Было счастьемъ быть съ нимъ знакомымъ, съ нимъ работать 
его видвть. Онъ горвлъ, согрввахъ и освёщалъ. Неутомимый 
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сыЗлый и честный борецъ за счастье и свободу Росси, онъ быль 
душевнёйшимъ и деликатнйшимъ изъ людей. 

Н. А. Струве (Кеммере). 

...Я чувствовала такую глубокую нъжность къ нему, такое глу- 
бокое уваженіе. Такимъ свВтлымъ человкомъ рисовался онъ мнв 
всегда, и не хочется вфрить, что этого яснаго, свфтлаго челов$ка 
съ чистою душою нФтъ больше. 

Н. Студенцовъ (Пенза). 

Н. Ө. былъ представителемъ того умирающаго настроен!я, 
гдв люди не только богатствомъ своихъ знаній и способностей, но 
и моральною своей бћливною, нравственной кристальностью своей 
души привлекали сердца и учили, какъ надо жить, работать и 
бороться. 

Проф. Е. В. Тарле (Амстердам). 

У меня, человћка далекаго и посторонняго, продолжается такое 
чувство, что безнадежно потеряно ввчто очень близкое, и что 
жизнь въ Петербург утратила нВчто очень сильное и улучшавшее. 
Совсзмъ не съ тВмъ Фдешь теперь обратно въ Россію. И это на- 
строеніе такъ крћпко держится, что, только вдумываясь въ него, 
расповнаешь причину: смерть Николая Өедоровича... Онъ умудрился 
быть своимъ, сердечно близкимъ челов комъ для людей трехъ по- 
колЪній. И откуда при этой тяжелой болфзни у него брался этотъ 
вчный юморъ, заразительный см®хъ, живость и молодость... А 
кавая онъ былъ прелесть тамъ, гл нужно было помочь кому-ви 
будь! Въ засфданшяхъ Литературнаго Фонда, наприм%ръ, какія 
всегда продуманно-сердечныя слова приходили ему въ голову, 
когда другими овладвали колебанія и нерзшительность. Сердеч. 
ности въ немъ хватило-бы чуть не на всъхъ его современниковъ, 
и еще осталось бы. 

В. Хижняковъ (Круты). 

Только сегодня въ пути узналъ о смерти дорогого Н. Ө., съ 
которымъ соединено столько незабываемаго и который въ этомъ 
незабываемомъ игралъ такую большую роль. Это горе —дъйстви- 
тельно общее горе. 

Н. В. Чайковскій (Петербургъ). 

Не стало еще одного свВточа у нашей и безъ того обобранной 
и поруганной русской общественной жизни и мысли. 

С. А. Чернышевъ (Оренбургь). 

Бывшій земскій статистикъ при завздывающемъ Казанскимъ 
и Нижегородскимъ статистическими бюро Н. Ө. Анненскомъ въ 
конць 80-хъ годовъ прошлаго столћтія, глубоко потрясенный 
скорбною въстью о кОНЧИНЪ уважаемаго учителя Н. Ө., отдавшаго 
дВламъ статистики много силъ и любви, шлетъ вдов покойнаго 
А. Н. Анневской сердечное свое соболЪзнованіе и искреннее 
сожалћніе. 

Ал. Шрейдеръ (Берлинъ). 
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Сверхъ того, получены слёдующйя письма: 

Статистическое бюро ярмарочнаго комитета 
(Нижній-Новгородъ). 

Въ лицв Н. Ө. Анневскаго русское общество потеряло благо- 
родваго и чуткаго общественваго дВятеля, одного изъ лучшихъ 
своихъ гражданъ. (В. Анисимовъ, В. Лейденъ, Абр. Ширкесъ, 
Ар. Камневъ, З. Шлыгина, Вл. Червинскій, Дм. Кенарскій, Н. Ле- 
тавинъ). 

Статистики Эстляндской губ. 

Работая съ статистической партіей по обслВдованію Чудскаго 
побережья, я только въ СтренцВ въ истокахъ р. Наровы узналъ 
о горестномъ событіи въ семьв «Русскаго Богатства». Съ именемъ 
Н. Ө. у меня связывается представленіе объ одномъ изъ лучшихъ 
людей, съ которыми мн приходилось встрвчаться. Его работы, 
какъ земскаго статистика, двятельнаго члена Вольно-Әкономиче- 
скаго Общества и редактора «Русскаго Богатства» —дфлаютъ его 
потерю очень ощутительной.—В. Шкапскій. Присоединили свои 
подписи: М. Михайловъ, Л. Кошелевскій, Т. Орлова, Д. Голубевъ. 

Политическіе ссыльные г. Мезени, сочувствующіе 
идеямъ народничества. 

Шлемъ редакщи уважаемаго журнала свои горячія соболъзно- 
вавія по поводу смерти одного изъ послВднихъ могиканъ народ- 
ничества. 

Политическіе ссыльные с. Усть-Кулома. 

Уважая свфтлую личность Николая Өедоровича, мы просимъ 
редакцію «Русскаго Богатства» принять огъ насъ выражене глу- 
бокаго соболЪзнованія по поводу потери ею одного изъ славныхъ 
своихъ соратниковъ. (Пять подписей). 

Группа друзей-читателей изъ Москвы. 

Скорбимъ о кончин% стойкаго борца за правду. – Д. Ө. Рудневъ 
С. Д. Ильяшевичъ, А. Д. Руднева, П. Е. Харлампиди, В. Д. Киль- 
чевская. 

Группа друвей - читателей ивъ Вятки. 

«Не стало талантливаго писателя-публициета, одного изъ вы- 
даюшихся руководителей земской статистики, благороднаго пред- 
ставителя трудовой интеллигенщи и стойкаго борца за лучшее 
будущее». — Н. Чарушинъ, А. Алейниковъ, К. Шубинъ, А. Наяе- 
това, Н. Алафузова, В. А. Поповъ, В. Ишутиковъ, Е. Подарина, 
А. Заболотская, Е. Яковлева, Я. Косыхъ, Н. Падаринъ, С. Ли- 
пяговъ, Ив. Вшивцевъ, А. Лопатина, А. Налетова, Р®шетникова, 
О. Куниловъ, А. Крекнина, Г. Шубинъ, В. Флоровъ, В. Б... (фа- 
милія не разобрана), А. Власовъ, Ө. Л. Поповъ, 0. Кошкарева, 
В. Вонатовскій, Ар... (неразобрано), Т. Ардашевъ. 
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Отзывы превеы по поводу емерти 
Н. Ө. Анненскаго. 


Многочисленные отклики прессы на смерть Н. Ө. Анненекаго 
мы имфемъ возможность привести лишь въ иввлеченіяхъ. Дфлая 
извлеченія, мы старались сохранить личныя воспоминанія авто- 
ровъ о Никола Федорович, указанія на фактическія обстоятель- 
етва его жизни и общественной дФятельности; какъ бы ни были 
отрывочны и случайны эти воспоминанія и указанія, они имёюғъ 
несомн®нный историческій интересъ; сохранить и собрать ихъ 
мы полагали необходимымъ. Мы старались также сохранить и 
собрать тв отзывы о личности, жизни и дћятельности покойнаго, 
которыя, по нашему мифнію, имћютъ зваченіе для будущихъ біогра- 
фовъ. Бевъ сомнфнія, до насъ дошло далеко не все появившееся 
въ пресс. И мы будемъ благодарны редакціямъ и авторам за 
доставку намъ напечатаннаго ими по поводу смерти Н. Ө. Аннен- 
«каго, но не упомянутаго въ приводимыхъ ниже выдержкахъ. 

«Баку» № 173. Статья Гр. О-ва. 

..Въ первый равъ мив пришлось увидъть его въ Нижнемъ. Это 
было въ началв 90.хъ годовъ. 

Тажелая была тогда жизнь въ Росси. Особенно въ провинщи. 
Болото какое-то тихое, а не жизиь. Все живое, яркое и дёятель- 
ное было придушено, придавлено. И если бы не такіе хороше 
люди, какъ Анненскій, свято хранившіе огоньки мысли человвче- 
екой, жизнь русская, возможно, и заглохла бы окончательно. Ня- 
колай Өедоровичъ, очутившись въ Нижнемъ, сумфлъ создать на- 
етоящій оазисъ идейности и культурности. Все, что ненавидло 
окружавшее болото, все измученное имъ, шло въ тихій домикъ 
Николая Өедоровича, и здвсь, за чашкой чая, возлВ него, воглћ 
доброй и славной старушки, жены его, оживала душа. Теплфе и 
радостн®й становилось. ВФра въ лучше близые дни, въ яркое 
солнце, въ живую весну, — снова поднималась въ душв и 
врёпла. 

Сильно и горячо любили Анненскаго. 

И всв, кто пріћзжалъ въ Нижній, изъ твхъ, конечно, кте 
етранствовалъ тогда по Россі не ради страсти къ путешествіямъ 
и приключеніямъ,—всВ считали долгомъ своимъ явиться къ нему. 
И знакомые, и незнакомые. 

И для всвхъ одинавово улыбался своей милой, доброй, чело- 
вёческой улыбкой Николай Өедоровичъ, для всёхъ находилъ бод- 
ращее, хорошее слово... 

«Биржевыя Въдомости» № 13064. Статья Гр. Гра- 
довскаго, 
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..Какъ живой стоитъ онъ сейчасъ предо мной — добрый, при- 
вфтливый съ радостной улыбкой на лицф, простей, сердечный— 
всфмъ доступный, ко всему чуткій, на все отеликающійся. Это 
былъ другъ молодежи, другъ не словомъ, а дъломъ, и студенчество 
искренне и горячо любило Николая Федоровича, любило сыновней 
любовью этого «юнаго старика», связавшаго свое имя съ извћъст- 
нымъ выступлевіемъ петербургскаго студенчества у Казанскаго 
собора въ 1901 г. Роль и судьба Н. Ө. Аниенскаго въ ту печальную 
годиву—у всфхъ еще въ памяти. Студенчество видЪло въ Аннен- 
скомъ съ одной стороны соратника Н. К. Михайловскаго въ ли- 
тературБ и общественности, а съ лругой стороны —мыслителя и 
борца за родвые идеалы, на которыхъ воспиталась не одна тысяча 
студенческой молодежи... 

Я много разъ видфлъ Николая Федоровича въ Петербург%. 
Не было ви одного литературнаго праздника, юбилея или литерз- 
турныхъ поминокъ, гдф-бы нельзя было видфть Н. Ө. Анненскаго 
дфятельнымъ участникомъ, живымъ, всегда вносящимъ свою не- 
подражаемую и незамфнимую струю личныхъ воспоминаній, впе- 
чатлвній, гдъ-бы ве чувствовалось вліянія его доброй мысли и 
эвергіи, біенія его общественнаго пульса. 

Есть люди, встрвча съ которыми остәвляетъ неизгладимый 
слвдъ въ душ на всю жизнь. Одинъ изъ такихъ—Н. Ө. Анненскій, 

«Запросы Жизни» № 81. 

..Говорить о безвременной кончин$ въ обычномъ смысл$ слова 
мы тутъ не можемъ, потому что знаемъ, что Николаю Өөдоровичу 
было 69 лЪтъ, а это для русскаго общественнаго дВятеля — почти 
библейскій возрастъ. Но не можемъ мы также успокоиться на томъ, 
въ чемъ онъ самъ въ подобныхъ случаяхъ, всегда бодрый и не- 
устанно ободряя, соввтовалъ искать утВшенія: 


Не говори съ тоской: ‹ихъ иЪтъ’!, 
Но съ благодарност!ю: «были!». 


Для остающихся онъ все-же умеръ не во время, такъ какъ 
онъ именно теперь особенно нуженъ, можетъ быть, боле, чфмъ 
когда-либо. Какъ нужны намъ теперь такіе люди, какъ Николай 
Өедоровичъ Анненскій, которые много жили и много пережили, и 
все-же не утратили радости бытія,—такіе старцы, которые выпили 
до дна горькую чашу русекаго общественваго дВятеля и сохранили 
въ полной м$фр$ любовь и преданность общественному дфлу,— 
мудрецы, которые все испытавъ и понявъ, могли.бы быть :учи- 
телями жизни и руководителями дла для новыхъ поколфн, столь 
нуждающихся въ томъ, чЁмъ такъ богатъ былъ Николай дедоровичъ. 

Тамъ-же. Статья 0. Д. Батюшкова. 

черта, которою Николай Өедоровичъ особо выдфлялся, это—- 
способность сильно чувствовать, прониваться всецфло чувствомъ, 
что придавало особую крассту его обливу. 


ОТЗЫВЫ ПРИбСЫ ПО ПОВОДУ СМЕРТИ Н. Ө АННЕНСКАГО.- 187 


Это— свойство натуры человћка, и проявлялось оно въ разной 
форм, неизм®нно оттВняя его благородныя черты. Чувство дБлало 
его постояннымъ ходатаемъ и за «малыхъ сихъ» при разборв 
прошеній въ Литературномъ Фонд, причемъ Николай Өедоровичъ 
отстаивалъ принципъ дробныхъ выдачъ, въ виду происшедшей 
демократизащи дВятелей литературы. Чувство побудило его вм%- 
шаться въ исторію избіенія студентовъ на Каванской площади, 
за что онъ и самъ оказался избитымт. 

..Чувство одушевляло лучшія рвчи Николая Өедоровича на 
разныхъ собраніяхъ, его рфчь не была плавной, овъ часто искалъ 
словъ, не договаривалъ фразъ, слишкомъ жестикулировалъ, не за- 
давался цвлостной конструвщей рвчей, которыя обыкновенно: 
носили характеръ импровизацій, но подкупали и заражали подъ- 
емомъ настроеня, паөосомъ, горячностью и искренностью оду- 
шевхен!я. Чувство увлекало его иногда и въ рЪфзкому отпору, 
когда онъ заподозривалъ искренность д$лаемыхъ ему возражении... 
Николай Өедоровичъ, сглаживая остроту отношеній присущимъ 
ему доброжелательствомъ ко вевмъ честно, хотя-бы и инако, 
мыслящимъ, отнюдь не доводилъ благодушія до безразличія и 
самъ занималъ вполнф опредЗленную позицію. Но выше партій- 
выхъ разноглас1й онъ ставилъ общность въ стремленіи къ одному 
идеалу. Полемику онъ признавалъ, но умЪлъ симпатизировать 
духу даже при расхожденін въ форм и формулахъ. Этимъ опре- 
дъляется его «междупартійность», допускавшая принадлежность 
къ опредфленной парти. Вся его дћятельность была согрВта и 
какъ-бы саикщонирована гуманизмомъ чувства, сообщавшаго глав- 
ное обаяніе его личности. 

«Кіевская Мысль» № 221. Статья К. Оберучева. 

...ЛФть двадцать тому назадъ (лвтомъ 1894 г.) я имфлъ пору- 
ченіе отъ туркестанскаго отдфла Императорскаго техническаго 
общества ознакомиться съ постановкой дВла изученія кустарной 
промышленности въ Россіи. Въ ряд городовъ, намвченныхъ для 
посвщеній, былъ Нижній Новгородъ, гд я направился въ земскую 
управу, прямо къ завфдующему земскимъ статистическимъ отд%- 
ломъ Н. Ө. Анненскому. Онъ говорилъ со мной, какъ съ добрымъ 
знакомымъ, и я не чувствовалъ никакого ст$сненя въ бесъдъ съ 
нимъ, хотя я почти не быль знакомъ съ основнымъ вопросомъ 
вашей темы. Я подходилъ къ нему, зная, вто онъ, съ сомн$немъ, — 
онъ подошелъ ко мн, не зная, кто я, съ довзремъ и готовностью 
помочь миф. 

Хорошъ онъ былъ своей душевной красотой! И образъ его, 
чистый и свБтлый, такой, какимъ я представлялъ его себ съ 
момента первой встрвчи, особенно ярко всталъ въ душ моей 
здвсь, у могилы А. И. Герцена, гдъ такъ еще недавно горъло 
его сердце на чествовавін памяти нашего великаго изгнанника, 
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когда воть о смерти Н. Ө., тяжелымъ ударомъ поразила вовхъ 
знавшихъ его, какъ борца за лучшее будущее родного нареда. 

«Нижегородск!й Листокъ› № 197. 

..Нижній его хорошо звал+. Хотя покойный и не быль ниже- 
городцемъ, но прошелъ чревъ нашъ этапъ, подобно многимъ слав- 
нымъ представителямъ русской интеллигенцін. 

..Юще и теперь, спустя полтора десятка лътъ, сплошь и рядомъ 
жћлаются ссылки на Авненскаго... 

..Какъ вемскій работникъ, покойный Анненскій представлялъ 
величину совершенно исключительную по богатству знаній, шо ши- 
роҝкому практическому умЪнью приложить ихъ на дЪл%. 

Не только нижегородская, и вся русекая земская статистика 
чрезвычайно многимъ обязана покойному. 

«Олесскія Новости». Статья Н. Геккера. 

Въ лип Н. Ө. Анненскаго Россія потеряла одного изъ свеихъ 
лучшихъ и выдающихся гражданъ. Прежде всего осирот®ла рус- 
ская печать, лишившись своего заступника и истиннаго вырази- 
теля ея интересовъ. 

..Въ дФлЪ освовавія блаженной памяти Союза писателей при- 
надхежитъ ему видное участіе, одна изъ главныхъ заботъ его 
узредителей. 

..На всфхъ латературвыхъ стфздахъ, совъщаніяхъ онъ бызъ 
нелремъннымъ членомъ и большею частью предсБдателемъ ихъ. 
Р%Ъдкій литературный споръ и судьбище по литературнымъ дъламъ 
обходились безъ участія и рЪшительнаго вмъшательства већми 
уважаемаго ветерана прогрессивно - демократической печати... 
Можно сказать, что на всю Россію это былъ единственный, не- 
оспоримый и непререкаемый суперъ-арбитръ, авторитетъ котораго 
признавался всфми, и предъ рвшеніемъ котораго могли превло- 
ниться већ... 

Тамъ-же. Статья А. Никольскаго. 

Сказать объ Анненскомъ, что онъ былъ сотрудникомъ «Русскаго 
Вогатства», это почти все равно, какъ если-бы сказали въ евое 
время: скончался сотрудникъ «Отечественныхъ Записокъ» Михай- 
ловекій или сотрудникъ «Современника» Чернышевскій. Значен!е 
я роль Н. Ө. Анненскаго далеко не укладывались въ рамки 60- 
трудничества въ одномъ, хотя-бы и любимомъ имъ изданш. Онъ 
былъ не только человћкъ пера и слова, но и человћкъ жизни и 
двла. И всякій, кто хоть разъ въ жизни встръчался на какомъ- 
нибудь дфлф съ покойнымъ Николаемъ Өедоровичемъ,. я увфренъ, 
прочитаетъ роковыя строки о кончинё его съ искреннимъ, заду- 
шевиымъ волнен!емт... 

„Мав почему-то всегда приходило въ голову, что если-бы 
пришелъ случай разбирать какое-нибудь сложное этическое. дло, 
или имфть какой-нибудь съ ЕВмъ-либо товарищеск третейскій 
жудъ, то я непрем®нно-бы обратился не къ кому другому, кавъ 
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именно къ Н. Ө. Анненскому, или воть еще въ его близкому 
другу В. Г. Короленко. ОбВ эти личности такъ высоко стоять въ 
смыелв моральнаго авторитета надъ многими и многими другима, 
такъ святы и нелицепріятны, что имъ, казалось ми, можно смЪле 
ввврить все самое дорогое, свою честь, свое доброе имя, свею 
идейную жизнь. Въ нихъ сама правда... 

«Полтавская Р%чь» № 385. Статья Б. М-на. 

..Уходятъ бодрые, сильные, смфлые, и какъ-то душно стаяо- 
витея жить; душно оттого, что вокругъ муть и застой обществен- 
ности, неподвижность мысли, оттого, что въ грядущемъ мало на- 
деждъ. Изъ этой больной атмосферы невольно тянеть къ уходящимъ... 
Въ совершающуюся на нашихъ глазахъ духовную распутицу фи- 
гуры представителей прежняго поколъпія служили направляющими 

регуляторами общественной мысли и общественнаго поведенія; ихъ 
присутствіе оздоровляло нравственную өкжоореру;. ихъ голосъ бу- 
дилъ, напоминая «забытыя слова». 

«Пековскаа Жизнь» № 617. 

...«Покойному выпалъ на долю счастливый удзль: почти вст 
свою долгую жизнь занимать аванпосты въ лагерв освободитель- 
ваго движенія... 

...Характерной чертой Николая Өедоровича была его способ- 
ность изъ любви къ дальнему не приносить въ жертву ближнее»... 

«Русскія В домости» № 181. Статья Л. Гуревич». 

..Моя жизнь проходила въ общемъ не въ тзхъ литератур- 
ныхъ кругахъ, къ которымъ принадлежалъ Николай Өедоровичъ. 
Но утрата этого человЪка и мною ощущается какъ что-то личное. 
Такъ велика въ немъ была эта способность чувствовать всякую 
приближающуюся къ нему личность въ ея индивидуальныхъ тонахъ 
и находить въ своей многозвучной и чуткой душ отвзтные товы, 
что всякій общественно-дфловой разговоръ съ нимъ оставлялъ впе- 
чатхвніе плодотворнаго и радостнаго личнаго общенія. Оттого, 
вВроятно, и вся дфятельность его была такъ цінна и значительна. 

..Ч®мъ звачительнће событія, въ которыхъ принимаетъ участіе 
человћкъ, тёмъ ярче и поливе раскрывается его духъ и его харак- 
теръ. И вовћки нөзабвеннымъ, во-истину прекраснымъ останется 
обравъ Анненскаго для твхъ, кто видфлъ его въ тяжкіе годы 
борьбы за освобожденіе. Въ горячечныхъ, порой сбивчивыхъ воспо- 
минаніяхъ, сохранившихся во мев отъ этихъ годовъ, когда при- 
ходилось воспринимать и переживать больше, ч$мъ вмфщала душа, 
съ необычайной ясностью встаетъ нБсколько отдёльныхъ момен- 
товъ, въ которыхъ фигура Анненскаго кажется почти центральной, 
какъ бы сосредоточивающей и отражающей въ себф всю силу 
волновавшихъ насъ мыслей и чувствъ. 

Я помню его еще въ первый періодъ борьбы, въ 1303—1904 г., 
предсздательствующимъ на демократически обставленныхъ лите- 
ретурно-товарищескихъ ужинахъ, которые устраивались по ини- 
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щативВ «Союза Освобожденія» въ одномъ изъ второстепенныхъ 
петербургскихъ ресторановъ для сплоченія изв®стныхъ элементовъ 
общества. Особенно помню его на чрезвычайно многолюдномъ 
ужин% 19-го февраля 1904 года, когда торжественно праздновалась 
годовщина освобожденія крестьянъ. Въ низковатой, переполненной 
зал, душной и недостаточно освзщенной, царило необычайное 
оживленіе. Много было произнесено застольныхъ р$чей, тө длин- 
ныхъ, съ обильными и солидными историческими справками, то 
краткихъ, сверкающимъ ядовитыми намеками на современную 
двйствительность, остроумно замаскированными призывами къ 
борьбъ. Я не помню въ подробности рВчи Анненскаго, посвящен - 
ной событіямъ 1861 г., но какъ живо сохранилось въ памяти 
чүвствъ то заразительное воодушевленіе, которымъ была полна эта 
рвчь. И кавъ сейчасъ вижу я его статную, плотную фигуру, его 
характерную голову, съ крупными округлыми чертами лица, съ 
мягкой сБдиной волосъ и бороды, съ молодымъ бдескомъ въ глда- 
захъ, его обычный широкій и нервный жестъ, эти приподнятыя 
виередъ и вверхъ руки съ ритмическимъ сотрясеніемъ кистей. 
Онъ полонъ стремительности, поэтической ввры въ будущее, и 
мягкій грудной голосъ его слегка дрожитъ отъ волненія, когда онъ 
кончаетъ свою ръчь строфой изъ < Вавхической псни» Пушкина: 


..Ты, солнце святое. гори! 

Какъ эта лампада блъдн%Ъетъ 

Предъ яснымъ восходомъ зари, 

Такъ ложная мудрость мерцастъ и тлъетъ 
Предъ солнцемъ безсмертнымъ ума, 

Да здравствуетъ солнце, да скроется тьма! 


Потомъ помню я его въ перюдъ возрастающего общественнаго 
возбужденія, въ концб 1904 г., на перзомъ политическомъ банкет, 
устроенномъ по иниціативв того же «Союза Освобожценія» подъ 
предлогомъ праздвованія сорокалътія введенія Судебныхъ Уста- 
вовъ. Представители петербургской интеллигенщи съ боя доставали 
билеты на этотъ банкетъ. Огромная, ярко-освЪщенная зала Павло- 
вой была переполнена, и общее настроеніе лихорадочно-припод- 
натое. Только что прозвучала четкими, ясными нотами и была 
покрыта бурями апплодисментовъ большая вступительная р®чь 
Короленко, въ которой впервые публично произнесено было, нако- 
нецъ, запретное слово «конституція»... Но воспоминавія 0 томъ, 
что было посл8 этого перваго, особенно яркаго и торжественнаго 
момента, опять путаются, и среди тумана отчетливо вотаетъ въ 
памяти только образъ Анненскаго съ ввволнованнымъ, слегка 
покраснввшимъ лицомъ и блестящими глазами и его оживленная, 
остроумная ръчь, —сжатый очеркъ русской общественно-государ- 
ственной жизни со времеви введевія Оудебныхъ Уставовъ. Во 
избъжан!е срыва собранія, такъ какъ въ зал присутствуетъ пред- 
ставитель полищи, о нъкоторыхъ предметахъ приходится говорить 
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«прикровенно», и Анненскій съ умной, лукавой усмЪшкой въ гла- 
захъ обрисовываетъ исторію взаимоотношен между «учрежде- 
ніемъ у «Чернышева моста», учрежденіемъ у ЦВпного моста» и 
«учрежденіемъ у Литейнаго моста», причемъ «конкубинатъ» двухъ 
первыхъ учрежденій особенно невыгодно отражался на послвднемъ. 
Ръчь его вызываетъ порой легкіе взрывы см%ха, и самъ онъ 
улыбается, молодо глядя впередъ... Но вотъ, уже къ концу бан- 
кета, въ залу врывается рЪзкій диссовансъ: кто-то громко дфлаетъ 
руководителямъ собравія безтактный упрекъ за неосторожныя рЪчи 
намекаетъ, что здвсь есть «уши». Анненсый вскакиваетъ красный 
отъ негодован!я: «Мы не намћврены считаться съ этимъ! — кричитъ 
онъ убъжденно и гиъвно— Мы собрались сюда высказать то, что 
намъ давно пора высказать... И пусть слушаютъ насъ не только 
здвсь, но и тамъ»... Твердый, смфлый окрикъ его мгновенно освЪ- 
жаетъ атмосферу, проясняетъ и поднимаетъ общее настроевіе. 

Не прошло и двухъ мъсяцевъ послВ этого перваго банкета. 
Событія развивались съ ускоряющейся быстротой и какъ бы уже 
внф зависимости отъ руководителей общественнаго маВвія. (Съ 
первыхъ чиселъ января петербургская интеллигенція уже волнова- 
лась смутными слухами, доходившими съ рабочихъ окраинъ 
города, 

Остановились петербургскіе фабрики и заводы, перестали ды- 
мить фабричныя трубы. Все яснфе становилось, что кругомъ тво- 
рится что-то никВмъ не предвидфнное,— нарастаютъ для борьбы 
огромныя силы, которыя уже никому не дано направить, кромв 
загадочнаго человВка въ рясф, сум$вшаго пробудить и взволно- 
вать ихъ. И по мърВ того, какъ достовзрные свидВтели, ходившіе 
въ центры этой необычайной агитаціи, приносили новыя изЕВстія 
о возрастающемъ волневіи рабочей массы и ея намфреняхъ дви- 
нуться къ Зимнему дворцу, —интеллигенція все болЪе теряла голову 
отъ ужаса при мысли о томъ неизбЪжномъ, что предстояло пере- 
жить въ заранЪе намъченный рабочими день 9 января. 

Наступилъ канувъ этого двя, полный неизъяснимой тревоги. 
Вечеромъ извЪслныя группы петербургской интеллигенщи собра- 
лись въ редавщи «Сына Отечества». 

...Помню то сложное томящее чувство, съ которымъ я, н®еколько 
запоздавъ, спфшила на это собране. Морозный туманъ былъ раз- 
лить въ воздух; огромная, красная, зловћщая луна вставала надъ 
домами. Голосъ поэта шепталъ изъ глубины сознанія: «Какой-то 
ходъ Судьбы свершается въ тиши, и вћетъ мнв отъ жизни при- 
видзньемъ». Но вмфств съ твмъ представлялось то, что творится 
въ эту минуту на окраинахъ, и что-то живое, челов чное волновало 
душу, щемило сердце невыразимымъ страхомъ и умиленемъ. И 
вотъ первое, что я услышала, тихонько войдя съ мороза въ боль- 
шую теплую комнату, гдЪ уже началось собраніе, были слова ра- 
бочей петицін. Анненскій только что началъ читать ее, стоя подлв 
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мерцающихъ свфчей рядомъ съ невысокимъ, тщедушнымъ рабочим», 
секретаремъ Гапона, Кузинымъ, который принесъ сюда наскоро 
сдвланный списокъ ея. Анненскій читалъ чрезвычайно вырази- 
тельно, не тихо и не совсмъ ровно, —мев показалось сначала, 
чтө онъ съ трудомъ разбираетъ рукопись. Но голосъ его все боле 
дрожалъ, и трогательныя, хватающія за душу заключительныя 
фразы петищи не разъ пресвкались невольнымъ тяжелымъ при- 
дыханіемъ. По раскраснъвшемуся лицу его бфжали слезы... 

До самаго конца собранія чувствовалось, что онъ не только 
глубоко потрясенъ, но подавленъ, что, быть можеть, болће вевхъ 
другихъ оиъ ощущаетъ полное безсиліе наше измВнить ходъ «0- 
бытій, полную безполезность какого-либо вмБшательства въ эти 
еобытія нашего интеллигентскаго сознанія, нашей оторвавшейся 
өтъ народной стихи воли. 

И еще одно воспоминан!е объ Анненскомъ, относящеевя и 
самому этому страшному дню—9 января. 

Въ 10 ч. утра вс участвики ночнаго собранія стали въћа- 
жаться по уговору въ предоставленную для этого залу одного 
чаетнаго учебнаго заведеня. «РазвЪдчики», -— полтора десятка мо- 
лодыхъ людей, съ ночи командированныхъ въ центры рабочаго 
движен!я, — приносили невыразимо волнующія изввстія объ утрен- 
нихь рабочихъ собраніяхъ, о начавшемся уже въ болће отдален- 
ныхъ районахъ выступленін тВсно сомкнувшихся, благоговъйно 
вастроенныхъ рабочихъ колоннъ, а съ другой стороны —о разъ- 
Ъзжающихъ по городу войскахъ, ихъ пикетахъ и вловзще разгуль- 
ныхъ бивакахъ. Мужчины плакали, выслушивая эти сообщенія; 
женщины сидзли даже безъ слезъ, въ какомъ-то полуобморочномъ 
состояніи,—я не помню другой такой картины... Потомъ подняловь 
безпорядочное волненіе, раздался призывъ къ сбору девегъ, иъ 
устройству перевязочныхъ пунктовъ. Мног!е стремительно отёхик- 
нулись на этотъ призывъ, стали разъфзжаться. Другіе побфжали 
къ предполагавшимся мВстамъ стрВльбы. Кто-то громко яаявилъ 
съ каеедры, что рвшено собраться въ два часа дня въ главной 
читальной зал Публичной библіотеки... 

Незадолго до этого условленнаго часа, въ то время какъ по 
широкимъ троттуарамъ Невскаго, пробираясь сквозь городскую 
толпу, по направяенјю къ Адмиралтейству спвшили кучками и 
вразсыпную тысячи прорвавшихся съ окраинъ рабочихъ, я подъ- 
хала къ взданію Публичной библіотеки. Въ огромной вал 
сидёли еще надъ книгами кое-кто изъ обычныхъ посћтителей, 
но въ главномъ проходъ, между рядами длинныхъ етоловъ, 
уже толпились знакомыя лица, и съ каждой минутой ихъ соби- 
ралось больше. Одна изъ читавшихъ дамъ вдругь вскрикнула 
визгливымъ, истерическимъ голосомъ: «Да что тугъ такое д- 
лается?.. Это —револющонеры!.. Возьмите ихъ»... Немногіе читав- 
шіе тревожно побросали книги. Собравшіеся, толпясь у прохода, 
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переговаривались вполголоса, присаживались и снова растерянно 
вставали. Кто-то глухо сказалъ; «Надо выбрать предсдателя». 
Никто не шевелился. Еще кто-то воззвалъ отчаяннымъ, умоляю- 
щимъ голосомъ: «Да что же это, господа! Надо предсздателя!»... 
Указали на молчаливо стоявшаго Анненскаго. Но онъ только по- 
качалъ головой. Въ давящей тишин® полупустой залы раздались 
рыданія: изввстный литературный дВятель П., уже старикъ, сидя 
у стола и закрывая лицо руками, плакалъ, какъ ребенокъ, давъ 
волю отчаянію. Кто-то вбВжалъ и сталъ разсказывать, что на 
улицахъ уже стрёляютъ. Поднялся гомонъ, безпорядочное движе- 
ніе. Анненскій все стоялъ въ главномъ проходћ, опираясь рукой 
на столъ и опустивъ голову. Вдругъ неподалеку отъ входной двери 
раздался рёзкЙ, вызывающій окрикъ: «Господа! Позвольте! Что 
здВсь такое?» Высокій молодой человћвъ, появлявшійся уже на 
ночномъ собраніи въ редакціи «Сына Отечества», но большинству 
изъ насъ совершенно незнакомый, эффектный, стройный, съ длин- 
ными развћвающимися бВлокурыми бакенбардами, съ воинственно- 
щеголеватой выправкой, вскочилъ на стулъ: «Господа! —гремВлъ 
его фронтовской и командующій голосъ.—Я спрашиваю васъ: Что 
это? На улицахъ бьютъ народъ, а мы не стыдимся бездъйствовать! 
Я призываю васъ къ исполневію долга... На улицу!.. Впередъ»... 
Онъ спрыгнулъ со стула и шумно ринулся въ выходу. На одно 
мгновеніе интеллигентская толпа въ н'Всколько десятковъ чөловћкъ 
словно замерла, и вдругъ не то повинуясь его командћ, не то 
объятая паникой, шарахнулась и, столпившись въ проход, 
устремилась за нимъ... Въ этомъ общемъ движеши было что то 
безвольное, стадное: я не могу забыть этого ужаснаго ощущенія 
и рёзнувшей душу мысли, что послВ пережитыхъ униженій — 
чувства своего безсилія и растерянности, — совершается н3зчто 
худшее, безобразное своей неискренностью, позорное. Вез 6%- 
жали, толкаясь, къ дверямъ... Въ эту минуту раздался голосъ 
Анненскаго. Онъ вскочилъ на столъ, задыхаясь и поднимая вверхъ 
руки: «Господа, господа! — кричалъ онъ. — Стойте!.. Останови- 
тесь, ради Бога... Что эт0?.. Да развз это совсть говоритъ въ 
насъ такимъ манеромъ!» Суматоха б%гетва сразу прекратилась: 
всв повернулись лицомъ къ нему. «Господа! Подумайте!—продол- 
жалъ онъ, надрывая голосъ, со страдальческимъ, посинЪвшимъ 
отъ напряженія лицомъ. — Клянусь вамъ, что миъ не дорога моя 
старая жазнь, что не изъ страха я зову васъ остановиться, а по- 
тому... потому, что это не нужно, —то, что вы двлаете... это —не 
то/.. Въ настоящую минуту... да развъ я не чувствую всего 
ужаса!.. Но вВдь это движеніе было не наше... Мы оказались тутъ 
не при чемъ, потому что ве могли вврить такъ, кавъ они, а вв- 
рили во что-то свое... Такъ >11вмъ же намъ двлать видъ, что мы 
ваодво, и бросаться подъ пули?.. Господа! ВВдь борьба должна 
продолжаться, и мы должны отредфлить въ ней свои задачи, свое 
Сентябрь ОтдЪлъ И. 13 
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м%сто... Быть можетъ, намъ тоже предстоить отдать жизнь за 
общую свободу, —не не слЪпо же, а сознательно... Сознательно!»... 

Я не помню, какъ онъ кончилъ и смшался съ тёсно окру- 
жившей его толпой, которой предстояло еще выслушать отъ вновь 
пришедшихъ нфсколько раздирательныхъ сообщеній о совершив- 
шихся уже растрћлахъ. Но съ необычайной отчетливостью помню 
и вс приведенныя его слова, —страстныя и мудрыя и во-истину 
мужественныя. И сколько разъ въ дальнћйшехъ перипетяхъ 
борьбы невольно вставала въ моемъ воображеніи вся эта сцена, 
п звучалъ взволнованный и вдохновенный голосъ Анненскаго, 
предостерегающій противъ всякой стадности въ общественвомъ 
движеніи, призывающій всякаго участника общественной борьбы 
къ стойкой сознательности. 

«Русская В домости» № 115. Статьа Е. Кусковой. 

...Я живо помню Н. ©. почти безсмВннымъ предсфдателемъ 
такъ называемой «большой» группы «Союза Освобожденія». 00- 
ціалистъ и народникъ по убвжденію, Ник. 9зд. отлично понималъ, 
что безъ реформы политической, —этой реформы всзхъ реформъ, — 
не можеть быть ни здороваго сощалистическаго воспитаня массъ, 
ни широкой и успвшной борьбы за экономическіе ихъ интересы. 
Цонималъ онъ также и роль демократіп во всякомъ обществен- 
номъ движеніи... Поэтому, вЗроятно, онъ безъ колебаній применухъ 
къ «Союзу», на знамени котораго было написано: «реформа по- 
литическая».... Н. Ө. поразительно ловко и тонко, съ прирожден- 
нымъ тактомъ настоящаго политика, умълъ сглаживать разногласія 
и направлять самыя развородныя силы по одной линіи. Эта спо- 
вобность его была особенно цзнна въ эти годы борьбы; она парализо- 
вала другую склонность: страсть русскихъ интеллигентовъ къ раз- 
дуванію такихъ разногласій, которыя не имзють ни малёйшей 
практической или идейной цВны. Его участію и его авторитету 
«Союзъ Освобожденія« въ значительной мфрЪ обязанъ тВмъ, что 
самые разнородные элементы «Союза», борясь идейно внутри его, 
всегда стройно выступали въ дЪйствіи. 

Я помню канунъ 9 января 1905 г. ВсВ собрались въ тфс- 
ной редакщи «Сына Отечества». духота, давка, блъдвыя лица... 
ВбЪгаютъ все новые и новые люди, съ новыми вЪстями... Никогда 
нельзя забыть этой ночи. Тревога, почти сматевіе, тажыя пред- 
чувствія трагедіи и это. безсиліе, это нестерпимое безсиліе что- 
либо предотвратить... Не помню, кто предсвдательствовалъ. Да и 
былъ ли предсздатель на этомъ безпорядочномъ собраніи? Но 
какъ сейчасъ помню отдфльныя лица спующихъ, не могущихъ 
усидъть на мъств людей... Вижу взволнованное и все покрытое 
врасно-багровыхи пятнами лицо Н. Ө. Вотъ созрвлъ планъ депу- 
тащи къ министру. Надо все объяснить ему, предотвратить... 
Послать всЪми уважаемыхъ людей... Ну, конечно, и Нив. Өөд. 
Какъ безпрекословно онъ подчинился... Ничего и никто не ире- 
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дотвратилъ. А сколько лВтъ жизни отняла у него эта миссія, эта 
ночь, это стоян!е въ пріемной министра, этотъ отвЪтъ его, эти по- 
єлъдующія событія?.. Всегда живой, всегда опредвленный, всегда 
на своемъ посту... И всегда мягкій, всегда терпимый, но всегда 
глубоко задзтый, взволнованный, всегда бливкій именно этимъ вол- 
неніемъ своимъ. Мудрено ли, что люди не жалфли его, трепали, 
всюду таскали этого уже больного старика: безъ него какъ-то 
не такъ свзтло и уютно быть всзмъ вмъст®, не такъ увфренно 
и спокойно ждать своей очереди, своей р3чи... Какой прекрас- 
ный, славный, дорогой интеллигентъ и взрный другъ всего дЪй- 
ствительно интеллигентнаго ушелъ отъ насъ! Придуть новыя 
волнен!я, подкрадется новая борьба; мы будемъ съ надеждой огля- 
дываться: воть сейчасъ покажется сздая голова съ милымъ, без- 
гранично добрымъ лицомъ. Вотъ вскинутся привычнымъ жестомъ 
руки, и прозвучитъ взволнованное: «Господа, господа»... Грустно 
будетъ безъ него въ цни новыхъ переживаній. 

«Русскія ВФ цомости» № 177. Статья А. Савельева. 

Умеръ Николай Өедоровичъ Анненскій. Его имя пользовалось 
большой популярностью въ Нижнемъ-Новгородв и Нижегородской 
губервіи, особенно же въ земствъ, которому онъ посвятилъ десять 
лучшихъ лЪть своей трудовой жизни, начиная съ 1887 года и 
кончая 1895. Это былъ типичный представитель 60-хъ годовъ 
җжившій въ эпоху «великихъ реформъ> царствованія Александра 11. 
Широко образованный, вооруженный всестороннимъ знаніемъ рус- 
ской жизни, особенно въ экономической области, онъ нөизмЪнно 
оставался вВрнымъ до конца своей жизни твмъ идеаламъ, которые 
были имъ усвоены въ знаменательную эпоху первой половины 
царствовавія... Благодаря своимъ обширнымъ познавіямъ и сим- 
патичнымъ сторонамъ своего характера, Николай Өелоровичъ имвлъ 
большое вліяніе и въ земской средЪ, и въ той сферВ своихъ заня- 
тій, которая была для него господствующей. Въ сферВ статистико 
экономическихъ изслћдованій онъ пользовался огромнымъ автори- 
тетомъ не только въ сред свойхъ сослуживцевъ, но и далеко за 
предБлами нашей губерніи. Я закончу свое краткое сообщен!е объ 
этомъ замЗчательномъ человзкВ именно примвромъ этого вліянія. 
Въ началв 900-хъ годовъ, когда его уже не было въ Нижнемъ, въ 
средь нижегородскихь статисгиковъ возникли разномыслія, частью 
даже принципіальнаго характера. Разноглася разрастались и гро: 
зили различными осложненіями и до извзетной степени даже рас- 
падомъ самой организащи. Тогда сочли за лучшее прибъгнуть къ 
авторитету Николая Өедоровича, прося его ваћхать въ Нижній и 
помочь разобраться въ возникшихъ недоразумћъніяхъ. Достаточно 
было одной его бесъды, чтобы все уладилось, всв спорные вопросы 
выяснились, и весь инцидентъ былъ законченъ. 

„Русское Олово» № 176. Статья Д. Философова. 

дио бому быпадаеі о На долю прожить тавую чистую жизнь 
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оевфщенную какимъ-то постояннымъ и упорнымъ «благоволе- 
ніемъ». 

Когда враги интеллигенціи—а ихъ много, очень много, —гово- 
рять объ интеллигентской узости, о нетерпимости и фанатизм 
нашихъ общественныхъ двятелей, я всегда вспоминаю Николая 
Федоровича. 

Вотъ типъ человћка терпимаго, умфвшаго своимъ благоволе- 
ніемъ къ людямъ покрывать, во имя общей цзли, парт ныя разно- 
гласія. Всю жизнь свою этоть мягкій человВкъ былъ безпощаденъ 
къ врагамъ свободы. Но въ своемъ, интеллигентскомъ лагер%, 
который постоянно раздираемъ спорами о самыхъ отвлеченныхъ 
предметахъ, гдв теоретическія расногласія часто переходатъ въ 
личную вражду, Николай Өедоровичъ былъ постояннымъ умиро- 
творителемъ. 

Онъ стоялъ на такой моральной высотВ, онъ относился съ та- 
кой любовью къ враждующимъ, что передъ нимъ умолкалъ голосъ 
страстей и самолюбія. 

Связанный идейными и личными отношеніями съ кружкомъ 
«Русскаго Богатства», по міросозерцанію своему типичный позити- 
вистъ, Анненскій былъ по натур своей шире «Русскаго Богат- 
ства», шире позитивизма... 

...Већ, им вше хоть какое-нибудь соприкосновевіе съ Николаемъ 
Өвдоровичемъ, отлично это знали. Поэтому р%®дко кто изъ обще- 
ственныхъ дћятелей пользовался такимъ моральнымъ авторитетомъ, 
какъ покойный. Это былъ прирожденный третейскій судья, мнён!е 
котораго становилось закономъ. И, когда надо было объединить 
разношерстную интеллигенщю, когда надо было пробудить въ ней 
идею олуженія общему дфлу,—на сцену выступалъ Анненскій. Его 
простая, задушевная ръчь, его искренн!Й паеосъ подкупали вевхъ. 

...Во всякой просвфщенной страв онъ завялъ бы видное исло- 
женіе, двлалъ бы какое-нибудь самое реальное, жизненное дБ20. 
По натурз своей онъ не быль революціоверомъ. Спещалисты цћ- 
нили его звавія въ вопросахъ экономики и статистики. Но мо- 
ральная чуткость не позволяла покойному безмятежно заниматься 
«культурными дфлами». Трагедія русской государственности въ 
томъ и состоитъ, что она отстраняетъ отъ себя, какъ.то автома. 
тически выталкиваетъ людей, для нея полезныхъ, почти необхоли- 
мыхъ. Допуская, въ извћстномъ смыслВ, политическій компро- 
мисст, Анненсый никогда не могъ допустить компромисса нрав- 
ственнаго. 

И этоть образъ нравственной обаательности и чистоты на- 
всегда сохранится въ памяти тВхъ, кто хоть рэзъ въ жизни им'ВлЪ 
радость вид'ВТЬ и слышать этого «израильтяна безъ лукавства», 

«Рёчь» № 203 и «Современное Слово» № 1635. Статья 
П. Милюкова. 

„./Гому, кто будеть писать біографію Н. Ө. Анненсхаго, при- 
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дется написать, вмвст съ тћмъ, истөрію освободительнаго движе- 
нія въ Россіи за вс полвзка, начиная съ того времени, когда 
это движен!е изъ журнала и книги перешло въ дЪйствительную 
жизнь и пр!обрзло коллективно-общественный характеръ. Н. Ө. 
Анненскій былъ живой лВтописью этого движевія, принималъ лич- 
ное и дБятельное участ!е во всвхъ его фазахъ... 

..Какъ сейчасъ помню вечеринку молодежи, въ середин® 90-хъ 
годовъ. Низкія комнаты, полныя молодымъ оживлевіемъ, шумные 
споры, разгорввшіяся лица, табачный дымъ и духота... И вдругъ 
движеніе, пробфжавшее по толп%, глава, устремленные къ входу, и 
подавзенныя восклицанія: Анненскій, Анненскій прівхалъ! Потомъ 
появаен!е сВдовласой, рововой, бодро и ласково смвющейся фи- 
гуры, и горячая, съ оригинальными жестами р%чь, въ которой 
юношескій задоръ, молодая вЪра удивительно сочетались съ опы- 
томъ человћВка, видавшаго виды, съ тактомъ мудреца, превосходно 
изучившаго вс изгибы челов ческой натуры. 

Много разъ съ тзхъ поръ звучала мн эта бодрая, увлекаю- 
щая и увлеченная р%чь, и раскрывалась передо мной тайна 
огромнаго личнаго вліянія Анненскаго въ той русской интелли- 
гентной сред, которая его любила и которую онъ любилъ и 
глубоко понималъ. 

..Въ Нижнемъ я познакомился съ Анненскимъ ближе, прі- 
Ъ№хавъ читать туда публичныя лекціи, съ которыхъ начались мои 
собственныя, типично-русск1я Мапіегјаһге. Какъ сейчасъ помню: 
я закончилъ свой курсъ о русскихъ общественныхъ движевіяхъ 
указаніемъ на тв провинщальные резервуары и оазисы, куда 
отливаетъ культурная жизнь, когда понижается ея уровень въ 
періоды политической реакщи. И я предсказывалъ, что жизнь 
вновь прильетъ къ опустфлымъ центрамъ изъ этихъ резервуаровъ 
съ началомъ политическаго оживлен]я; Одинъ такой оавзисъ, 
вфроятно, одинъ изъ самыхъ яркихъ, былъ передо мной, —и 
центромъ его, вмвств съ В. Г. Короленко, былъ Н. Ө. Анненскій. 

..Послвдовали годы инкубащи русскаго «освобожденія». Для 
Анненскаго они сопровождались новыми житейскими неудобствами, 
Ссылка въ Финляндію, ссылка въ Ревель, избіеніе ва Казанской 
площади, жертвой котораго сдВлался сперва онъ, а потомъ и 
протестовавпий противъ избіеній соювъ писателей... Событ!я шли 
быстро въ тв годы. Анненскій принялъ живое участіе въ органи- 
защи и двятельности «союза освобожденія». При его двятельномъ 
участіи прошла кампанія знаменитых банкетовъ декабря 1904 года, 
на которыхъ чеканились и популяризовались лозунги, сыгравшіе 
видную роль въ оба слёдующе года. Роль Анненскаго во всЪхъ 
этихъ событіяхъ была незамВнима. Никто другой не могъ такъ 
тактично сгладить углы, найти общее среди кипћвшихъ противо- 
р®8ч1ями споровъ, дать этому общему удовлетворявшее и мирившее 
всЪхъ выражене. Такую же роль игралъ онъ и въ возникшемъ 
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вновь «соювв писателей», вошедшемъ въ известный «союзъ вою- 
зОВЪ». Житейскій тактъ, сдержанность и умфнье объединять и 
тутъ, какъ и на общественныхъ собраніяхъ, и въ ученомъ обще- 
ствЪ, и въ редакціонныхъ дфлахъ, сказывались, преодолввая подъ- 
часъ препятствія, казавшіяся другимъ неодолимыми. 

...Наканунъ 9 января Анненскій утаствовалъ въ отчаянвыхъ 
попыткахъ предупредить кровопролитіе путемъ переговоровъ еъ 
властями. Увы, эти попытки имли послВдствіемъ лишь обвиненіе 
въ оргзнизащи «временнаго правительства» и невольный визитъ 
въ Петропавловскую крфпость. 

..Быть можетъ, я не правъ,—и я хотфль бы оспаривать Аннен- 
скаго у его ближайшихъ друзей, но я никогда не могъ отказаться 
отъ мысли—видвть въ покойномъ идейнаго единомышленника. 
Даже и посл нашего политическаго расхожденія, при нашихъ 
не частыхъ уже встрћчахъ, я всегда находилъ у Анненскаго 
то же широкое пониманіе условій нашей политической жизни, ту 
же готоввость искать, прежде всего, истину и признавать хотя бы 
частичную правду въ утвержденіяхъ своихъ противниковъ, ЕЪ Ео- 
торымъ пріучили меня годы предыдущаго общенія съ покойнымъ. 

Анненскій писалъ не мало въ теченіе своей долгой жизни. Но 
онъ не быль въ собственномъ смысл и только писателемъ. Онъ 
былъ творцомъ не столько формулъ, сколько человфческихъ отно 
шеній, той междуклфточной ткани, безъ которой не бываетъ кол- 
пективнаго д®йств!я. Выраженіе «душа общества» слишкомъ ба- 
нально для характеристики этой роли. Но роль Анненскато была 
именно ролью «души», организующаго и направляющаго элемента. 
Быть можетъ, именно поэтому и работа Анненскаго на разстояніи 
сливалась съ общимъ результатомъ. Его большая личная доля въ 
этомъ результатћ видна была только вблизи, —и о ней дожны те- 
церь подробно разскавать его близкіе. 

Въ торопливыхъ строкахъ этого очерка, разумЂется, я не могъ 
задаться этой задачей. Но сказаннаго, думаю, довольно, чтобы 
показать, какое большое звено выпало изъ русской общественной 
жизни. Обычныя сожалЪнін объ этомъ безплодны. Было бы не- 
благодарностью жалъть о томъ, чего Анненскому не удалось сдвлать, 
когда онъ сдБлалъ такъ много, что труда его хватило бы на н№ћ- 
сколько жизней. Сказ.емъ только, что Анненскій жилъ недаромъ, 
оставилъ глубокій слъдъ своей безукоризненно-прекрасной жизнью, 
и что нашъ прямой долгъ слфлать такъ, чтобы слЪдъ этотъ не 
затерялся въ людской толп, а остался бы въ памяти общества 
твмъ, чЪмъ онъ полженъ быть: — поученіемъ и примЗромъ. 

«РВ чь» № 208. Статья кн. Дм. Шаховского. 

Не стало Анненскаго. Я не берусь здъсь оцёнить все гро- 
маднов значеніе этого великаго, благороднато характера и выдаю- 
щагося общественнаго двятеля. Хочется набросать только нВсколько 
вовноминан о немъ, какъ о руководителћ съфзда земскихъ ета- 
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лизмъ и демократизмъ въ области политической, народническій 
воціаливмъ въ области соціальной, —такими чертами можно охарак- 
теривовать міровозврвніе Анневскаго. Къ нимъ можно прибавить 
еще реализмъ въ области эстетики, —черта, имћющая значеніе для 
редактора литературнаго журнала. Оимволизмъ, декадентство, во- 
обще већ теченія этого рода были всегда совершенно чужды трез- 
вому и реальному уму Анненскаго, какъ и већхъ дЪятелей его на- 
правленія... Н%сколько яВтъ тому назадъ, во время избирательной 
борьбы въ 3-ю Гос. Думу, П. Н. Милюковъ, противъ котораго тогда 
выступалъ со всей свойственной ему горячностью и р®шитель- 
ностью Анненскій, назвалъ своего противника ‹истиннымъ пред- 
ставителемъ русской интеллигенци»,—и эта характеристика совер-: 
шенно в%рно выражаетъ сущность духа покойнаго Н. Ө. Аннен- 
скаго, и именно зд®сь лежитъ главное право Анненскаго на бла- 
годарвую память слъдующихъ поколћній. Да, Анненскій былъ пред- 
ставителемъ русской интеллигенціи во всемъ чистомъ и полномъ 
вначеніи этого слова, притомъ не той интеллигенціи (если такая 
интеллигенція д®йствительно существуеть и заслуживаетъ этого 
имени), которая, по утверждевію ея противниковъ, оторвана отъ 
русскаго народа, а именво той интеллигенщи, которая была интел- 
лигенщей русскаго народа, болла его страданіями, вс свои стрем- 
ленія отдала на службу этому самому народу. 

«Современное Слово» № 1636. Статья Ал. О жигова. 

..Для насъ,—и для старшаго и для молодого поколБнія, —Н. Ө., 
казалось мн, былъ могучимъ старымъ дубомъ, сохранившимся въ 
дремучемъ лЪсу русской культуры, какъ величавый остатокъ 
кр8пкой старины, все еще одВтой въ молодую листву. Въ шести- 
десятые годы идейно родился онъ. И духъ этихъ годовъ, св тлыхъ 
и святыхъ въ русской жизни, навсегда сохранился въ душ 
Н. Ө. Шестидесятникъ чистой волы, —онъ донесъ до могилы пла- 
менную ввру въ людей и въ великіе принципы освобожденія чело- 
вћка отъ всвхъ узъ, сковывающихъ его въ правовомъ и экономи- 
ческомъ отношеніи... У него былъ даръ большого вліянія на людей. 
Его прекрасная душа развертывалась свободно и красиво, въ 
какой бы сфер съ нимъ ни сталкивались. Поэтому-то въ зем- 
скихъ учрежденіяхъ, гдз онъ работалъ, его вліяніе выходило да- 
леко за предфлы статистики, которую онъ вздалъ. Его чистой и 
свЪтлой моральной личности подчинялись и вліянію его поддава- 
лись и вемскіе двятели другого съ нимъ лагеря, люди иныхъ по- 
литическихъ и общественныхъ настроеній. Всякое соприкосновеніе 
съ нимъ означало уже его вліяніе. 

Въ особевности всв эти черты его проявились въ полосу его 
нижегородской жизни, которая ждетъ еще своего историка, на: 
етолько она примфчательна. Н. Ө. Анненскій былъ тогда глав- 
нымъ дВятелемъ кружка нижегородской интеллигенщи, который 
являлся настоящимъ оазисомъ въ ту мутную пору русской про- 
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винціальной жизни. Этотъ кружокт... явился въ качеств крупиЪй- 
шаго фактора мстной жизни. Онъ былъ совфстью города. Здћсь 
вЪчно бурлили общественная мысль и жизнь. Наука, литература, 
общественная живнь, —все это отражалось въ кружев, и вс ин- 
тересы этого порядка получали зд%сь не только отраженія, но и 
толчки къ дальнћйшему развитию. 

Вліявіе этого кружка на м®стную жизнь было не видное, нө 
громадное. И это вліяніе было культурно-подымающимъ, культурно- 
облагораживающимъ и въ то же время морально-контролирующимъ. 
Кружокъ, конечно, имфлъ массу мъстныхъ связей и, благодаря 
имъ, проводилъ свои взгляды и идеи въ практическую жизнь. Осо- 
бенно благотворнымъ было вмян!е кружка на земское и городское 
самоуправленіе... Въ этомъ кружкБ покойный Н. Ө. былъ душою 
его и сердцемъ. Всегда отзывчивый и дВятельный, онъ живо инте- 
рессвался всфми сторонами мъстной жилни, заражая всзхъ своей 
эвергіей, своей подвижностью и своей свфжей бодростью. Въ ра- 
боту онъ вносилъ веселье и шутку. Чрезвычайно остроумный, онъ 
былъ въ то же время интереснЪЙшимъ и содержательн®йшимъ раз- 
сказчикомъ и собесфлдникомъ. 

Ради «Русскаго Богатства» Н. Ө. переселяется въ 1895 году 
въ Петербургъ. Зд%сь... онъ, при своей изумительной энергіи, далъ 
намъ рЪдкій типъ общественнаго работника, который, не зная от- 
дыха, неустанно, не покладая рукъ, и совершенно безкорыстно от- 
дается общественному служеню. Онъ дћятельно работаетъ въ ли- 
тературвомъ фондф, въ союзћъ писателей, въ вольно-экономическомъ 
обществъ, въ литературныхъ кружкахъ. Вевдв видна его энер- 
гичная фигура, слышна его горячая убвжденная рВчь, подымавшая 
настроен!е и варажавшая всфхъ бодростью и активнымъ настрое- 
ніємъ. И везд, и всюду вмВеть съ нимъ приходило благородство, 
корректность въ отношеніяхъ къ людямъ, тактъ самой тонкой пробы, 
глубокое уваженіе къ личности человћка. Настоящий джентльменъ, 
Анненсяй создавалъ и вокругъ себя атмосферу благороцнаго 
джентльмеяствэ. Мягкій и снисходительный, онъ не умФлъ быть 
рВзкимъ судьей отдфльнаго человВка, но въ общественныхъ и по- 
литһческихъ дЪлахъ всегда бывалъ твердымъ и неумолимымъ 
прокуроромъ, пламеннымъ адвокатомъ идей свободы и горячимъ 
ненавистникомъ насимя. 

Начиналось уже общественное движеніе, подготовлялись круп- 
ныя событія въ русской жизни. Развивалось движевіе среди мо- 
лодежи, и чуткая интеллигенція отражала уже т начальныя фазы 
волненій, которыя затђмъ привели ко всеобщей вспышк%. 

Н. Ө. Анненсый со всЪмъ пыломъ шестидесятника отдался 
этимъ новымъ теченіямъ, ради торжества которыхъ работалъ всю 
СВОЮ ЖИВНЪ. 

...Въ 1901 году произошла извћстная демонстрація у Казансваге 
собора. Уже сфдой, но все тотъ же юный, Анвенсюй пошелъ къ 
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демонстрантамъ, какъ любящій отецъ илеть къ своимъ дВтям%. 
Жестоко былъ избить онъ. Вечеромъ онъ явился въ засБданіє 
еоюва писателей и произнесъ горячую р%чь... Собраніе писателей, 
какъ извВстно, подписало тогда извћстный протестъ противъ из- 
біенія молодежи. Конечно, Анненскій подписалъ одинъ изъ нер- 
выхъ. А на другой день союзъ писателей былъ уже закрытъ. И 
Анненскій, въ числ прочихъ подписавшихъ протестъ, былъ вы- 
еланъ изъ Петербурга и госелился въ Финлянщи. 

Въ слВдующемъ году Анненскій вернулся въ Петербургъ и 
снова возобновилась его кипучая работа. Снова появляется онъ 
во всвхъ общественныхъ собраніяхъ, снова интенсивно работая 
и зажигая этимъ всёхъ окружающихъ. Тогда уже сказалась по- 
требность въ объединевіи интеллигенціи. И вотъ, въ суровыя вре- 
мена Плеве, въ Нетербургв дфлается попытка положить начало 
политическому, широкому, внћпартійному объединенію интеллигент- 
ныхъ силъ... Начало было положено такъ называемыми «товарише- 
скими ужинами писателей». Первоначально эти ужины должны 
были возстановить писательское единене, въ виду того, что союяъ 
писателей былъ заврытт. А затёмЪъ «ужины» стали расширять 
евон программы. Устраивались банкеты, съ приглашеніемъ интел- 
лигенщи самыхъ разнообразныхъ профессій ...Конечно, двло кон- 
чилось вмђшательствомъ полищи, и Анненскій вновь былъ вы- 
сланъ изъ Петербурга. ...На этихъ ужинахъ былъ данъ толчокъ для 
объединенія интеллигенщи, и здесь было положено начало органи- 
ваціи соювовъ, объединившихся затфмъ въ союзъ союзовъ. 

Тою же осенью, въ эпоху довћрія Н. Ө. Анненскій снова вер- 
нулся въ Петербургъ. И, конечно, всецђло отдался той политиче- 
ской волнВ, которая подымалась все выше и выше. 

.-Къ этому періоду относится дћятельное участіе Анненскаго въ 
ерганизащи союза «Освобожденія». ...Лля Анненскаго союзъ быль 
дорогъ, какъ проявлене концентраціи общественныхъ силъ. Когда 
союзъ «Освобожденія» переконструировался въ партію к.-д., Аннен- 
скій вышелъ изъ его состава. 

Съ осени 1904 года общественная жизнь въ Петербург ви- 
пвла. Кипёлъ въ ней и Анненскій. Рядъ банкетовъ проходитъ 
кодъ его непосредственнымъ руководствомъ. Въ январ®, наканун8 
9 января, первымъ, кого предложило общественное собраніе, во- 
званное въ редакши «Сына Отечества» для избравія депутаціи въ 
правительству, былъ Н. Ө. Анненск!. Со всфми прочими депута- 
тами онъ былъ, какъ извЪстно, арестованъ по обвиненію въ орга- 
нязаціи «временнаго правительства». 

...Но, конечно, никогда, ни при каких» условіяхъ, чвмъ бы онъ 
ни быль занятъ, не уменьшалъ своей энергін покойный относи- 
тельно своего любимаго дЪтища «Русскаго Богатства». Въ него 
өнъ вкладывалъ свою душу. Писалъ онъ мало. ...Но онъ былъ жи- 
вымъ механизмомъ журнала, его нервомъ, его токомъ высоваго 
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напряженія. Онъ несъ самую тяжелую и самую трудную работу: 
былъ основною осью работы, вдохновителемъ, руководителемъ и 
побудителемъ. 

И такъ онъ работалъ до конца дней своихт... 

Это былъ по истинв свётлый рыцарь свободы. Съ молодыхъ 
Ътъ онъ испилъ отъ чаши этого благороднаго напитка и, рано 
причастившись свободы, всю жизнь свою посвятилъ дфлу освожде- 
нія родины. Онъ никогда не былъ узкимъ доктринеромъ, партій- 
нымъ фетишистомъ, съ окристаллизовавшимися навсегда деталь- 
ными взглядами, Онъ смотрълъ широко на событія и людей. Онъ 
цфниль человћка и уважалъ его, какъ самоцвнность. Въ работв 
онъ не зналъ крупныхъ и мелкихъ дфлъ: все было хорошо, чте 
служило великому длу... 

Какъ челов къ, Анненскій былъ обаятеленъ. ...Онъ былъ веВвми 
любимъ. Его окружало величайшее уваженіе, искреннее, лишенное 
фальши и притворства. Онъ не былъ извфстенъ въ массћ. Не 
широкіе общественные круги знали отлично Анненскаго. И для 
нихъ это былъ идеальный общественный дФятель, одинъ изъ нө- 
многихъ, несшихъ на своихъ плечахъ въ теченіе полувћка по 
истин крестъ во имя свободы, права и правды. 

Провожая дороге останки, обычно говорят»: 

— Миръ праху твоему! 

Н%тъ, другія слова хотФлось бы сказать взамвнъ этихъ. ...Пусть 
этотъ дорогой прахъ будетъ для насъ, для всего русскаго обще- 
ства, источникомъ не мира, не примиренія съ неизбъжнымъ, а 
источникомъ ввчнаго безпокойства, святой тоски, свфтлыхъ, страст- 
выхъ поисковъ будущаго! 

«Современное Слово» № 1642. Статья Ал. О жигова. 

Мысль все еще не хочетъ примириться съ большой потерей. 
Какъ-то странно чувствовать пустоту, чувствовать небытіе и вспо- 
минать ту могилу, въ которой, подъ плотяымъ покровомъ земли, 
покоится прахъ зам чательнаго челов® ка. ..Кажется, что вотъ-вотъ 
услышишь его громкій, бодрый голосъ, его жизнерадостный смзхъ, 
неожиданный фейерверкъ остротъ, увидишь его крёпкую рослую 
фигуру, его нервное лицо, его молодую, подвижную походку... 

Портретъ объ Н. Ө. Анненскомъ не даетъ въ сущности ника- 
кого представлен!я. Потому, что слишкомъ было подвижнымъ его 
лицо. Олишкомъ онъ весь былъ одно движеніе, огонь и порывъ. 
Такія лица не воспринимаются фотографіей. Аппаратъ требуетъ 
спокойной позы, изввотнаго принужденнаго сосрелоточія въ себ%, 
извЪстной искусственной подчиненности н неподвижности. А Аннев- 
скій быль всегда въ поход, всегда точно въ боевомъ настроен, 
и его фигура, и его лицо старца-юноши отражали ярко на себЪ 
это вВчное движен!е. 

Любопытная черта. Если строго вглядвться въ лицо Н. Ө. 
Анненскаго, если приложить къ нему художественную м%рку кра- 
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соты,—0нъ былъ некрасивъ. Но никто этого не замВчалъ. Если 
бы кто-нибудь вслухъ высказался, что «Анненск некрасивъ», на 
говорившаго посмотрВли бы съ изумленіемъ, пожали бы плечами 
и отошли... 

..Луховная красота Н. Ө. Анненскаго, эти развертывавшіяся 
въ непрерывномъ водопад его духовныя богатства, его прекрас- 
ныя душевныя движенія дћлали его пепреодолимо привлекатель- 
вымт. Кто хоть разъ видфлъ Анвенскаго или говорилъ съ ним», 
тотъ, уходя очарованный, никто уже не забывалъ стараго богатыря 
русской общественности. 

Одинъ изъ хорошо знавшихъ покойнаго писателей мфтко вы- 
разился объ Анненскомъ, что въ параллель современной распу- 
щенности и проповфли аморали, покойный былъ яркимъ и живымъ 
экспонатом хорошаго въ челов к. Это хорошее звфвдами 
сверкало въ немъ; это хорошее совдавалв ему индивидуальный 
ликъ; это хорошее радугой свЪтилось въ немъ и отражалось и 
на окружающихт его, и рождало и въ нихъ радость жизчи, кото- 
рой онъ былъ, казалось, переполнен”... 

«Столичная Молва» № 255. Статья А. Ульянова. 

Личность Н. Ө. производила обаяніе даже на людей совер- 
шевно противоположнаго лагеря. Напримћръ, извъствый въ свое 
время нижегародскій губерваторъ Н. М. Барановъ, отзывавшійся 
въ офиціальныхъ докладахъ объ Анненскомъ, какъ объ одном'ь 
изъ самыхъ опасныхъ людей въ Н. Новгородћ, тъмъ не мен%ће, 
по своему цввилъ его и прибъгалъ къ его совзтамъ. Такъ было, 
вапримвръ, во время ужаснаго голоднаго и холернаго 1592 года. 

..Когла Н, Ө. Анневскій взялъ ва себя организацію оцфночной 
статистики въ Н. Новгород, около него быстро сгруппировалось 
много талантливыхъ работниковъ, вдохновленныхт его идеей поло- 
жить въ основу оцфночныхъ работъ почвенныя изслъдованія по- 
койнаго профессора Докучаева, незадолго передъ тБмъ произво- 
дившіяся въ Нижегородской губ. Н. Ө. Авненскій создалъ цВлую 
колу статистиковъ, которые впослдствіи разлетзлись по всей 
земской и даже невемской Россіи. Многіе изъ нихъ и до сихъ 
стоятъ на посту и, конечно, хранятъ память о своемъ благород- 
номъ руководител$... Предоставляя полную свободу своимъ сотруд- 
никамъ въ использованіи рабочаго времени, онъ требовалъ только: 
чтобы каждый самъ далъ отчеть передъ всфми на общихъ 
совъщавіяхъ о сдфланныхъ имъ работахъ, намЪченныхъ ранфе на 
тфхъ же общихъ совзщаняхт. 

Да это даже и не было требован!е, это было условіе ѕіпе ава 
поп общей работы въ статистической семьћ Н. Ө. Анненскаго. 

.. Подъ руководствомъ Н. Ө. Анненскаго опвночныя работы 
въ Нижегородской губерніи были признаны въ спещальной лите- 
ратурВ образцовыми. 

.„Живя въ Петербурт%, Н. Ө. Авненскій ностоянно свосился 
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съ своими сотрудниками и письменно, и черезъ вольно-экономи- 
ческое общество и встрВтался съ ними лично на съЪздахъ, всегда 
съ интересомъ слЪдилъ за ихъ работами п поддерживалъ въ труд- 
ную минуту. 

«СВверо-Кавказск1Й Край». № 398. Статья П. Го- 
лубева. 

..ВсВ испытали на себЪ неотразимое вліявіе богато одаренной 
и широко образованной натуры Н. Ө., обладавшаго, кром8 многихъ 
талантовъ, между прочимъ и ораторскаго, еще неизъяснимымъ 
даромъ привлекать къ себ и заражать овружающихъ стремлен!емъ 
къ доброй жизнедфятельности, увлекать въ глубину интересовъ 
общественной жизни... 

«Южная Заря». № 1843. Статья С. Б. 

...Подъ руковоствомъ Н. Ө. Анненскаго въ нижегородскомъ 
бюро создалась цфлая статистическая академія, разсадникъ научно 
и практически подготовленныхъ статистиковъ, которые и просла- 
вили потомъ русскую земскую статистику, а самыя оцБночныя 
изслВдовавія по Нижегородской губ. сдВлались образцами, до сихъ 
поръ не превзойденными, для производства аналогичныхъ работъ. 
По справедливости, Н. Ө. Анненскій можеть быть названъ (въ 
числ немногихъ другихъ лицъ) отцомъ земской статистики, про- 
славивъ нижегородскую статистику, какъ особый типъ (такъ на- 
зывземый яижегородскій) оцћвозныхъ работъ. 


Новыя книги. 


Ө. И. Тютчевъ. Полное собраше сочиненій. Изд. т-ва А. Ф: 
Марксь, подъ редакщей П. В. Выкова. Сиб. Стр. ХЕМИ -+ 694. Ц. 3 р. 

Этого изданія давно ждутъ русскіе читатели. Несмотря на то, 
что на заглавномъ листв оно названо шестымъ, мы имфли до 
сихъ поръ лишь два послвдовательныхъ изданія сочиненій Тют- 
чева; полными собраніями не рЪшались назвать ихъ издатели. 
Такимъ образомъ, передъ нами, въ сущности, первое полное со- 
бравіе сочинен!Й поэта, вышедшее спустя сорокъ съ лишвимъ 
дать послв его смерти: долго пришлось ему ждать. Его литера- 
турная судьба вообще была прихотлива: критика безъ различія 
лагерей высоко цфнила его творчество, хрестоматіи давно внфдрили 
въ обиходъ нвкоторыя изъ лучшихъ его стихотвореній, а между 
тьмъ Тютчевъ въ цфломъ, Тютчевъ, какъ поэтическая индивиду- 
альность, удивительно своеобразная и цвнная, Тютчевъ, величай- 
шій философъ въ русской лирик, оставался для широкой публики 
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прекраснымъ незвнакомцемъ, чтимымъ, но не читаемымъ. Продћ- 
лайте опытъ; спросите любого изъ своихь знакомыхъ, откуда 


етихи;: 
Ты скажешь: вЪтреная Геба, 
Кормя Зевесова орла, 
Громокипящій кубокъ съ неба, 
См$ясь на землю пролила. 


Если онъ не изысканный любитель поэзіи—онъ не знаетъ; а 
между тБмъ, напомните обывателю начало этого стихотворенія— 
«Люблю грозу въ начал мая» —и онъ радостно процитируетъ 
еще два—три стиха, а то и двв три строфы. Но четвертой 
строфы онъ не внаетъ: хрестоматіи ее обычно пропускаютъ, & 
сочиненій Тютчева онъ въ рукахъ не держалъ. Кто-то ихъ изда- 
валъ, кто-то покупалъ, но Тютчевъ былъ какъ то мало доступенъ. 
Новое издан!е дфлаеть все, чтобы приблизить поэта къ читателю 
и представить его въ полномъ вид спеціалисту. Текстъ стихо- 
твореній наново провфренъ по періодическимъ изданіямъ и сбор- 
никамъ, гдф они появились впервые. Изъ предисловія редактора, 
извфстнаго библіографа П. В. Быкова, не видно, работалъ ли 
онъ также надъ подлинными рукописями; едва ли однако послћд- 
ня внесли бы какія-либо существенныя измЂненія въ установлен- 
ный нынБ тексть. Надо пожалЪть, что редакторъ, устранивъ 
столь непріятное въ старыхъ издавіяхъ и въ сущности нелћпое 
распредБленіе стихотвореній по отдъламъ «Природа», «Любовь» и 
т. п., всетаки счелъ необходимымъ сохранить традиціонное отдћ- 
лен!е «политическихъ» стихотвореній Тютчева отъ прочихъ. Это 
раздълевіе не нужно ни изучающему поэта, ни рядовому чита- 
телю, которому оно подсказываетъ то, чего вВтъ въ самомъ сти- 
хотвореніи. Пусть, напримъръ, стихотвореніе «Волна и утесъ›, 
чуждое всякаго политическаго намека, было для Тютчева аллего- 
рическимъ изображеніемъ бевсилія европейской революціи предъ 
твердыней русскаго міра; В. Я. Брюсовъ совершенно основа- 
тельно указываетъ, что «мы вправз подставить подъ это стихо- 
творев!е иное, боле широкое содержаніе, и стихи не утратятъ 
для насъ своего очарованія». Между тъмъ отнесенів «Волны и 
утеса» въ отдль политическихъ стихотворевій ваставляетъ чита- 
теля доискиваться во что бы то ни стало публицистическаго 
смысла. То же надо сказать о такихъ стихотвореніяхъ, какъ 
«Два голоса» или «Восходъ солнца». Въ нихъ н%тъ ни тБни по- 
литики; эту политику можно найти только въ примВчаніяхъ, для 
уясненія стихотворенія интересныхъ, но для пониманія его не- 
обязательныхъ. Великолвпная картина предутренняго настроенія 
въ «Восходћ солнца», конечно, только потеряетъ, если видЪть въ 
не: лаллегорію: 

Еще минута, —и во всей 
НеизмЪримостни эенрной 
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Раздастся благовъстъ всемірный 
Побъдныхъ солнечныхъ лучей... 


Какимъ жалкимъ покажется этотъ благовъстъ, если весь егө 
емыслъ сосредоточится ...въ томъ или ивомъ ръшеніи восточнаге 
вопроса. Очевидно, не подсказывать надо политическія толкованія, 
а наоборотъ, давать читателю возможность расширять смыслъ 
тютчевскихъ стихотворений. 

Не останавливаемся на мелочахъ. Но ваглавіо стихотворенія 
«ЗПеп ит» необходимо, согласно первоначальному тексту, печатать 
въ восклицательнымъ знакомъ, ибо тогда оно значить не «Мол- 
чаше», но «Молчи!» —первое слово стихотвореня. ВмЪ$сто «Даг- 
марова недфля» слБдовало бы «Дагмарина», что и согласнће еъ 
грамматикой. 

Портретъ могъ быть лучше. Въ прежнихъ изданіяхъ` были 
гравюры на стали; издательство Марксъ—вообще не скупое —на- 
шло почему-то возможнымъ ограничиться посредственной цинко- 
графіей. 

Альманахи издательства «Шиповникъ». Книга 17. (Осииъ Дымовъ. 
Томлеше духа. Романъ. Тэффи. Стихи. :Алекеъй Ремизовъ. Докука 
и балагурье). Нетербургъ. 1912. Ц. 1 р. 26 к. 

Герои романа Осипа Дымова всВ очень умны, о чемъ забот- 
ливо предупреждаетъ самъ авторъ: «Верстовъ былъ очень уменъ... 
повернулъ свое умное, мужественное лицо»... Щетининъ «быяъ 
необыкновенно жестокъ, благороденъ, хладнокровенъ, уменъ»... 
Яшевскій поблескивалъ «умными, зеленоватыми глазами»... Слез- 
кинъ глядвлъ «умными, дБтскими глазами», а у его брата глаза 
«блестВли силой и умомъ». Липшицъ — «умный челов къ». И т. д., 
и Т. Д. 

Предметы неодушевлеяные не уступаютъ одушевленнымъ. «Слы- 
шались звонки трамваевъ; въ этихъ звукахъ тоже была длинная 
мысль 0 текучести того, что представляется неподвижнымъ». Даже 
воздухъ «казался умнымъ» въ одной изъ комнатъ, гдз проиехо- 
дятъ «Томленія духа». 

Ума и мысли хоть отбавляй. Умны глаза у героевъ, умны 
глаза у героини, «святой» двушки; «кажется» умной комната. 
Не «кажется» умнымъ только самый романъ. 

О содержаніи романа говорить не приходится. Его все равно 
не пересказать, а м8стами, даже и при чтеніи, невозможно. взять 
въ толеъ. Можно только сказать, что въ «Томленіяхъ духа» все 
есть: есть цитата изъ Екклевіаста; есть сумасшествіе и два само- 
убійства; есть скоропостижная смерть; есть предвилящіе и пред- 
чувствующіе судьбы другихъ людей; есть знаменитые люди, фило- 
«офы, приватъ-доценгы, художники, актрисы, проститутки и дъ- 
вушки не 01ъ міра сего. Читать романъ невыносимо свучно, ибо 
авторъ — утонченный психологъ и все, что разсказываетъ о томя- 
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щихся духомъ, даетъ въ темныхъ намекахъ и полузагадкахъ, 
пользуясь тВмъ, что его герои и героини «съ умвыми глазами» 
нонимаютъ другъ друга съ полуслова. Поэтому между ними про- 
исходятъ такіе діалоги: 


— ... Личное счастье только въ счастЬВ общемъ. 

— Неправда. Не только. 

— Другого нЪтъ. Уйди. 

— Ухожу. Прощай. 

— Я прямая линія и знаю свой путь. Ты —окружность. 
— 'Гвой путь—откосъ и смерть. 

— Можетъ быть. 

— Прости, если я говорилъ не такъ, какъ нужно. 


Иногда же они чувствуютъ еще тоньше и глубже: 


Онъ ощутилъ близость величавой жизни, похожей на желанную 
безболЪзненную смерть. Почувствовалъ длинное медленное дыхане мол- 
чащихъ деревьевъ и гулкое существованіе города... Дома были старше 
людей, по желЪзному мосту прошло уже нъсколько поколЪній. 


Все это, вилоть до сравнительнаго возраста домоьъ и людей, 
перечувствовалъ герой, когда его пальцы прикоснулись къ рук%... 
любимой двушки! А 

Въ результатв читатель заражается настроевіемъ и, когда чи- 
таеть романъ, тоже начинаетъ слышать длинное медленное дыха- 
ніе молчащихъ деревьевъ и начинаетъ раздумывать на тему: дома 
втарше людей, люди ходятъ по мосту. 

ОсвЪжается впечатлђніе только временами. Такимъ оззисомъ 
является, напр, сцена, когда знаменитая актриса проситъ «же- 
стокаго, благородваго и умнаго» офицера Щетинина погадать ей... 
Жестокій, благородный и умный офицеръ беретъ руку актрисы, 
внимательно ее обнюхиваеть (зіс) и «холодно» произноситъ: «За- 
нахъ вашего твла мн родствененъ. Между нами могла бы быть 
любовь, но этого никогда не будетъ... Я этого не захочу...» 

Сначала этоть любовный прогнозъ кажется забавнымъ. Но 
когда оказывается, что запахъ не ооманулъ, и «роковое предопре- 
дБленіе» (стр. 75) на самомъ двлв толкнуло Щетинина въ авт- 
рисВ съ родственнымъ запахомъ, то перестаетъ быть смёшно. Ибо 
Щетининъ, истомленный духомъ, кончаетъ сумасшествіемъ, не 
понимая, чго именно связало его съ актрисой Семирзченской и 
что таков вообще любовь къ женщин. 

Авторъ не только психологъ, но и стилистъ. Въ его описз- 
нілхъ лува свЪтитъ «ясная, въжная, безгрвшная»; стучатъ колеса 
желЪзнодорожнаго вагона, и въ этомъ стукВ чувствуется «что-то 
лунное». Поэтому дВвушка, Фдущая въ этомъ вагон, «молится 
безъ словъ и плачетъ безъ слевъ», потомъ на нее приходить «ли- 
довая дрема; за лиловой дремой наступаетъ «лиловый сонъ». 

Очнувшись, дввушка говоритъ себв: «Я счастлива, я умру». 

Гакихъ утонченныхъ образчиковъ психологи и стиля въ }о- 
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манф очень много. Иногда даже трудно разобраться, что вало 
считать образчикомъ стиля и что просто ореографическимь недо- 
разум%віемъ, которыхъ тоже очень много. 

«Что за разница, какъ моя фамилія?» —отвћчаетъ одинъ пер- 
сонажъ у 0. Дымова. 

«... Знаетъ его изъ дому изъ той же семьи (?)» —говоритъ 
другой персонажъ. 

«Овъ понималъ высоту отказа, съ вершины которой Колымова 
смотрћла на свою и чужую жизнь» —говоритъ самъ авторъ, ва- 
ставляя свою героиню совершить такой трудный грамматическій 
подвигъ, кавъ добраться до «вершины высоты» своего отказа. 

Поэтому, когда читатель оказывается передъ выражен!емъ: 
‹Вътеръ движен!я билъ по лицу», съ трудомъ догадываешься, что 
на этотъ разъ передъ тобой безукоризненное стильное выраженів, 
обозначающее, что людямъ, быстро Вдущимъ въ коляскЂ, кажется, 
будто дуеть взтеръ. Это и вначитъ: «вфтеръ движенія». Самому 
автору это выраженіе такъ нравится, что онъ пользуется имъ 
дважды. 

Въ такомъ же затруднены оказывается читатель, когда у 
Щетинина, вЪрно угадавшаго предопредфленіе по запаху, въ даль- 
нъйшемъ голова оказывается «низко срвзанной у затылка» (74). 
Туть же, однако, выясняется, что ничего уголовнаго не произошло, 
и что голова, низко срёзанная у залылка, результать совершен- 
наго стиля, а не совершеннаго преступленія. 

Кромъ «Томленій духа» О. Дымова, въ 17 альманах пом®- 
щены двф сказки А. Ремизова, объединенныя заглав1емъ: «Докука 
и балагурье». Языкъ сказокъ колоритенъ, ясенъ и простъ. Это 
одно и останавливаетъ, когда приходится вникать въ разныя 


«Иванушкины хитрости», которыми тёшатся сказочные цари 
А. Ремизова и онъ самъ. 


Зеяля. Сборникъ девятый. (М. Арцыбашевъ. Сильн%е смерти. 
В. Винниченко На в%сахъ жизни). Московское книгоиздательство. 
Москва. 1912. 1 р. 50 к. 

Въ альманах? < Шиповника» девять десятыхъ мЁста занялъ 
Оеипъ Дымовъ, а въ девятомъ сборникв «Земля» Винниченко— 
романомъ «На ввсахъ жизни». 

Въ роман% въ мрачныхъ краскахъ изображается жизнь русскихъ 
эмигрантовъ въ Париж, хотя главной героиней романа является 
революціоверка Таня, прекрасная, какъ въ сказкахъ; она не 
только свободна отъ всфхъ недостатковъ, но обратно—полнымъ 
полна всякихъ положительныхъ достоинствъ. Она и красавица; она 
и прекрасный идейный человъкъ. Есть и романтически раврисо- 
ванный угрюмый бЪглець изъ Россіи, өкспропріаторъ Өома, ко- 
торый... нанимаетъ одного поляка, чтобы тотъ соблазнилъ Таню — 
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двушку безъ недостатковъ и главную героиню. Это— внутренняя 
потребность души мрачнаго экспропр!атора. Это необходимо Өом№: 
иначе онъ полюбитъ Таню, а этого не должно быть: Өома разо- 
чарованъ въ женщинахъ и женщинамъ—на основаніи опыта—в$- 
рить не хочетъ! 

Само собой разумЪется, что дћвушка оказывается недоступной 
искушенію. Хотя она имфетъ противъ себя такого пошляка и не- 
годяя, что на его амплуа авторъ не ръшился помВстить никого 
изъ ближайшихъ соплеменниковъ и прибвгнулъ къ содВйствію 
«поляка»; хотя дзвушка находится безъ средствъ, потерявъ работу 
на фабрикВ, гд она служила простой работницей, —все напрасно. 
Озлобленному неудачному соблазнителю ничего не остается, какъ 
разрушить налаживающееся счастье. Онъ сообщаетъ дВвушЕ, что 
онъ долженъ былъ соблазнить ее-—по порученію Өомы. Настаетъ 
критическій моментъ въ романз: дЪвушка оскорблена и требуетъ 
отъ мрачнаго экспропріатора ультра-романтическихъ доказательствъ 
его любви: она уВдетъ въ Россію, а онъ пусть рискнетъ туда 
вернуться, несмотря на угрожающій смертный приговоръ! И Өома 
даетъ это доказательство раскаянія и любви: Вдетъ въ Россію! 
Рискъ, конечно, огромеиъ. Но разъ Таня требуетъ этого, вино- 
ватый Өома не можетъ иначе поступить. Впрочемъ, чтобы его не 
узиали на границ, Өома принимаетъ мЗры: сбриваетъ усы и на- 
двваетъ... пенсне! 

Не обошлось, конечно, въ ромавћ безъ женщины, которая при- 
глашаетъ къ себЪ «мужчину», какъ такового, въ моментъ, когда 
ей это забхагоразсудится (безъ такого эпизода Винниченко считахъ 
бы свой романъ недостаточно отдВланнымъ). Такой героиней яв- 
ляется— на этотъ разъ обаятельная и очаровательная Мери въ 
соболяхъ, тоже револющонерка. 

Почему-то авторъ иазвалъ разсказъ обо всемъ этомъ «На в%- 
сахъ жизни», тогда какъ авторъ несомнЪнно ничего не «взвВши- 
валъ» на в8сахъь жизни передъ тБмъ, какъ печатать. Разсказы- 
ваетъ, однако, Винниченко интересно, языкомъ живымъ. МВстами 
разсказъ кажется даже зашимательнымъ. Происходить это, в%- 
роятио, отъ того, что повћствовавіе г. Винниченка свободно отъ 
самаго страшнаго въ литератур —пошлости. Въ романв чувствуется 
совсзмъ другой медостатокъ: легкомысліе въ творчеств%; всему, 
что показалось, авторъ повћрилъ, и о всемъ, что пришло въ го- 
лову, шаписалъ. 

Легкомысліе творчества, несомићнно--самый угрожающій недо- 
статокъ Винниченка, какъ художника, —недостатокъ угрожающий, 
но и легко одолимый. 
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Джозефь Конрадъ. На взглядъ Запада. Романъ. Переводъ съ 
англійскаго Э. Пименовой. Изд. «Польза» В. Антикъ и К°. Москва. 1919. 
Стр. 814. Пъна въ переплетъ 75 коп. 


Особенность романа, переведеннаго г-жей Пименовой, —добро- 
совстная внимательность, съ которой авторъ пытается оовЪтить 
и сдфлать доступнымъ пониманію —«на взглядъ Запада» —русскую 
жизнь, выдвигающую такихъ полигическихъ дЪъятелей, какъ—въ 
рома —0. Зосима (Гапонъ), заговорщикъ Никита (Азефъ), ва- 
чальникъ тайной полиціи Мигулинъ (Лопухинъ) и пр. Романъ не 
имћетъ художественнаго значен!я; авторъ самъ отыћчаетъ, что для 
этого ему недостаеть «высокаго дара воображенія и таланта» 
Главнымъ достоинствомъ своимъ авторъ считаетъ «достаточное 
знаніе русскаго языка», позволившее ему самостоятельно разо- 
браться въ изображаемой средф.—Но Россія «на взглядъ Запада» — 
страна чудесъ и, во всякомъ случа, весьма трудно понимаемыхъ 
явлен1й. Это сказывается и на самомъ автор, несмотря на явное, 
„искреннее желаніе его быть точнымъ и достовзрнымтъ,—дать «доку- 
ментальную истину», какъ онъ выражается. Какъ только авторъ ро- 
мана отходить отъ изученныхь фактовъ и событій — беллетристъ 
неизбфжно долженъ прибЪгать къ помощи своей фантавіи — онъ 
начинаеть разсказывать вещи, которыя у русскаго читателя вы- 
зываютъ невольную улыбку. Это, однако, касается только дета- 
лей (бытовыхъ). Въ основ же авторъ переводить содержаніе 
русской политической жизни «на взглядъ Запада» приблизительно 
правильно. 

Г. Гауптманъ. Во власти океана. Пер. съ рукописи К. В. Ор- 
лова. Изд. Сытина. Москва. 1919. Стр. 415. Ц. 1 р. 75 к. 

Это— печальная исторія. Правда, читается она съ интересомъ 
и заканчивается благополучно. Но ее написалъ Герг. Гауптманъ, и 
потому она оставляетъ очень тоскливое впечатлћніе, несмотря на 
занятное течеше и благополучный исходъ: что-жъ это будетъ, 
если и Г. Гауптманъ станеть угощать насъ только бойкими ро- 
манами съ адской любовью въ завязкф, крушеніемъ океанскаго 
парохода въ серединв и торжествомъ добродЪтели въ развязка? 
Авторъ «Ткачей» и «Потонувшаго колокола», «Геншела» и «Ган- 
неле» давно уже не возбуждаетъ ни тћЬхъ надеждъ, ни того увле- 
чевія, которыми сопровождалась первая половина его поэтической 
ДВятельности; давно уже ши имя его, ни новыя его произведевія 
не рождаютъ былыхъ споровъ: объ «Эммануэль КвинтЪ» и «Б%Ъг- 
ствв Габр!эля Шиллинга» просто молчали. Но это всетаки про. 
изведенія значительныя; о нихъ молчатъ, быть можетъ, потому, 
что слишкомъ ужъ сложно отношеніе читателей и латературы къ 
этимъ неудавшимся твореніямъ бывшаго любимца. Новый же ро- 
манъ Г. Гауптмана только что въ предвлахь литературы; это про- 


изведен!е не бельшого писателя, а даровитаго и опытнаго лите- 
14* 
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ратурнаго работника. Въ самой увлекательности его, поверхностной 
и пошловатой, есть что-то невріятное: какъ будто Г. Гауптманъ 
р8шиль потокомъ внфшней интересности затушить всв боле 
законвыя и существенныя требованія читателя. Аристократъ и 
ученый, молодой докторъ Фридрихъ фонъ-Каммахеръ безумно 
влюбленъ въ хорошенькую танцовщицу Ингихердъ Хальштрёмъ; 
въ погон за этимъ исковерканнымъ полуребеякомъ докторъ деть 
на одномъ пароход съ нею въ Америку; этотъ переЪздъ зани- 
маетъ половину огромнаго романа, которой, быть можетъ, не хва- 
тило бы, если бы путешествіе не было прервано чудовищной 
катастрофой, удивительно воспроизводящей гибель «Титаника»: 
совпадене въ своемъ родв замфчательное, если принять во вни- 
маніе, что романъ Гауптмана написанъ раве потрясающей ги- 
бели атлантическаго великана. Но и самыя вамъчательныя совпа- 
денія недостаточны для того, чтобы изъ ихъ необычайности вы- 
росло художественное впечатлъніе. Спасшись отъ неминуемой 
смерти вмъстВ съ избранницей своей души и добившись въ Нью- 
Торкв ея взаимности, докторъ фонъ-Каммахеръ однако продол- 
жаетъ тосковать, тЪмъ болће, что восхитительная и распутная 
Ингихердъ изм%няетъ ему легко и спокойно. Но никакія терзанія 
ищущей души не вфчны; въ той же Америк докторъ фонъ-Кам- 
махеръ находитъ успохоеніе въ новой професси— изъ неудачнаго 
бактеріолога онъ становится скульпторомъ-—и въ новей любви. 
Онъ быль бы однако не хорошимъ нъмцемъ, и романъ былъ бы не на- 
стоящимъ нфмецкимъ романомъ, если бы докторъ фонъ- Камма» 
херъ со всфми этими благами жизни —съ новымъ произведеніемъ 
и новой возлюбленной —не возвратился въ фатерландъ. Перефз- 
домъ черезъ океанъ—на сей разъ, конечно, благополучнымъ—за- 
канчивается романъ, и у читателя тоже текутъ слезы умиленія, 
когда пароходъ приближается къ пристани Куєсгафена. По дорог 
разумЪется, совершилось также необходимое: «ясная и чудная 
ночь, смфнившая ясный вечеръ, была первой брачной ночью 
Фридриха и Евы, и они въ блаженныхъ грезахъ пронеслись 
надъ мВстомъ скорби и ужаса, надъ могилой Роланда»... Итакъ, 
все хорошо, что хорошо кончается, —кромВ тБхъ случаевъ, впро- 
чемъ, гдз «хорошее» есть хорошая пошлость... 


Любовь Гуревичъ. Литература и эстетики. Критическіе опыты 
и этюды. Издательство «Русская Мысль», Москва. 1912. Стр. ІУ + 323. 
Ц. Тр. 75 к. 


Статьи, собранныя въ этой книгё, трактуютъ объ отд®льныхъ 
писателяхъ, но не ивдивидуальныя характеристики составляютъ 
ихъ содержаніе. Автора по пренмуществу интересуетъ теоретиче- 
ская сторона изученя литературы — ‹тВ законы художественнаго 
творчества и художественнаго воспріятія, безъ соблюденя кото- 
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рыхъ, инстинктивнаго или сознательнаго, писатель, какъ и дЪя- 
тели всВхъ иныхъ видовъ искусства, не можетъ создать ничего 
цВльнаго, живучаго, воистину значительнаго въ художественномъ 
отношевіи». Опытами исканія этой литературно-эстетической зако- 
номВрности и являются статьи о драматургіи Гоголя, о современ- 
ной эстетической смут («Безъ мЪрилъ»), о новыхъ теоріяхъ 
драмы, о художественныхъ вавътахъ Льва Толстого и, наконецъ, 
заключительная, чисто теоретическая работа отъ «быта» къ 
«ставлю». Бывшій редакторъ «Офвернаго ВВстника» продћълалъ за 
двадцать зЪтъ, отдъляющія насъ отъ выступленій перваго «дека- 
дентскаго» журнала значительную эволюцію, и новая книга г-жи 
Гуревичъ есть цвнное свидћтельство о ея неустанной работВ надъ 
своими воззрВніями, о ея пытливыхъ исканіяхь въ любимой 
области. И многое въ этой книгз будетъ съ живымъ интересомъ 
прочтено всякимъ, кто въ сумятицв современныхъ художествен- 
ныхъ попытокъ и въ естественномъ противорвчін индивидуаль- 
ныхъ и партійныхъ оцёнокъ, ищетъ не всеразрвшающаго догмата, 
не окончательнаго рВшенія, но достойнаго пути къ самостоятель- 
нымъ рёшеніямъ, надлежащихъ пріемовъ для оцъновъ. Можно и 
должно въ воспріятіи и оцвнкВ художественнаго творенія быть 
субъективнымъ, но надо знать, какъ охранить свою субъектив: 
ность отъ безшабашнаго произвола, надо ум%ть быть честнымъ 
въ суждени. Нужна ясность критерія, нуженъ методъ: и мыслью 
о методв проникнута книга г-жи Гуревичъ. Какъ мы видфли изъ 
приведенной выписки, она даже склонна преувеличивать значеніе 
теоретическато понимлнія искусства, и въ нвкоторыхъ м%етахъ 
ея книги это преувеличен!е выступаетъ еще бол$е отчетливо. Но 
въ наше время— время «безъ м8рилъ»—такъ естественно, что 
мысль спокойнаго и настойчиваго искателя истины съ вЪкоторымъ 
шететомъ относится къ опредвленію критерісвъ, и нћтъ нужды 
указывать, насколько общественно воспитательно такое отношеніе 
къ основнымъ вопросамъ литературы. Кой-что спорно въ теоре- 
тическихъ построеніяхъ г-жи Гуревичъ, но уже то, что авторъ 
съ особымъ интересомъ останавливается на признаніяхъ худож- 
никовъ слова о процессв ихъ творчества, показываетъ, что въ 
изученіи этого процесса, его формъ и цђлей, онъ стоитъ на над- 
лежащемъ пути. Онъ вообще позитивенъ въ мышленіи, очень 
трезвъ въ оцђнкахъ и убћдителенъ въ доводахъ, обычно ясныхъ 
и простыхъ. 

Особую категорію статей составляютъ характеристики Л%скова, 
Альбова, Льва Толстого, основанныя на личвыхъ воспоминаніяхъ. 
Здфсь г-жа Гуревичъ проявляетъ тонкую наблюдательность, и мы 
надћемся, долго еще будутъ находить читателей эти живые порт- 
реты, набросанные умнымъ человћкомъ, имћвшимъ счастье лич- 
наго общевія съ замВвҷателдьными людьми. 


. 
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Д. Г. Зандбергъ. Историческая беллетристика въ школ. 
Опытъ систематическаго критическаго указателя. Ч. І. Всеобщая история. 
Подъ ред. Д. Н. Егорова. Москва. 1912. Стр. 75. Ц. 75 к. 

Составительница пересмотръла множество книгъ, въ беллетри- 
стической форм изображающихъ историческую жизнь народовъ, 
дала схемы ихъ содержанія, распредБлила по предметамъ и по 
эпохамъ, отвергла неподходящія, похвалила пригодныя и т. д. 
Этимъ сдфлана полезная работа и нижеслђдующія замфчаня 
имћютъ въ виду не ограничить это общее положеніе, но подВ- 
литься нвсколькими соображеніями, которыя, быть можетъ, будутъ 
им\ть значен!е при употребленіи или при обновлени квижки г-жи 
Зандбергъ. 

Неправильно опредзлена цфль и подобрано заглавіе. Истори- 
ческая беллетристика нужна не въ школћ, а вав школы, и намъ 
кажутся мало убздительными т% узко-дидактическія соображенія, 
которыми составительница открываетъ свою защиту школьнаго 
вначенія исторической беллетристики. «Зач®мъ, — спрашиваетъ 
она, —нужна историческая беллетристика въ школ? Отвфтовъ 
много. Во- первыхъ, она возбуждаетъ интересъ въ истори. Это— 
фактъ несомнфнный, и мы не будемъ на немъ останавливаться. 
Во-вторыхъ, она облегчаеть усвоее фактическаго матеріала. 
Запомнить имена царствующихъ лицъ и выдающихся дФятелей, 
разместить ихъ въ правильной хронологической перспектив, прі- 
урочить къ нимъ важнъйшія событія, значитъ—создать себв 
твердую историческую канву. Возможность получить такую канву 
безъ усилій памяти, путемъ чтенія интересной книжки, является 
большимъ облегченіемъ и для учителя, и для ученика». 

И то, и другое сооображенія, несомнзнно, требуютъ ограни- 
ченія. Историческая беллетристика не только возбуждаетъ инте- 
ресъ къ истори: она его и удовлетворяетъ и, увы, далеко не 
всегда доброкачественнымъ матеріаломъ; она неизбъжно м8шаеть 
ложь съ истиной, и не школьнику отдБлить одно отъ другого. О 
совданіи «твердой исторической канвы» при посредствз романовъ 
и повзстей не можетъ быть и рБчи. Школв приходится не только 
пользоваться матеріаломъ, подготовленнымъ въ головћ ученика 
исторической беллетристикой, но и бороться съ естественной без: 
порядочностью и неосновательностью этого матеріала. Поэтому 
едва ли есть возможность смотрвть на историческую беллетри- 
стику какъ на своего рода мнемоническое пособіе; и нЪтъ нужды 
приводить ее для этихъ пћлей въ хронологическую систему и т. д. 
Между тВмъ третье, важнћйшее изъ соображеній составительницы 
также исходитъ изъ того, что историческая беллетристика даетъ 
ученику фактическія свъдћнія и даже боле конкретныя, чфмъ 
учебный курсъ. Курсъ исторіи, особенно при нынъшнихъ «науч- 
ныхъ вкусахъ», абстрактенъ; надо наполнить его обобщенія «еди- 
пичными представлевіями и фактами». Откуда ихъ взять? Изъ 
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исторической беллетристики. Таково мићніе составительницы. Но 
конечно, если историческая беллетристика и можетъ сообщить уче- 
нику что-нибудь цвнное, то это именно общія представленія, общія 
характеристики, а никакъ не конкретные факты, которые въ разсказъ 
вздь необходимо перемъшаны съ вымысломъ. Да и сама составитель- 
ница выдвигаетъ на первый планъ произведенія, годныя для иллюстра- 
щи культурной исторіи и оставляетъ въ сторон «произведенія, даю- 
щія только разскавъ о событіяхъ и характеристики выдающихся лич- 
ностей». Намъ кажется, на чтеніе художественныхь произведеній 
съ историческимъ сюжетомъ нельзя смотрћть, какъ на пособіе для 
прешодаванія истор!и; здвсь есть болће важныя общеобразователь- 
выя цвли. Было бы очень печально, если бы чтеніе «Коріолана» 
или «Войны и мира» разсматривалось педагогами, лишь какъ сред- 
ство созданія «твердой исторической канвы». Да и вражда между 
скрупулезной истиной науки и условной правдой художественнаго 
вымысла такъ велика, что истинно художественныя произведен!я 
завимаютъ въ лежащемъ предъ нами указатель сравнительно не- 
значительное мђћето: все больше популяризащи, занятныя и по- 
чтенныя, но достойныя скораго забвения. 

Надо прибавить, что въ списе, по причинамъ, которыя 
остаются неясными, мы не нашли многаго, что достойно если не 
рекомендаціи, то по крайней мёрВ мотивированнаго отверженія. 
Такъ, въ указалелв нъїъ ни А. де-Виньи, ни драмъ Гюго, ни 
Каз. Делавиня, ни Ламартина, ни Стендаля, ни Флобера, ии 
«Послднихъ дней Помпеи» Бульвера, ни Гаусрата; это случайное 
перечислене можно бы удесатерить. Конечно, самоограничене 
всегда очень цвнно, и не трудно было бы, какъ это иногда дВлаютъ, 
загромоздить указатель массой формально неизбъжныхъ, но по 
существу ненужныхъ именъ. Мы, однако, не можемъ отнести къ 
такимъ имена, упомянутыя выше; непонятные пропуски въ ука- 
вавіяхъ производятъ впечатлћніе случайности и способны подорвать 
довЪріе въ указанному. 


Новыя идеи въ философ! и. Неперіодическое изданіе, выходящее 
подъ редакщей профессора Н. 0. Лосскаго и Э. Л. Радлова. Сборнииъ 
№ 1. Философія и ея проблемы. Спб. 1912 г. ІУ 4+ 181 стр. Ц. 80 к. 

Сборписл: «Новыя идеи въ физик» и «Новыя идеи въ хи- 
мін» оказали существенную услугу русскимъ образованнымъ лю- 
дямъ, познакомивши ихъ съ замфчательными новзйшими мыслями 
въ области физико-химическихъ наукъ. Разбираемый нами теперь 
сборникъ: «Новыя идеи въ философіи>, выпущенъ той же изда- 
тельской фирмой и по той же программ, какъ и сборники по 
физикВ и химіи. 

Но между положеніемъ философіи и положеніемъ наукъ физико- 
химическихъ имфется весьма существенное отличіе. Такія ученя 
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въ области физики и химіи, какъ, напримвръ, «привципъ отно- 
сительности», «электронная теорія», или «стереохимія», являются 
безспорно чёмъ-то оригинальнымъ, совершенно новымъ, хотя и 
имфющимъ основу въ предшествовавшимъ имъ ученамъ. Но легко 
ли указать, что новаго, напримфръ, въ статьв Дильтея: «Тицы 
міровоззрнія», являющейся самой обширной статьей разбираемаго 
нами сборника? 

Ходъ раввитія въ области философскихъ наукъ представляеть 
то существенное отлич!е отъ хода развитія наукъ точныхъ, что 
въ философии нВтъ р3зкой демаркаціонной лини между «новымъ» 
и «старымъ». Когда, напримъръ, такой выдающийся современный 
психологъ, какъ Бине, въ концв своей книги «Душа и тВло» 
самъ заявляетъ, что его ученіе 0 «душ» есть, въ сущности, 
возобновленное учен!е Аристотеля, то, очевидио, будетъ весьма 
затруднительно рёшить, слфдуетъ ли считать это ученіе Бине «но- 
вымъ» или «старымъ». 

Сами редакторы разсматриваемаго нами «Сборника» хорошо 
сознаютъ, что ихъ задача существенно отличается отъ вадачъ 
редакторовъ аналогичныхъ сборниковъ по физик и химш, —но, 
какъ намъ кажется, они все-таки, не уяснили себв вполн® своей 
задачи: дать краткі обворъ характерньйшихъ современныхъ фи- 
лософскихъ теченй. По крайней м$ръ, въ этомъ первомъ сборникВ 
составъ статей случайный и не полный. Что полноты изложенія 
нфть, видно хотя бы изъ того одного, что въ сборник иЪтъ 
статьи, знакомящей съ точкой врћВнія нынз столь могущественнаго 
«прагматизма». Случайность же состава статей въ сборник обна- 
руживается, какъ помЪщеніемъ, въ сущности, безцвВтной статьи 
Бутру «Объ отношеніји философіи къ наук», такъ и помвщешемъ 
статьи Маха «Философское и естественно-ваучное мышлен!е». Эта 
статья Маха отличается обычными достоинствами его работъ, но 
она является лишь первой главой его книги «Повнаніе и заблуж- 
деніе», и послћ овнакомленя съ нею у читателя остается чувство 
чего-то незаконченнато, недоговореннаго... И статья Гомперца 
является тоже первой главой обширной его книги «Учеше о 
міровозврВніи» (книга эта реферирована нами въ № 8 «Русск. 
Бог.») и не даетъ достаточно яснаго понятія объ ученіи автора. 

Сверхъ вышеуказанныхъ статей въ «СборниЕВ» имћется еще 
статья Бергсона: «Философская интуиція». Эта статья, являю- 
щаяся воспроизведеніемъ ръчи, сказанной Бергсономъ въ 1911 г. 
на философскомъ конгресе въ Болевьф, есть истинное украше- 
нів сборника. Авторъ говоритъ, что, принужденный, вслъдствіе 
своей преподавательской дВятельности, постоянно возвращаться 
къ изученію великихъ философскихъ системъ, онъ сдЪлалъ слф- 
дующее наблюденіе (которое, какъ онъ думаетъ, можеть сдёлать 
всякій преподаватель философіи). Первоначально философская си- 
стема все болће и болће уясняется, все болће и болфе вамћчаетоя 
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ея сложность, стройность и связность. «Но, по мврв того, какъ 
мы все болве пытаемся войти внутрь мысли философа, вмфсто 
того, чтобы ходить во:ругъ нех, мы замфчаемъ, какъ его ученіе 
преображается. Во-первыхъ, уменьшается схожность системы. За- 
тЬмъ части начинаютъ входить другъ въ друга. Наконец, все 
стягивается въ одну единственную точку, къ которой — какъ мы 
чувствуемъ—можно безконечно приблизиться, хотя безъ надежды, 
когда-нибудь достигнуть ея. Въ этой точкз находится н®что про- 
стое, безконечно простое, столь необыкновенно простое, что фило- 
софу никогда не удалось высказать его. И воть почему онъ гово- 
рилъ вею свою жизнь. Онъ не могъ формулировать того, что онъ 
имфлъ въ ум%... Вся необыкновенная сложность его системы—слож- 
ность, которая могла бы простираться до безконечности — выра- 
жаетъ лишь несоизмЂримость между его простой интуищей и сред- 
ствами, которыми онъ располагаетъ для выражевія ея». (Стр. 3). 

Такимъ образомъ, заключаеть Бергсонъ «сущность философіи 
есть духъ простоты. ...Сложность лежитъ на поверхности, ...кон- 
струированје—это н%что второстепенное... синтезъ—это видимость: 
философствованіе представляэтъ собой простой акть». (Стр. 25). 

Эта мысль Бергсона кажется намъ глубокой и вврной. Конечно, 
дђло происходитъ не такъ просто, какъ думаеть Бергсонъ: не 
одна «интуиція» лежитъ въ основ всей философской системы, 
во по существу Бергсонъ правъ: каждый самостоятельный фило- 
софъ имълъ свой собственный источникъ вознивновенія этихъ 
интүицій, и вся его система была лишь оправданіемъ этого споса 
полученія основныхъ данныхъ его философіи. 

Основная идея статьи Дильтея, въ сущности, довольно близко 
подходитъ въ мысли Бергсона. Дильтей тоже разсматриваетъ ноз- 
никновеніе философскихъ системъ не какъ продуктъ логической 
работы мысли, а какъ реакцію организма, возникающую въ жиз - 
ненной борьбъ. Вм%сто простой интуищи Бергсона, Дильтей раз- 
сматриваетъ всю совокупность жизни. Это очень усложняетъ за 
дачу автора и 62 страницы небольшого формата являются совер- 
шенно недостаточными для полнаго обоснован!я его мысли. Бла- 
годаря этому, приговоры Дильтея часто сводятся къ повторенію 
шаблонныхъ фразъ. Такъ, напр., «натурализмъ» (и связанные съ 
вимъ к«повитивизмъ» и «матерализмъ»). Дильтей сводитъ почти 
къ одному стремленію пользоваться благами міра, причемъ, пов- 
торяя шаблонную клевету на эвдемонизмъ (гедонизмъ и утрли- 
таризмъ) отожествляетъ эти «блага міра» съ низшими чувствен- 
ными наслажденіями. Несомнънно, что грубыя натуры, живущіт 
исключительно низменными инстинктами, склонны оправдывать сьое 
поведенів своего рода вульгарнымъ «натурализмомъ», но сколько 
есть такихъ сторонниковъ «натурализма», къ которымъ можно 
прим®нить знаменитый стихъ Некрасова, обращенный къ Добро- 
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любову (тоже несомнзнному «натуралисту» и «матеріалисту»): 
«Совнательно земныя наслажденья ты отвергалъ»... . 


І. \Уамеш. Подсознательное «я». Переводъ съ н$мецкаго 
ж.-вр. М. А. Фрейденштейнъ. М. 1912 г., 111 стр., ц. 60 к. 

«Въ этомъ краткомъ очерк, говоритъ авторъ на стр. 110, я 
пытался показать, что наша духовная личность выражается суммой 
всзхь тВхъ впечатлћній, которыя... прежде всего зависятъ отъ 
особенностей органической структуры, свойственной намъ. По сво- 
ему происхожленю эти впечатл8н1я распадаются на два опредћ- 
ленные вида; сознанныя впечатлЪн1я, на которыхъ мы мало-по-малу 
пріучаемея сосредоточивать наше вниманіе, создаютъ изъ своихъ 
элементовъ сознательное «я», которое, въ свою очередь, руководитъ 
нашимъ вниман!емъ и нашими поступками, такъ какъ оно въ 
особенности влінетъ на ваше отношен!е ко внЪшнему міру. По- 
средствомъ сознательнаго «я» мы контролируемъ также и ту часть 
вашей души, которая служить источникомъ нашихъ импульсовъ и 
настроен, томящаго желанія жить своей собственной жизнью и 
осуществлять свои идеалы, несмотря на окружающія обстоятель- 
ства. Отсюда происходитъ двойственность, которая встр®8чается въ 
жизни каждаго изъ насъ и которая боле или мемфе ясно выра- 
жена, смотря по степени различ я между нашимъ сознательнымъ 
и подсознательнымъ я». 

Среди бевчисленнаго множества раздраженій, постоянно испы- 
тываемыхъ организмомъ втеченіе жизни, лишь весьма немногія вос-° 
принимаются сознательно. Но изъ этого еще не слВдуетъ, будто 
всЪ остальныя не оставляютъ никакого слвда въ организм. На- 
противъ, можно сказать, что всв они навсегда кладуть свой отпе- 
чатокъ на организмъ: всЪ они опредћляютъ собой харавтеръ того 
нашего таинственнаго и темнаго «подсознательнаго я», которое 
лежитъ въ основ нашихъ «настроеній» и «влеченій». 

Авторъ энергически подчеркиваетъ громадное значене «подсо- 
знательнаго я» какъ въ воспитани дфтей, такъ и въ лъченіи нерв- 
ныхъ болфзней. ДЪйствієе этого фактора онъ расширяетъ и въ 
ущербъ наслъдственности. Онъ говоритъ; «то, что называется на- 
слћдственностью, есть часто лишь выраженіе подсовнательнаго «я», 
назало котораго можетъ быть отнесено къ раннему дфтству» (стр. 13). 
Онъ иллюстрируетъ эту мысль примфромъ дфвочки, которая шила 
лфвой рукой, причемъ можно было думать, будто она «унаслвдо- 
вала» эту привычку отъ своей матери — «лёвши». Но эта дъвочка 
во всВхъ другихъ случаяхъ пускала въ ходъ правую руку и только 
иголку держала —л%вой рукой. Мать этой дфвочки умерла, когда 
ей было всего три года, но такъ какъ нашему автору удалось 
выяснить, что у дввочки было сильно развито «подсознательное 
я», то онъ и утверждаетъ, что, вмЪсто того, чтобы предполагать, 
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что у ней былъ перемъщенъ въ мозгу «центръ держанія иглы» 
(стр. 39), гораздо проще седълать предположеніе, что дфвочка до 
трехъ лвтъ видфла, какъ мать шила лЬвой рукой, и что это 
обстоятельство запечатл® лось въ ея «подсознательномъ я». 

Высшіе органы чувствъ: зрВніе и слухъ доставляютъ матеріалъ, 
главнымъ образомъ, нашему сознательному «я», а внутренніе 
органы и низшие органы чувствъ, какъ, напр., обоняніе, обра- 
щаются главнымъ образомъ къ подсознательному «я». «Я часто 
наблюдалъ, говоритъ авторъ на стр. 100, что тЬ люди, которые 
любатъ сильные духи (главнымъ образомъ женщины) принадле- 
жатъ къ наиболЪе впечатлительнымъ, тогда какъ тв, чье созна- 
тельное «я» весьма развито, какъ, напр., точные наблюдатели и 
люди съ привычкой къ анализу, терифть не могутъ духовъ». 

Наши воспитатели даже и не подозрвваютъ, какую роль въ обра- 
зовави характера играетъ подсознательное «я». Они забываютъ, 
что «первые годы жизни посвящены воспріятію подсознательныхъ 
впечатлЪній, и въ это время навсегда закладывается фундаментъ 
для подсознательнаго я» (стр. 29). Литература, въ которой «каж- 
дая фаза патологіи любви раскрашивается со всфмъ остроумемъ 
моднаго вымысла» (стр. 67) глубоко извращаетъ подсознательное 
«я», и подготовляетъ истерію и неврастенію. Гипнотическое вну- 
тевіе есть попытка урегулировать подсознательное «я», привести 
его въ соотвћтетвіе съ «я» сознательнымъ. Люди особенно легко 
поддаются всякому внушен!ю въ моментъ засыпанія и въ моментъ 
пробужденія. На вэтомъ основан!и авторъ требуетъ, чтобы спальня 
дфтей была устроена съ большой обдуманностью: въ спальнв не 
должно быть ничего грубаго, неэстетическаго, — спальня должна 
возбуждать радостныя чувства обиліемъ утренняго свЪта, уютно- 
стью и благоустройствомъ. 

Въ небольшой брошюрЪ авторъ лишь слегка нам чаетъ задачи 
педагогики и врачебнаго искусства въ борьбВ съ нервными бо- 
лВзнями, духовной дряблостью и порочностью. Весьма значительно 
(думаемт, что даже черезчуръ сильно) сокращая вліяніе наслћд- 
ственности, онъ, конечно, не обнаруживаетъ никакого страха пе- 
редъ пугаломъ—вызожденшемъ. Онъ говоритъ: урегулируйте вос- 
питавіе, поймите великое вначеніе подсознательнаго «я», правильне: 
руководите первыми впечатлћніями ребенка, — и грозное насл%д- 
ственное вырождене перестанетъ быть такимъ страшнымъ. Съ 
ходомъ цивилизащи сознательное «я» укръпляется: мы владфемъ 
своимъ вниман!емъ гораздо лучше, чёмъ наши отдаленные предки, 
а если это такъ, то о вырожденіи не можеть быть и р%чи: вы- 
рожден!е внаменуетъ собой распадъ и подавлене сознательнаго 
«Я», подавленіе этого «я» бушующей стихіей неурегулированнаго 
подсознательнаго «я». 
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Л. Лэвенфельдъ. 0 глупости. Пер. съ нём. Р. Х—къ Изд. Ко- 
пельмана и Навроцкаго. Одесса. 1912. Стр. 236. Ц. 1 р. 25 к. 

«Глупость является, какъ это достаточно известно, силой, 
играющей одинаково большую роль, какъ въ общественной, такъ 
и въ частной жизни; но мы должны не отступать передъ этой 
силой, а бороться съ ней, и мы ее тћмъ скорће побфдимъ и 
обезвредимъ, чвмъ лучше мы ее будемъ знать». Для этихъ по- 
чтенныхъ цфлей авторъ и предпривялъ свой «обзоръ области 
человЪ ческой ограниченности». Къ сожалћнію, трудно уяснить 
себЪ, что собственно авторъ предполагаетъ одолћть и уничтожить 
посрелствомъ своей книги: индивидуальную ли глупость отдфль- 
наго человвка или ту коллективную глупость, которой овъ при: 
писываетъ столь важную роль въ общественной жизни. Равно 
нелћпо, конечно, и то, и другое. «Дураковъ не убавишь» не 
только въ Росеін, но и въ другихъ мъстахъ посредствомъ разсу- 
жден! о глупости. Что же касается групповыхъ миъній и по- 
ступковъ, которые намъ представляются нелфпыми, то, конечно, 
они съ такъ называемой глупостью имфютъ очень мало общаго. 
Знаетъ это и д-ръ Лэвенфельдъ; но всетаки посвящаетъ цфлыя 
главы «глупости и суевърію», «глупости массъ» и т. д. Очень 
ужь неясно для него то, о чемъ онъ хочетъ говорить; оттого ма- 
теріалъ его громадент, а критерін въ высшей степени неустой 
чавы. Глупость, дЪйствительно, предметь интересный; но для 
того, чтобы ее изслфдовать, необходимо было, по крайней мврв 
ви первыхъ порахъ, ограничить до крайности ихъ предфлы, взять 
для ивучевія только несомнћнное и отъ наблюденій надъ проявле- 
шями этой общепризнанной, безусловной глупости, перейти къ вя 
спорнымъ формамъ. Д-ръ Лэвенфельдь принэлъ путь прямо проти: 
воположный; несмотря на то, что онъ пытается установить Ери- 
терій глупости, онъ этого не достигаетъ и никакого критерія не 
имЂетъ. Онъ тромозлитъ факты ва факты, подчасъ не лишенные 
интереса, но для изелздован!я человфческой глупости совершенно 
безполезные. У него есть даже Глава: «Глупость умныхъ людей». 
ЗдБсь въ примвръ глупости «богато одареннаго въ интеллекту- 
альномъ отношен!и человђка» приводится авторъ извфстной у 
нЪмцевъ книги «Ремӧрандтъ, кавъ воспи:атель». Эта блестящая, 
рЪзко-нащоназистическая книга—единственное произведеніе, на 
основан котораго можно судить объ ум? ея анонимнаго автора. 
Такимъ образомъ, эта книга является для д-ра Лэвенфельда съ 
одной стороны докавательствомъ высокаго ума автора, съ другой— 
образцомъ человђческой глупости. УбЪдительнымъ примфромъ 
несомн®нной ограниченности автора служатъ для д-ра Лэвев- 
фельда его изреченіл: «Знаніе рожлаетъ пигмеевъ, ввра— героевъ. 
Наука есть субъективизмъ, а субъективизмъ —віра». Другого пи- 
сателя Ләвенфельдъ уличаетъ въ глупости на томъ основаніи, зто 
гогь, «человъкъ, безъ сомиънія, умный, образованный» —сказазъ 
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«ни въ ОДНОЙ области медики не добились успвха». Такимъ 
образомъ всякій парадоксъ или преувеличене и просто всякая 
мысль, съ которой не согласенъ умный д-ръ Лэвенфельдъ, вы- 
брасываетъ злополучный объектъ его изслвдованія въ лагерь ду- 
раковъ. И фактами такого рода буквально загромождена книга. 
Ясно, что при такомъ способ изслБдованя никакого результата, 
достойнаго обсужденія, получиться ве могло. Получился наборъ 
разнообразнаго матеріала, съ которымъ будущій изслЪдователь 
феномена человфческой глупости можеть не знакомиться, 


Заработная нлата служащихь и рабочихъ бакинекаго 
нефтепролышленнаго района. Изданіе Статистическаго бюро СовЪта 
съЪзда нефтепромышленниковъ. Баку. 1913. Ц. 1 р. 50 к. 

Наша офищальная}й статистика промышленности не касгется 
почти вопроса о положенін рабочихъ, а если и касается, то въ 
такой общей формЂ, что изъ данныхъ, приводимыхъ ею, можно 
дФлать только самые скудные выводы, Уже по одному этому слЪ- 
дуеть привЪтствовать всякую работу, отъ кого бы она ни исхо- 
дила, разъ она ставатъ себ цфлью дать болће или менфе полную 
картину матеріальнаго положенія служащихъ или рабочихъ хотя 
бы въ одной какой-либо отрасли промышленности. Названная книга 
и даетъ такую картину положенія бакинскаго шефтяного рабочаго. 
Это картина, мастерская во многихъ отношевіяхъ, совдана тру- 
домъ трехъ лицъ: регистратора бюро Р. Н. Фридмана, собравшаго 
сырой матеріалъ; завћдующаго статистическимъ бюро В. И. Фро- 
лова, редактировавшаго всю работу и написавшаго большую часть 
текста, и Н. Н., Карташева, которому также принадлежитъ часть 
текста къ таблицамъ. 

Сырой матеріалъ, лежащій въ основаніи этого труда, какъ ука- 
вываетъ въ предвсловіи г. Фроловъ, «достовзренъ абсолютно», а 
въ смысл полноты тоже достаточенъ, такъ какъ обсаъдованіе ко- 
свухось положенія 34.828 лицъ изъ общаго числа 38.600, состояв- 
шихъ на постоянной службв на 1 сеятября 1909 г. Здвсь можно 
кстати отм%тить, что число постоянныхъ служащихъ и рабочихъ 
въ нефтяной промышленности сокращается: на 1 августа 1907 г. 
ихъ было 48,3 тысячи, на 1 ноября 1908 г.—42,9 тыс., на 1 сен- 
тября 1909—38,6 т., на 1 сентября 1910 — 34,8 тыс. и на 1 сентября 
1911 г.— 33,1 тыс. Это сокращеніе объясняется паденіемъ добычи 
нефти въ бакинскомъ район®, волбдствіе истощаемости скважин, 
которая наблюдается во всвхъ издавна разрабатываемыхъ м%ото- 
рожденіяхъ нефти во всемъ мірв. Поэтому увеличене добычи 
иефти преисходитъ, по общему правилу, тамъ, где оно имфетъ 
мВсто, насчеть добываня ея на новеоткрытыхъ площадях. 

Едва чи ие самымъ любопытнымъ фактомъ, которыЁ устано- 
вленъ разбираемымъ нами трудомъ, является то, что заработная 
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плата рабочихъ, правильно возрастая съ увеличеніемъ предпріятія, 
начинаетъ опять падать у самыхъ крупныхъ предпріятій. Это 
явленіе столь неожиданно, что мы приведемъ самую таблицу, 
обнаруживающую его. 

Средняя годовая заработная плата въ рубляхъ въ нефтедобы- 
ваніи на старыхъ площадяхъ у фирмъ съ числомъ рабочих: 





. А 5 5 5 
= 5 5 в 5 е 
= 5 Б М5) > 
натр Т9 
= 5 8-Е 8 18 
Мастеровые............ 544 581 591 598 551 546 
Подмастерья ........... — 848 357 406 183 362,5 
Рабоніе: 5 лезь с. 976 286 292 286 299 268 
Чернорабочіе ........... 241 233 261 262 261,6 247,5 
Итого. ........... 298 306 316 346 340 309 


Отсюда видно, что лучше всего оплачиваютъ трудъ предпріятія 
ГУ-ой группы съ 301—500 рабочихъ и отчасти \У-ой (трудъ ра- 
бочихъ), а самыя крупныя предпріятія \У1-ой группы оъ числомъ 
рабочихъ свыше 1000 оплачиваютъ ихъ трудъ почти такъ же, 
қакъ предпріятія съ 51—100 рабочихъ. Г. Фроловъ не объясняетъ 
этого явленія, а мы склонны объяснять его твмъ, что самыя вруп- 
ныя нефтяныя предпріятія слишкомъ могущественны, чтобы ба- 
кинскіе рабоч1е при данной силћ своихъ профессјональныхъ орга- 
низацій могли добиться у нихъ хотя бы такихъ же условій воз- 
награжденія, какое они имфютъ у среднихъ предпріятій. 

Нормальный годовой ваработокъ въ рубляхъ слагается изъ 
основного жалованья съ прибавленемъ наградныхъ, квартирныхъ, 
выдачъ на освЪщеніе, отопленіе, воду, *), мыло и нфкотерыхъ дру- 


гихъ, и равняется для: 
Мастеро- Подма- 


выхъ. стерьевъ Рабочихъ. 
а а а а а а 
ЕЕ 
о я в Ш уа 
® |= ә = с | 
Ж. е 0 а 0 ЛА 
о о о о о о 
Вее: ка: .... 889 722 611 481 517 387 
Основиое жалованье . . 562 562 852 352 265 265 


Въ разсматриваемой книгћ приведена также интересная та- 
блица, въ которой сравниваются средніе двевные заработки ба- 
кинскихъ нефтяныхъ рабочихъ и московскихъ (по даннымъ фабрич- 
наго инспектора Московской губ. г. Козьминыхъ-Лапина). Мы 
даемъ ее въ нзсколько сокращениомъ вид, а именно приводимъ 


*) Въ Ваку веда получается изъ опрћснителей морской воды. 


НОВЫЯ ЕНИГИ, 223 


для квалифицированныхъ 7 профессій (кузнеповъ, мЪдииковъ, сто- 
ляровъ, токарей, слесарей, плотвиковъ и маляровъ), и для З про- 
фессій простыхъ рабочихъ (молотобойцевъ, кочегаровъ и маслен- 
никовъ) лишь среднюю величину ихъ дневного заработка. 


Средній дневн. зараб. Въ Баку. 


Баку. Москов. г. Коп. %/,%, 
Профессіи (съ учениками н подма- 
стерьями). 
Квалифицированные ........ 1р. 98 к Тр. 42 к. +81 - 35,9 
Простые рабочіе. . ........ 1» 09 › — » 89» +20 4+ 22,5 
Чернорабоче о» 86 » —– > 89» — 3 —– 3,4 


Отсюда видно, что квалифицированный трудъ оплачивается въ 
бакинской нефтяной промышленности зшачитеяьно выше, трудъ 
простыхъ рабочихъ тоже выше, и лишь трудъ чернорабочихъ 
ниже, чЪчъ въ Московской губ. Этотъ выводъ долженъ быть еще 
усиленъ на всю величину дополнительныхъ выдачъ въ бакинской 
нефтяной промышленности, не учтенныхъ въ только что приве- 
денной табличЕ$ 

Изъ другихъ данныхъ, приводимыхъ г. Фроловымъ, видно еще, 
что разница въ заработк8 у различныхь категорій рабочихъ 
Московской губ. не такъ велика, пакъ у бакинскихъ, что сви- 
дћтельствуетъ о гораздо боле рвзкомъ разслоеніи бакинскихъ ра- 
бочихъ. 

При сраввевіи заработковъ бакинскихъ рабочихъ съ заработ- 
ной платой пөтербургскихъ, поскольку позволяютъ такое сравненіе 
«Матеріалы объ әкономическомъ - положени и профессіональной 
организащи петербургскихъ рабочихъ по металлу» (Изд. 1509 г.), 
оказывается, что нзкоторыя грофесси, какъ напр. слесаря и 
токаря, зарабатываютъ въ среднемъ въ Петербург одинаково или 
больше, чвмъ въ Баку: такъ сред! дневной заработокъ слесаря 
(члена проф. союза) въ Петербургв 1 р. 95 к., въ Баву 1р. 96 к.; 
токаря въ Петербургв—2 р. 15 коп., въ Баку 1 р. 97 к. Но, если 
принять во вниманіе, кром основаого жалованья, дополнительныя 
выдачи, то заработки бавиискихъ нефтаныхъ рабочихъ окажутся 
порядочно выше вознаграждевія петербургскихъ металлистовъ. 

Къ сожалћнію, всВ эти выводы касаются лишь номинальной 
заработной платы. Между тБмъ жизнь въ Баку тоже весьма до- 
рога. Поэтому, въ слВдующихъ изданіяхъ этой книги сл®дуетъ 
обязательно дать таблицы цзиъ главныхъ продуктовъ, потребляе- 
мыхъ рабочими бакинскаго нефтяного района, какъ въ моментъ 
ивслЪдоваиія, такъ и за послвднее. десятил те. Жехательно также 
имЪть свъдВнія и о движени номинальной платы за годы хотя бы 
съ 1901 года, когда добыча нефти достигла максимума въ 671 милл., 
а со слфдующаго года стаха уже сокращаться (по даннымъ И. Кор: 
вухина въ № 30 «Вћстн. Финанс » ва 1912 г.). 

Въ ваключен!е нельзя не пожелать, чтобы и Совфты другихъ 
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съфздовъ издали по такому же прекрасному сборнику данныхъ о. 
матеріальномъ положенін занятыхъ въ той или иной отрасли про- 
мышленности служащихъ и рабочихъ, какимъ является для ба- 
кинской нефтяной настояпИй сборяикъ, богатаго содержанія кото- 
раго мы не исчерпали и въ сотой долЪ 


Б. Н. Кпиновичъ. Въ вонросу о дифференціаціи русскаго 
проетьянетва. Спб. 1912. 

За послдніе годы въ нашемъ университетскомъ преподаваніи 
наблюдается новое и очень етраднов явлеше. Цфлымъ рядомъ 
профессоровъ и доцентовъ, по образцу главнымъ образомъ гер- 
манскихъ коллегъ, организованы семинарін, рЪзко отличающіеся 
по своему характеру и задачамъ отъ обычнаго типа универеитет- 
скихъ практическихъ занят. Ц$ль этихъ семинаріевъ не «за-- 
четы», не провврка студенческихъ познаній въ области пройден- 
наго курса; содержаніе ихъ—не изложеніе общихъ вопросовъ 
въ области изучаемой диспиплины, не пересказъ доктринъ по 
учебникамъ и монографіямъ. Семинат]и новаго у насъ типа ста- 
вять своимъ участникамъ иныя задачи: самостоятельное научное 
изслЪъдованіе, самостоятельную разработку отдзльныхъ вопросовъ, 
обыкновенно боле или мене узкихъ и спеціальныхъ и обыкно- 
венно— ва основаши фактическаго млтеріала. Работы, произведен- 
ныя при такихъ семинаріяхъ, представляютъ изъ себя моногра- 
фіи, составленныя непремънно по первоисточникамъ. И уже очень 
миогія изъ такихъ монографій, посвященныхъ экономическимъ во- 
просамъ, были изданы при семинаріяхъ г.г. Гольдштейна, Кабду- 
кова, покойнаго Миклашевскаго. Значене новыхъ семинаріевъ, 
конечно, не исчерпывается тВмъ, что ввкоторые изъ выпущен- 
шыхъ трудовъ имфють выдаюпиЙся научный интересъ. Мы имфемъ 
здЪВеь двло, если не съ массовымъ, то съ групповымъ производ- 
ствомъ серьезныхъ работниковъ въ области науки, —работниковъ, 
дисциплинированных», получившихъ еще на школьной скамьз 
вкусъ къ творческой научной работВ и овладфвшихъ ея техникой. 

Въ данномъ случаз мы привЪтствуемь появленіе перваго вы- 
пуска трудовъ экономическаго семинарія подъ руководствомъ 
М. И. Туганъ Барановскаго при юридическомъ факультетв петер’; 
бургскаго уживерситета. Работа г. Книповича «является отрыв- 
комъ изъ подготовляемой имъ большой работы объ вволющи л0- 
реформеннаго крестьянскаго хозяйства... Этотъ характеръ пред- 
варительнаго сообщеня слфдуеть имЪть въ виду при чтеніи. 
Прежде всего это должно было отразиться на констукщи работы —- 
методологическія замфчан1я мЪстами лишь слабо намъчены, мВстами 
разбросаны въ текста». ДВйствительно, въ методологическомъ 
отношеніи работу г. Книповича никакъ нельзя назвать исчерпы- 
вающей. Прежде всего, вопросъ о лифференщащи крестьянства н 
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Надо еше вамътить, что г. Коиновичъ неоднократно отмъчаетъ 
широкое распростраяен!е улучшенныхъ орулій въ высшихъ посВв- 
ныхъ группахъ; а между тБмъ эти улучшенныя орудія способны 
очень сильно расширить площадь трудового хозяйства. При 
такихъ условіяхъ крестьянскіе посћвы въ 50 дес. и даже ростъ 
ихъ нельзя принимать за качественную дифференціацію крестьян: 
скихъ хозяйствъ. Подм%на качественнаго разслоевія количествен- 
нымъ есть грзхъ, въ которомъ нЪсколько човиненъ г. Книповичъ. 
Можно было бы указать и еще существенный методологическій 
недочетъ. Авторъ не дооцфниваетъ важность выясненія у слоній, 
сопутствующихъ той или иной степени дифференціаціи. Между 
твмъ выяснять эти условія совершенно необходимо, если мы не 
хотимъ ограничиться констатировав1емъ фактовъ, а хотимъ уста- 
новить эмпирическіе законы въ цфляхъ болће широкихъ соціоло- 
гическихъ обобщеній. У словія развитія различныхъ типовъ хозяйствъ 
выяснены авторомъ совершенно недостаточно. Әто—недочеты 
общаго характера. Ветрвчаются нерћдко и частичныя методологи- 
ческія вамћъчанія, съ которыми согласиться никакъ нельзя. 
Матеріалами изслЂдованія послужили данныя основной земской 
статистики. Авторомъ разсмотрвны данныя по 42 ућздамъ, охва- 
тывающія свыше 700 тысячъ дворовъ и относящіяся къ періоду 
1896—1902 гг. По тому же вопросу былдъ разработанъ и значи- 
тельно больш матерјалъ земской статистики, въ громадномъ 
большинствв случаевъ относящійся къ тћмъ же районамъ и гу- 
бервіямъ. Съ фактической стороны ничего существенно новаго 
изслвдованіе г. Книповича, слћдовательно, дать не можетъ. Все 
вначен!е его, кром методологій, должно было бы заключаться въ 
новыхъ выводахъ изъ стараго матеріала. Но при указанномъ ме- 
тодологическомъ упущени (отсутстве выясненія причинъ и 
условій) автору не пришлось сдћлать ни новыхъ ваключеній, 
ни существенныхъ коррективовъ къ старымъ. Мало того: нельзя 
скавать, чтобы авторъ достаточно системативировалъ свой мате- 
ріалъ и свое изложеніе. Въ предшествующихъ изслвдовавіяхъ во- 
проса (Н. И. Черненкова, а также Суханова) была отмВчена цвлая 
градація оттвнковъ и размвровъ дифференціаціи и были сдзланы 
попытки поставить это въ связь съ опредфленными факторами. У 
г. Книповича вамътна тенденція вновь перемвшать карты. Правда, 
приводимыя цифры сами говорятъ за себя. Но надо, чтобы ихъ 
языку сотв$тствовали рћчи автора. Между твмъ, цифры говорятъ 
именно о разнообраз!и степеней и оттвнеовъ разслоенія крестьян- 
скаго вемледвлія; а комментаріи автора все твердятъ намъ, воз- 
вращаясь къ Вл. Ильину, послв анализа данныхъ по Новороссія 
и Самарской губервіи, о «знакомой картин дифференціаціи» въ 
Воронежской губ. (55), о «той же дифференціаціи» въ Тульской (61), 
о «томъ же неравном$рномъ распредзлени посзвной площади» во 
Владимирской (72), о «томъ же самомъ» въ Калужской и Смолен- 


БИРРРЕСНЕРЕРИРИНИОШИИЦ МНН 


НОНЫЯ ЕНИГИ. 227 


ской и о «ясной съ перваго взгляда знакомой картинв сильно 
дифференцированнаго крестьянства» въ Ярославской (77). Правда, 
авторъ не повторяетъ за Вл. Ильинымъ его утворжденія, что въ 
«противоположныхъ концахъ Россін, въ самыхъ различныхъ мћст- 
ностяхъ, въ Петербургской и въ какой-нибудь Таврической губер - 
нін; общественно -экономическія отношенія внутри общины оказы · 
ваются совершенно одинаковыми» ( «Разв. капит. », 2-е изд., стр. 208). 
Авторъ даже прямо отм$чаетъ въ заключительной главв различ: 
ные типы районовъ и неодинаковый характеръ дифференціаціи. 
Но онъ не продолжаэтъ. не углубляеть изучене этихъ различий, 
не пытается объяснить ихъ, построивъ такіе статистические 
ряды, которые вскрывали бы зависимость того или иного типа 
дифференціаціи отъ тзхъ или иныхъ окружающихъ факторовъ. 
Это и естественно при наличности у автора тенденція смягчить 
порайонныя различія въ своемъ поуВздномъ анализћ. Та же тен- 
денціозность заставляетъ г. Книповича въ нзкоторыхъ случаяхъ 
ватушевывать разницу между статикой и динамикой. 

Въ общемъ надо сказать, что операція надъ старымъ уже 
использованнымъ матеріаломъ при методахъ г. Книповича не 
сказали намъ никакого новаго слова въ изслвдовавіи вопроса о 
дифференщащи крестьянства. Книжка г. Книповича не шагь 
впередъ, не этапъ въ ивученіи вопроса. Это скорће популяризація 
и комментарій къ тому, что уже было сдфлано раньше, коммента- 
рій, удачный не во всвхъ своихъ частяхъ и деталяхъ. Редакторъ 
работы, г. Туганъ-Барановскій, сообщаетъ, что «рефератъ г. Кни- 
повича, будучи прочитанъ въ семинарія, вызвалъ очень оживлен- 
ные дебаты, въ результат которыхъ вопросъ о дифференціаціи 
крестьянства былъ разсмотрфнъ съ самыхъ различныхъ точекъ 
зрънія». Къ сожалфнію, въ самой работ недостаточно проявилось 
это объективное и всестороннее изученіе вопроса. Но то, что сдћ- 
лано, во всякомъ случа добро. И вновь обработанныя данныя 
по Тульской и Полтавской губерніямъ, и привлеченіе вниманія къ 
вопросу огромной важности, и многія очень цвиныя замћчанія 


автора должны быть поставлены ему въ заслугу. 


Шоръ, В. В. Исторія профессіональнаго дӯ ‘женя рабо- 
чихъ печатнаго дЪла въ Моекв%. Матеріалы къ истор!и профес- 
сіональнаго движенія въ Россія. Москва. 1911. Книгоиздательство „Наука“. 


Стр. ХП + 475. Цъна 1 р. 25 к. 
Первая «вольная» типография, т. е. принадлежавшая частному 


лицу, появляется у насъ въ 1801 году, такъ что исторія печат- 
ваго производства въ Россія насчитываетъ въ сущности немно- 
гимъ болфе одного столвтія. Несмотря однако на этотъ сравни- 
тельно короткій промежутовъ, печатное производство у насъ уже 


съ 60-хъ годовъ прошлаго вфка быстро эволюціонируетъ въ 
15* 
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крупное предпріятіе; въ частности послёднее уже «успћло занять 
видное и вліятельное м®сто въ печатномъ проивводствћ Москвы». 
По всеобщей переписи 1897 г. на долю рабочихъ печатнаго 
дВла приходилось 1,6 проц. общаго числа рабочихъ Россіи, въ 
Москв$ же они составляли почти 4 проц. всвхъ рабочихъ. По 
даннымъ анкеты, произведенной въ Москвз въ 1907 г., среди 
рабочихъ-печатниковъ насчитывалось всего 4 проц. неграмотныхъ, 
годовой ваработокъ московскаго печатника, по даннымъ фабрич- 
ной инсиекщи, достигалъ въ 1907—1908 гг. въ среднемъ 422 р. 
(вдвеь соединены въ одно мужчины, женщины, малолфтвіе, под- 
ростки), тогда какъ средвій годовой заработокъ московскағо рабо- 
чаго вообще за тотъ же періодъ и по тъмъ же даннымъ равнялся 
228 руб., такъ что рабоч!е печатнаго дћла являются одной изъ 
наилучше оплачиваемыхъ групиъ русскихъ рабочихъ. При этомъ 
средняя ихъ заработная плата съ 1901 г. по 1907 г. растетъ, 
несмотря на параллельный рость женщинъ и учениковъ. Впро- 
чемъ, это еще вовсе не обозначаетъ улучшенія матеріальнаго по- 
ложен!я рабочихъ, ибо одновременно съ повышеніемъ денежной 
платы почти на 25 проц. (за 1901—1908 гг.) произошло еще 
боле значительное возрастан!е цънъ на предметы первой необ- 
ходимости, въ особенности же квартирной платы. Напротивъ, въ 
области продолжительности рабочаго времени рабочимъ движе- 
ніемъ достигнуты вполнв реальныя выгоды. Если еще въ семи- 
десятыхъ годахъ обычнымъ являлся 14—15 - часовой рабочій 
день въ типографіяхъ, то впослВдствіи продолжительность рабо- 
чаго времени сократилась до 11—11'|, час. и на этомъ уровнз 
стояла еще въ 1908 году. Только съ 1905—1906 гг. нормальнымъ 
сталъ 9-часовой рабозій день, т. е. онъ сократился на 2—2'/, часа. 
ТЬ же 9 часовъ онъ составляетъ и въ настоящее время —ту же 
норму труда мы находимъ въ типографіяхъ Германія, Францін, 
Швещи. Въ этомъ отношени наиболће ярко выразились ревуль- 
таты профессіональной борьбы рабочихъ печатнаго дфла. 

Выяснивъ общія условія производства, В. В. Шеръ и пере- 
ходитъ къ разсмотрћнію въ историческомъ порядкф отдћльныхъ 
фазисовъ этой борьбы, начиная отъ ознованія вспомогательной 
кассы типографовъ въ МосквВ въ 1869 году и вплоть до вакры- 
тія общества рабочихъ печатнаго производства имени первопезат- 
ника Ивана Федорова въ іюлБ 1910 года. 

Передъ нами развертывается любопытная, интересно написав- 
ная, картина рабочаго движен!я московскихъ печатниковъ. Сна- 
чала обравован!е вспомогательной кассы типографовъ. въ состав 
которой входили одновременно и предприниматели и рабочів, и 
которая выдавала пособ] я въ случаз болфзни, инвалидности, но. 
хоронныя и т. д; при высокихъ взносахъ вступленіе въ каеву 
было возможно лишь для немногихъ, наиболће обевпеченныхь 
елоевъ рабочихъ печатнаго дла. 
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Затёмъ эпоха вубатовскихъ организацій, не миновавшая и 
рабочихъ печатнаго дфла, и одновременно стачки и стачечныя 
организащи среди печатниковъ. Наконецъ, 1905 годъ, сентябрь- 
ская забастовка, образован!е Совфта Депутатовъ отъ типографий 
и возникновеніе союза рабочихъ печатнаго двла (Профессіоваль- 
наго общества рабочихъ печатнаго дла московской промышленной 
области, какъ онъ оффиціально назывался). Главная дзятельность 
союза выражалась въ стачкахъ, которыя носили наступательный 
характеръ со стороны рабочихъ (90 проц. всћхъ стачекъ) про- 
должались сравнительно короткое время (обыкновенно около 4 дней 
каждая), и изъ которых» 88 проц. кончились полной побЪдой ра- 
бочихъ. Въ то же время, однако, союзъ приступилъ къ выработк® 
тарифнаго договора съ предпринимателями, и лишь по причинћ 
вакрытія союза московскимъ градоначальникомъ эту работу не 
удалось довести до конца. 

Первый профессіональный союзъ рабочихь печатнаго дла 
бызъ закрытъ съ роспускомъ первой Государственной Думы. Но 
въ сентябр того же 1906 года онъ снова возникъ, хотя и подъ 
инымъ названіемъ (Профессіональное общество рабочихъ графи- 
ческихъ искусствъ). Новое общество «пользовалось не меньшимъ 
вдіяніемъ, чфмъ первое, имло очень немногимъ меньшее число 
членовъ и даже боле полную кассу». Центромъ тяжести была 
попрежнему борьба съ предпринимателями, хотя вмићсто наступа- 
тельныхъ стачекъ «теперь главная задача организащи состояла 
въ томъ, чтобы удерживать вавоеванныя позищи— наступающей 
стороной были владфльцы типографій». Организація же взаимо- 
помощи и теперь отступала на второй плаяъ. 

Посл роспуска второй Думы погибло и это общество; оно за- 
мВнилось нелегальнымъ союзомъ рабочихъ печатнаго дла; и 
только въ ноябрв 1908 года возникло третье профессіональное 
общество (имени первопечатника Ивана Федорова), закрытое во- 
семь мВс»цевъ спустя. Этотъ третій союзъ уже далеко не имвлъ 
того значенія, какъ первые два... «Рабочіе печатнаго дЪла, кото- 
рымъ приходилось одновременно имЪть дћло и съ административ- 
ными преслВдованями, и съ застоемъ въ производствъ, дозжны 
были особенно сильно почувствовать послёдетвйя этого кризиса,— 
столь же стихійно, какъ они раньше шли въ союзъ, отхлынули 
теперь печатники отъ организаци». Къ тому же они не вврили 
бол%е въ возможность существованія прочнаго союза и не ошиб- 
лись, и третье профессіональное общество печатниковъ было за- 
крыто. 

Такимъ образомъ, на бумагв законъ 4 марта объ обществахъ 
и Фоюзахъ, въ дћйствительности —закрыт!е градоначальникомъ 
одного союза за другимъ. Все направлено къ тому, чтобы лишить 
рабочихъ возможности не только добиться лучшихъ условій труда, 
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но даже отстаивать легальнымъ путемъ то, что ими было достиг- 
нуто въ прежвіе годы. Таковъ выводъ изъ книги г. Шера. 

Къ сожалЗню, иныхъ выводовъ относительно характера про- 
фесслональныхь союзовъ и ихъ дВятельности, нельзя сдълать 
на основаніи лежащей предъ нами книги, въ виду того, что 
авторомъ описано рабочее движеніе среди однихъ только пе- 
чатниковъ Москвы; слћдовательно, выхваченъ только одинъ фактъ, 
одно экономическое явлевіе, хотя оно и ивслвдовано весьма об- 
стоятельно и добросовВетно, на основан!и значительнаго матеріала. 
Между тёмъ попутно автору приходилось касаться и другихъ сою- 
зовъ Москвы, приводить въ вид параллели двятельность рабочихъ 
печатнаго двла въ другихъ городахъ. Казалось бы, все это ука- 
вывало на то, что необходимо, либо изучить профессіональное 
движев!е печатниковъ вообще (въ важнзйшихъ городахъ Россіи), 
либо разсмотрВть дФятельность крупнзйшихъ рабочихъ союзовъ 
Москвы. Тогда бы книга имЪла совершенно иное научное значе- 
ніве, не было бы и той расплывчатости въ изложеніи и рав- 
борз мелкихъ подробностей, которыя мы находимъ въ сочиненіи 
г. Шера. 


С. Ю. Витте. Конепектъ лекцій о народномъ и государ- 
ственномъ хозяйствВ, читанныхъ Е. И. В. Вел. Кн. Михаилу Але- 
ксандровичу въ 1900—1902 гг. Спб. 1912.. Стр. 568. ЦЪна 4 р. 

Книга гр. Витте, составленная имъ— какъ указывается въ пре- 
дисловіи—при содъйствіи Н. А. Гурьева и покойныхъ И. К. Брже- 
скаго и проф. И. И. Иванюкова, обратила на себя большое вни- 
маніе и въ обществ и въ печати, и въ теченіе года вышла уже 
вторымъ изданіемъ. Она представляетъ собою лекщи по полити- 
ческой экономи и финансовой наук, читанныя авторомъ вел, 
князю Михаилу Александровичу въ 1900—1902 гг. 

Въ лекціяхъ предпочтен!е отдается вопросамъ практической 
экономики. Подробно разсматриваются вопросы торговли и торго- 
вой политики Россіи, дФятельность Государственнаго банка, орга- 
низація эксплоатащи желёзныхь дорогъ, причемъ авторъ оста- 
навливается и на распредфлени руководства желВвнодорожнымъ 
двломъ въ Росси между различными вћдомствами. Особая лекція 
отведена желвзнодорожнымъ тарифамъ, теор1ей которыхъ С. Ю. 
Витте спеціально занимался; другая лекція посвящена вопросу о 
стратегическомъ значени желёзныхъ дорогь и системв мобили: 
ваши подвижного состава въ случав войны. Авторъ разбираетъ 
даже политическое и экономическое значене милитаризма и упо- 
минаетъ о гаагской конференщи 1899 г., которую онъ признаетъ 
весьма важной въ смыслв достигнутыхъ результатовъ. «Если ве- 
ликія державы —говоритъ онъ—принципіально сами осудили свою 
систему непрерывныхъ вооруженій и признали желательность ея 
смягченія или измфненія, то это можетъ отчасти служить залогомъ 
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того, что желанная перемъна дВйствитедьно когда-нибудь насту- 
нитъ, и придуманы будутъ способы для постепенваго достиженія 
поставленной цвлхи». Мечты эти, какъ извЪстно, были совершенно 
опровергнуты дъйствительностью и едва ли ихъ слфдовало повто- 
рать въ настоящее время. 

Въ противозоложность подробной разработкВ вопросовъ при- 
кладной экономики, экономическая теорія разсмотрвна чрезвычайно 
сжато. Въ своихъ лекщяхъ гр. С. Ю. Витте даеть свои опредв- 
лен1я и построевія, совершенно не считаясь съ сушествованіемъ 
иныхъ теорій и нисколько не останавливаясь на нихъ. Един- 
ственное исключен1е составляетъ теорія цзнности Маркса, кото- 
рую онъ излагаеть и подвергаеть критикВ. О прочихъ же теоріяхъ 
цВаности, о теоріяхъ заработной платы, црибыли и т. д. онъ 
вовсе не упоминаетъ. Даже въ лекщяхъ о валютћ (и, въ частности, 
о бумажныхъ деньгахъ), которыя изложены весьма ясно и чита- 
ются съ интересомъ (видно, что вопросы эти особеяно интересовали 
автора), онъ не отступаетъ отъ принятой системы и не критикуетъ 
противоположных ь взглндовъ. 

Однако, и въ области вопросовъ практической политической 
экономіи ивложеніе весьма нераввомърное. Такъ напр. рабочему 
вопросу отдЗлено чрезвычайно мало вниманія; хотя онь и затро- 
нутъ въ двухъ мъстахъ (лекц. 15 и 82), но въ обоихъ случанхъ 
сильно скомканъ; авторъ ограничился немногими общими фразами. 
Въ частности» онъ счелъ нужнымъ заявить, что „агитаторы и вожаки 
рабочихъ, преслвдующіе обыкновенно личныя политическія цВли, 
ничего общаго съ интересами рабочихъ неимвющія, пользуются 
борьбой труда и капитала и тяжкими условіями рабочихъ классовъ 
лишь съ тъмъ, чтобы создать рабочее движеніе“. Но въ то же 
время, говоря объ устанэвлени свободы рабочихъ союзовъ, по 
прим$ру Англіи и другихъ европейскихъ государствъ, онъ про- 
пустилъ упомянуть о томъ, что въ Россіи — лекщи читаны въ 
1900-1902 г. — эта свобода отсутствуетъ, и образоване профес- 
сіональнаго союза разсматривается, какъ преступленіе. 

Точно также при изложеніи фабричнаго законодательства и за- 
коновъ о фабричной инспекци, С. Ю. Витте не указываетъ ни на т0, 
что правительство, въ угоду фабрикантамъ, сузило перв'вачаль 
ныя задачи фабричной инспекщи. ни на то, что законъ 1897 г. 0 
продолжительности рабочаго дня дополненъ постановленіями 0 
сверхурочномъ рабочемъ времени, въ значительной мърћ удлиняю- 
щими рабоч день. Вообще, темныя стороны нашего рабочаго ва- 
конодательства совершенно игнорируются авторомъ. Да и о самой 
организащи фабричнаго надзора —какъ, впрочемъ, и въ другихъ 
случаяхъ--авторъ товоритъ, ограничиваясь перечисленіемъ задачъ 
отдъльныхъ учреждевій, о двйствительной же дзятельности ихъ и 
ревультатахъ ея (хоть онъ стоялъ къ этому весьма близко) ничего 
не упоминаетъ. 
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Однако, и другія части книги (многія изъ нихъ изложены весьма 
ясно и обстоятельно) сильно теряютъ, вслфдетве того, что авторъ 
выпустилъ лекціи въ томъ вил, какъ овъ читалъ ихъ 10—12 атъ 
тому назадъ. Экономическая жизнь съ тЪхь поръ значительно 
ушла впередъ; изм нились и финансы Росси и иностранныхъ го- 
сударствъ; народились вовыя учрежденія, произведены реформы 
въ различныхъ областяхъ хозяйства язроднаго и государственнаго. 
Все это обойдено въ книг С. Ю. Витте. НаиболЪе рвзко такое 
несоотв%тствіе между книгой и дЪйствительностью бросается въ 
глаза въ лекщяхъ ч бюджетв. Тамъ читаешь о томъ, что «законо- 
дательное значене признано у насъ за Государсгвеннымъ (Сов%- 
томъ и къ его компетенщи отнесено раземотръвіе государствен- 
ной росписи», и сдвлана ссылка на стр. 421. А на стр. 421 гово- 
рится о комитет министровъ и въ примВчаніи прибавлено, что 
съ преобразовавіемъ Государственнаго Совћта и учрежденемъ Го- 
сударствевной Думы произошли соотвфеетвуюцщия измзненя. О 
порядкЪ внесеня бюджета въ настоящее время, о бюджетныхъ 
правахъ Государственной Думы и т. д. ни слова. 

Въ заключевіе нельзя не отм®тить н®которыхь странностей, 
встрвчающихса въ книг. Укажемъ на одну изъ нихъ. При раз- 
смотр®н!и вопроса о том, какой формз центральнаго государствен- 
ваго банка слЂдуетъ отдать предпочтеніе, государственной въ чис- 
томъ видв или смЪшанной, —авторъ отввчаегъ: отвЪтъ зависитъ 
отъ обстоятельства даннаго случая и, прежде всего, отъ строя 
государства. «У насъ, при самодержавной форм правленія, цен- 
тральвый банкъ должентъ быть непремћнно государственвымъ. При 
самодержани не можеть быть опасности, что банкъ будеть слу- 
жить интересамъ той или другой политической парти, но есть 
полная гарантія, что на первомъ планЪ будутъ поставлены инте- 
ресы общегосударетвенные». По разв есть гапаня,—спросимъ 
автора— что интересы кучки крупныхъ вемлевладвльцевъ или 
фабрикантовъ не будутъ признаны общегосударственными? Вопросъ 
о преимуществахъ различныхъ системъ центральныхъ банковъ 
много обсуждался въ спещальной литературВ, но на такую почву, 
кажется, еще никогда не ставился. Къ тому же, исходя изъ теоріи 
С. Ю. Витте, въ настоящее время, слвдовало бы превратить нашъ 
Государственный Банкъ въ вредитное учреждевіе, устроеннов на 
авціонерныхъ началахъ. 


НОвЫЯ ЕВИГИ. 
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Новыя книги, поступившія въ редакцію. 


(Значащіяся въ этомъ спискВ книги присылаются авторами и издателяме 

въ редакцію въ одномъ экземплярћ и въ контор журнала не юро- 

даотся. Равнымъ образомъ контора не принимаетъ на себя коммиссін 
по пріобрћътенію этихъ книгъ въ книжныхъ магазинахъ). 


Книгоизд. Т-во „ Тросвъщеніе". Спб. 
1912. Н. Н. Златовретсекій. Со- 
бравіе сочиненій. Т. УІ. Ц. 1 р. 50 к.— 
А. В. Амфитеатровь. Княгиня 
Настя. Ц. 1 р ^0 к -В. Ив. Неми- 
ровичь - Данченно. Живые псы и 
мертвые герои. П. 1 р. 50 к.— Ва. $. 
Соловьевь. Собрано сочиненій. Т. 
УП. Изд. 2-е. Ц. 2 р. 

Изд. О. Н. Поповой. Спб. 1912.— 
Д. И. ЛИ рейдер. Страна восходя- 
щаго солнца. Изд. 6-е. Ц.. 25 к-- 
Библіотека нашихъ дЪътей: 3. То- 
пеліусъ. Даръ морскаго царя. Ц. 
19 к. — Его - же Милосердный бо: 
гачъ. Ц. 5 к. Его - же. Жемчужина 
Адальмины. Ц. 5 к.—Г. Андерсонь. 
Маргаритка. Ц. 5к.— Его же. Гадк!й 
утенокъ. Ц. 5 к.— Его-жг. Дике ле 
беди. Ц. 10 к. — Ео-же. Ель. Ц. 5 к. 

Кн-во К. Ф. Некрасова. М. 1912.— 
П. Моранъ. Павелъ 1-й до восше- 
етвія на престолъ. 1. 3 п.—Жерср5- 
де- Нерваль Сильвія Октавія. 
Пенде. Аврелія. Пер. П. Муратова. 

„Тр. 

и. Т-ва А. Ф. Марксъ. Спб. 1912.-- 
Е. С. Баранцевичъ. Сочиненя. 
Т. 4. Петербургскій случай. Т. У. 
Закатъ. Ц. 1 р. 25 к. за т. Ө. И. 
Тютчевъ. Полное собраніе сочине- 
ній. Ц. З р. 4. Луговой Соч. Т. Х. 
Тенета. Романъ. П. 1 р. 20 к. Обор- 
никъ 11 ‹Фіордьь». Ц. 1 р. 25 к. 

Ки-во „Окто“. М. 1912. — Библіотека 
всемірной литературы. Европейскіе 


классики. варона Въ 2хъ то- 
махъ подъ ред . Е. Грузинскаго.— 
Его же Донъ- А, ц. 1 


Ҹайльдъ Гарольдъ. Ц. 50 к. № 
өко-англійскіе разговоры. Ц. І р. 25 к. 

Кн-во «Наука». М. 1912.— И. Гель- 
манъ врачъ. Жөнскія болЪзни и 
общественныя м%фры борьбы съ ними. 
И. 40 к.— Г. И’а1а8е%п. Подсозва- 
тельное „Я“. Ц. 60 к. 

Изд. В. С. Спиридонова. М. 1912.— 
Б. И. Дубровинъ. Памятный !одъ. 
1812. Ц. 2 р. 4. П. Шостнинкоёъ. 
Учебникъ физики. Ч. 1. Ц. 1р. -- 
П. Т. Еорвуновъ. Статьи, вопросы 
и планы для письменныхъ изложе- 
ий. Ц. 40 к. Его же. Родная нпва. 


Ц. 20 к.—Н. 4. Савинъ. 
фическій задачникъ. Ц. 35 к. 

Изд. Т-ва И. Д. Сытина. М. 1918.— 
Историко - литературная библіотека 
подъ ред. А. Грузинскаго. В. УИ. 
Ө м. Е кій. Сост. Ч. ВЪтрин- 
скій (В. Е. Чешихинъ). Ц. 1 р. 10 к.— 
Е. Звягинцевь и А. Берназиевскій. 
Въка и люди Ц. 40 к. — 17. Сперан- 
скан. Е. Орлова, А. Скобњева я 
др. Географія Россін Ц. 1 р. 0. В. 
Байданова. Огонь и человъкъ. Ц. 
25 к М. Давыдкинъ и И. Се- 
лезневъ. Географія для народныхъ 
училищъ. Ц. 45 к. - Н. А. Алексан- 
дровъ. Промышленный дътскій садъ. 
Ц. 30 к. 


Орөогра- 


Изд. В. Саблина. М. 1919. Наше 
право. Библіотека общедоступнаго 
законовъдћънія. В. В. Бытовскіёй. 


Бракъ и разводъ. Ц. 1 р. 50 к.— 
А. И. Гуляевъ. Векселя. Ц. 80 к.— 
А. С. Рабинович. Родителии дВ- 
ти. Ц. Гр. 50 к. 

Страдалещь (!. Ярмулькинъ). 
Порывы души. Стихотв. 1918. Ц. 15 к. 

Во-.ънеръ. Повъстн и разсказы. 
Изд. Ө. Ф. Павленкова. Пер. Л. Буха. 
1912. П. 2р. 
Бр. Нушичъ. Хаджи Лойя. Пер. 
о ООВ В. Кораблева. Спб. 
Данко Шимуновичг. Бъляноч- 
ка. Пер съ хорватскаго В. Корабле- 
ва. Спб. 1912. 
ПИ. Широновь. 
Соб. 1912. Ц. 50 к. 
Елизавета Шахова. Собраніе 
сечиненій въ стихахъ. Изд. Н. Н. Ша- 
хова. Спб. 1911. Ц. 2 р 

В. Посадницеи. 
(желъзнодор. 
гія экспропріатора. 
1912. Ц. 10 к. 

А. В. Жирневичь. 
военной службы. Вильно. 
1 р. 75 к. 

Свами Вивекананда. Практи- 
ческая Веданта. 1912, Ц. 50 к. 

Сергњй Алянринсній. Кактусы. 
Отихотворенія. М. 1912. Ц. 50 к. 

Э. Митарновскій. Мои пћсни. 
Стихотворенія. 1912. 


Розы въ вин%. 


Сортировка 
сказка-поэма). А пояо- 
В. 1. Пековъ. 


Пасынки 
1912. Ц. 
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С. Шпицеръ. И. А. Гончаровъ, 
Спб. Ц. 40 к. 

Коваленно Грицьно. Украінська 
історія. Юев. 1912. Ц. 40 к. 

Ефремовь ‘'. Новый документ до 
старих позвів Ц. 15 к. 

. Волож. По дорозі 
школи. Ц. 7 к. 

Вил. Муравъевъ. Четвертая Ду- 
ма. Спб. 1912. 

И. М. Козьминыхь-Ланинъ 
инжен. Грамотность и заработки фаб- 
рично-заводскихъ рабочихъ Москов. 
ской губ. М. 1912.— Его же. Рабочіе 
Московск. губ., занятые обработкой 
хлопка и обработкой металловъ. Ц. 
1 р. 25 к. 

В. Твердољлњбовъ. Пособе го- 
а мъстнымъ союзамъ. Сиб, 

12. 


до рідної 


Иванъ Абрамовъ. Что говорятъ 
забытыя могилы. Подъ ред. и съ 
предисл. М. В. Новорусскаго. Спб. 
1912. Ц. 65 к. 

Арс. Ляжховъ. Основныя черты 
соціальныхъ и экономическихъ отно- 
шеній въ Росси въ эпоху импер. 
Александра 1-го. М. 1912. Ц. 1 р. 
25 к. 

Практическая школьная энцикло- 
педія. Подъ общей ред. Н В. Тулу- 
пова и П. М. Шестакова. М. 1912. 
Ц. з р. 50 к. 

И. Тутышнинљъ. Художественная 
картина въ народной школз. Ново- 
узенскъ. 1912. Ц. 15 к. 

1812—1912 г. Отечественная война 
въ предълахъ Смоленской губ. Смо- 
ленскъ. 1912. 


НОВЫЯ КА ги. 


Нтъгинь. Грядущій Фаустъ. Драм. 
поэма. Рязань. 1911. Ц. 30 к. 

Ал. Монтелли. Какъ возможно 
научное познаніе. 1912. Ц. 15 к. 

Барнлай-де-Толли. Изображе- 
ніе военныхъ дъйствій 1812 года. 
Спб. 1912, Ц. 650 к. 

В. В. Муравъевъ. Мелкая единица 
самоуправленія въ русскомъ законо- 
дательствв Новгородъ. 1912. Ц 1 р. 

Нормань Энджель. Великое 
заблужденіе. М. 1912. Ц, 2 р. 

А. Г. Богровъ д-ръ мед. Преступ- 
ный афекть и вмВияемость. Одесса— 
Москва. 3912, Ц. 70 к. 

Дъти-преступники. Сборвикъ ста- 
тей съ пред. и подъ ред. М. Н. Гер- 
нета. М. 1912. Ц. 4 р. 

И. Галантъ. Жертвы ритуальнаго 
обвиненія въ Заслав въ 1747 году. 
2 изд. Кіевъ. 1912. 

Э. Гирнэ проф. Краткій курсъ 
патологической анатомін Общая 
часть. Пер. подъ ред. А. И. Абрико- 
сона. Ц. 1 р. 25 к. 

С. Л. Каменецній. Къ вопросу 
о прав открытія библіотекъ. Спб. 
1912. Ц. 15 к. 


А. И. Модеєстовъ, Основы ра- 
зумнаго земледълія. 2 в. Полтава. 
1912. Ц. 20 к. 


Гр. Р. Еапнисть. Упрощенное 
сельско-хозяйственное счетоводство. 
Полтава. 1912. Ц. 50 к. 

1911. Сельско-хозяйственный 06- 
зоръ по Закавказью. Тифлисъ. 1912. 
Городъ Томскь. Изд, Сибирскаго 
Т-ва печатнаго дъла. Томскъ. 1912. 

В. Н. Жун. Роды безъ боли. 
Спб. 1912. Ц. 30 к. 


ОТЧЕТЪ 


көвторь редакцій журнала „Русское Богатство” 


ПОСТУПИЛО: 


На увъковъченіе памяти Н. Ө. Анненскаго: 


отъ И, и Л. 


Селивановскихъ—5 р.; отъ С. М. и М. 1. Левиныхъ—5 р.; 


отъ М. А. Коломенкиной — 25 р. 





Итого . . 35 р. — к. 


На памятникъ Н. Ө. Анненскому: отъ С. А. Чернышева--3 р. 
Съ благотворительной цфлью: отъ А. Черемшанской- 5 р:; 


оть С—въ и В--нъ— 41 р. 60 к. 





Итого . . 46 р. 60 к. 
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Въ пользу голодающихъ крестьянъ: оть ученицъ женской 
гимназіи Тутовой и Хоментовской—6' р. 


Въ распоряженіе В. Г. Короленко: отъ М. С.—25 р 


Въ пользу семействъ рабочихъ, пострадавшихъ на 
Ленскихъ пріискахъ: отъ группы политическихъ ссыль- 
ныхъ въ Нарымскомъ кра села Тогуръ—2 р. 47 к.; отъ 
слушательницъ Одесскихъ медицинскихъ женскихъ кур- 
совъ— 10 р. 


Итого . . 12 р. 47 к. 


На памятникъ П. Ф. Якубовичу: отъ Саратовскихъ студен- 
товъ—2 р. 65 к. 
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Редакторъ С. В. Короленно. Издатель Вл. Г. Еороленне` 





ИСТОЧНИНОМЪ 
СИЛЪ ДЛЯ ВСЪХЪ 


переутомленныхъ и изнуренныхъ, разстро- 
енныхъ и лишенныхъ жизненной энергіи, 
страдающихъ малокровіемъ, блЪдной не- 
мочью и безсонницей является несомн$нно 


САНАТОГЕНЪ БАУЭРА. 


Свыше 15000 врачей всвхъ культурныхъ странъ, прим%- 
няющихь это средство даже въ своей собственной семь, под- 
тверждаютъ благотворное дъйствіе Санатогена Бауэра. 

(борникъ этотъ медицинскихъ оцобренй, а также подроб- 
ныя свёдвнія высылаемъ по первому требованію безплатно и 
франко 
Генеральное Представительство по Санатогену Ба- 

уэра, Варшава, Маршалковская, 129. 

Санатогенъ Бауэра находится въ продаж во всфхъ апте- 
кахъ и аптекарскихъ магазинахъ въ 50, 100 и 250 гр. упа- 
ковкахъ. Настоящій только съ -красной бандеролью. 


ИЕ ОЗ 
КАКЪ КОРРЕСПОНДИРОВАТЬ 


ВЪ ГАЗЕТЫ Р 
Побочн. зараб. для кажд. Полребн, просп. 
за двЪ семик. мар. Адресъ: Ков, Юж- 
юм Ному Издательству, отд. 3]. 
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тем + 2 -асчиквгу 












з мт, =. < лаат. 


НЕ МОГУ 


656% во анусо повузпыкь вапировь. 
врадетсе бросать кирити”, говорат 
внохіа. 

9 018 обзфть Пусть опо 
выберутъ по су тзбағь, ар 
азть ГИЛЬЗЫ КАТЫНА в ослеть чкъ 
забыть Тогда оен быдуть варить хә 
ахросы ве здер. 


Чо предупремдаены коров табель 
и гильзы катына. 












ГЛИ и ШАНИНО] 


ЛУЧШИХЪ ЗАГРАНИЧНЫХЪ ФАВРИКЪ 


_ СТЕЙНВЭЙ И С-ВЬЯ 


Рояли въ 1500, 1800. 2100, 2500, 3000 и 3500 р. 
Піанино въ 900, 1100 и 1300 р. 


БЛЮТНЕРЪ 


Рояли въ 1200, 1300, 1400, 1600, и 2000 ғ. 
Піанино въ 750, 850 и 1000 р. 


ФИДЛЕРЪ 


Рояли въ 800, 900, 1000 р. и дороже. 
Піанино въ 500, 525, 550, 575, 600, 650 и дороже. 


ПЕРВОНЛАССНЫХЪ РУССКИХЪ ФАБРИКЪ 


А Рояли отъ 600 руб. Піанино отъ 375 руб. 
т ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧНА. 


Большой выборъ стильныхъ инетрументовъ. 


Юлій Генрихъ Циммерманъ 


С.-Петербургъ, Морская, 34 — Москва Кузнецкій мостъ.-- Рига, Сарайная, 16. 
ЫЫ Нет аалЫНЬ ВНИИ ЛЕРЕСЛАКУНОНЕЕ ИРЕР. 72. г ЗЬ АЕ ОЛЯ 
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Издательство „НИЖЕГОРОДСКИ ЕЖЕГОДНИКЪ“, 


Г. И. СЕРГЪЕВА и В. Е. ЧЕШИХИНА. 


Поступили въ продажу въ лучшихъ книжн. магаз. новыя общедоступныя брошюры 


Ч. ВЪТРИНСКАГО. 


Къ столЬтію войны 1812 года. ОТЕЧЕСТВЕННАЯ ВОЙНА ВЪ РОДНОЙ ПОЭЗИИ. 
Сборникъ художестпенныхъ произведен въ стихахъ и проз$ о войн двфнад- 


цатаго года (Пушкинъ, Лермонтовъ, Л. Толстой, Жуковскій, Майковъ и мн. др.). 
н 














44 стр. въ 8-ю долю листа, съ 4 портретами на отдфльномъ дист. Ц. 10 коп. 

Къ стольтю рожденія Ивана Александровича Гончарова. И. А. ГОНЧАРОВЪ. 
Очеркъ жизни и дЪятельности, съ приложен. отрывковъ изъ произвед. Гончарова. 
32 стр. въ 8-ю долю листа, уборист. шрифта, на бумагЪ верже. Съ портр. Ц. 10 к. 

Къ пятидесятилЬтю кончины Л. А. Мея. Л. А. МЕЙ. Избранныя стихотворе- 
нія. Съ очеркомъ жизни и дфятельности поэта, съ портретомъ. Цна 20 к. 
64 стр. въ 8-ю долю листа, бумага верже, изящный убористый шрифтъ. 

А. С. ПУШКИНЪ. Очеркъ жизни и дфятельности. Съ портрет. н видомъ 
памятника въ МосквЪ. Ц. 6 коп. 


ЛЕВЪ ТОЛСТОЙ и ГОЛОДЪ. Сборникъ, изданный въ пользу голодающихъ, подъ 
редакціей Ч. Вътринскаго. Статьи и письма Л. Н. Тодетого, А. С. Пругавина, 
С. С. Кондурушкина, А. И. Эртеля, Стадлинга, К. К. Арсеньева, Д. Н. Анучина, 
В. И. Скороходова, С. Т. Семенова, П. Н. Гастева, гр. И. Л. Толстого, Г. С. Ря- 
бона. Съ 2 портр. Л. Толстого и 5-ю иллюстрацінми. Ц. 1 р., съ перес. 1 р. 25 к. 

Ч. ВУТРИНСН!Й. Странички Герцена. Неизданная страничка изъ книги ‹Съ того 
берега“*.-– Письма | ерцена къ Фохту.—А. И. Герценъ и В. В. Стасовъ. Ц. 10 к. 


Готовится къ печати: «НИЖЕГОРОДСКІЙ ЕЖЕГОДНИКЪ» на 1913 годъ. Годъ 
издавія трет. Иллюєтрированный дитературный календарь-спраночникъ подъ 
редакщей Г. И. Сергфева и В. Е. Чешихина. Открытъ пріемъ объявленій. 


Главный складъ въ Н.-Новгород%, у В. Е. Чешихина (Новобязарная пл., д. Васильевой). 
Складь въ Мэсивь: Б. Никитская, 10. Кн. маг. „Наука“. 








матаасаслл 
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АЛЬБОМЫ РЕСУЕЩОВЪ ДЛЯ РЕМЕСЛЕННИКОВЪ. 


Мотивы мебели въ новомъ стил: Столы, стулья, шкафы, буфеты, туалеты, 
вфшалки, полки, зеркала, кровати, ширмы и всевозможная модная мебель— десять 
разныхъ выпусковъ. каждый выпускъ содержитъ отъ 40 до 60 рисунковъ. Цъна 
одного выпуска 55 коп. съ пересылкой. Четыре выпуска высылаются за 2 рубля, 
већ десять выпусковъ-за 4 руб. 25 коп. ОтдЪлка фасадонъ и внутренняя отдЪдка 
магазиновъ, 8 табл. съ перес.—55 к. Мотивы токарныхъ работъ, 2 разныхъ вы- 
пуска, каждый--55 коп. съ пересылк. Альбомъ рисунковъ по мозаик и инкру- 
стаціи, высылается —ва 55 коп, Мотивы дверсй въ новомъ стил альбомъ въ 
восемь таблицъ, высылается за 55 коп. Мотивы оконъ и рамъ для балконовъ, 
альбомъ въ восемъ тяблицъ, высылается за 55 коп. Альбомъ рЪзьбы по дереву- 
четыре разныхъ выпуска по 55 коп. за выпускъ съ пересылкой, всћ четыре вып. 
высылаются за 2 руб. Мотивы дачной деревянной архитектуры; архит. Грэф: 
1-й вып.— 266 рис. деталей съ пересылкой 1 руб. 3-Й вып. обшивка деревянныхъ 
цомовъ-дачъ-архит, Либольдъ, съ 40 рис.,50 коп. 3-й вып, детали деревянныхъ 
зданій-архит. Либольдъ съ 60 рис., 80 коп. съ пересылкой. 4-й вып., мотивы 
{ украшен! для деревянныхъ домовъ и дачъ съ 50 рисунками 80 коп. съ пере- 
сылкой. Вес четыре выпуска высылаются за 5 руб. Мотивы деревянныхъ забо- 
ровъ, оградъ и палисадовъ, 32 рис. на 8-ми табл. технолога Корзанова, —75 коп. 
съ пересылкой. Мотивы кузнечно-слесарныхъ работь, въ новомъ стилф, изящные 
рисунки архит. Эллердингъ и Феллеръ, масса художественныхъ вещей. Три 
выпуска, каждый по 55 коп. съ пересылкой, вс три высылаются за 1 руб. 50 коп. 
Мотивы выпиловочныхъ работъ по дереву и металлу, пять разныхъ выпусковъ, 
каждый выпускъ состоить изъ 5 листовъ со многими рисунками, по 66 коп, съ 
пересылкой. Већ пять выпусковъ высылаются за 2 руб. 25 коп. Мотивы изящ- 
ныхъ рисунковъ въ русскомъ, норвежекомъ п др. стиляхъ художественнаго 
выжиганія, шесть разныхь выпусковъ, каждый выпускъ состоттъ изъ пяти 
листовъ, со многими рисунками по 55 коп. съ пересылкой. Вс шесть выпу- 
сковъ высылаются за 2 руб. 75 коп. Съ наложеннымъ платежемъ на 10 коп. 
дороже. - 
Высылаетъ Книжный складъ и Книгоиздательство А. Ф. СУХОВА, 
С.-Петербургъ, Столярный пер., № 9. 


Полный каталогъ, Технической и Сельсно - Хозяйственной литературы, высылается 
безплатно. 


БЕСЕН 











алттчољгнтитат. е. 
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Весьма выгодно для библ!отекъ. 
Прилож. къ «НИВЪ» оезъ перепл.: Лермонтова 2 т. 1 руб. 50 коп. == Боборы- 
кина 12 т. 2 р. 50 к. == Гейне 16 т. 1 р. =Гогодя 12 т. 2 р. 50 к. „= Станюко- 
һича 40 т. 5 р. == Григоровича 12 т. 6 р. ~ Гончарова 12 т. 7 р. == Данилевскаго 
24 т. 3 р. 20 к. == Достоевскаго 24 т. 15 р. == Горбуноря 4 т. 1 р. = Куковскаго 
12 т. І р. 50 к. = Михайгога-еллепя 20 т. 4 т == Лъекона 36 т. 4 р. = Оалты- 
кова- Щедрлна 40 т. 5 р. == Тургенева 12 т. 9 р. == Чехова 16 т. 7 р. == Гоже 
за 1911 г. 12 т. 5 р. == Мея 8 т. 2 р. == АлевсЪфя Толстого 12 т. 8 р. 50 к. =Гар- 
шина 4 т. 1 р. == Гамсуна 18 т, 3 р. == Писемскаго 58 т. 7 р. == Печерекаго 
22 т. 5 р. == Ибсена 18 т. 8 р. = Прилож. къ РАЗНЫМЪ ЖУРНАЛАМЪ: Диккенса 
46 т. 7 р. = Марка Твена 28 т. 5 р. == Бусенара 40 т. 6 р. = Јїаколіо 18 т. Ар. а 
Аксакова 8 т 1 руб. 50 коп. = Конанъ- Дойля 20 т. 4 р. == Шубина 12 т. 1 р. 
ә Зудерманъ 12 т. 2 р. = Всемірн. Исторія 84 выр. 3 р. == Грановскаго 2 т. 
| р. 50 К. == Гребенки 10 т. 3 р. = Гана 6 т. 1 р. == Крашевскаго 12 т. З р. 
== Конраде 2 т. 2 р. == Самарова 20 т, Зр. == Словарь !›рокгаузъ и Гфронъ въ 
изящн. издат. переплетахъ 56 1/, т. 125 р. == Больш. Энциклопед, тоже въ издат. 
переил. Т-ва «Просвфщеня» 20 т. 35 р. == «Исторія Госуларства Россійск». 
Карамзина 12 т. 8 р. == Имфется громадный выборь журналовъ за прежніе 
гола, —отъ 20 к. до 2 ру также роскошпыя и рїдкія паланя разн. издательствъ 
по УДЕШЕВЛЕННЫМЪ ЦЪНАМЪ. Предаагаеть Центральный книжный магаз, и скл. 
удешевленныхъ книгъ. 


А. А. НЛИМОНОВА. 


С.-Петербургъ, Вознесовекій пр., 47. Отд. 6. Складъ предлагаетъ свое посредви- 
чество Земствамъ и вефмъ учебнымъ заведенямъ по составденію библіотекъ и 
чпталенъ скоро и дешево, == ЦЬНЫ БЕЗЪ ПЕРЕСЫЛКИ Высыл. налож. плат. част- 
нымъ лицамъ, а казеннымъ и зомекимь учрежленілмъ безъ налож. плат. Уплата 
по получсніи и пров$ркЪ счета. 
При заказъ на 100 р. упелич. скидка по соглашенію. 
Большой каталогъ высыластся по полученіи З-хъ семикопечныхъ марокъ. Краткій 
катал. и нат. пьесъ безплатно. 


слагала р ве але Т. новини сита 








БИБЛИОТЕКА. ЭЛЕКТРОТЕХНИКА 


Аппарать Морзе, устройство и учебникъ телеграФфирован)я, съ 04 рис.—40 к. 
Норы постройка, уходъ, ремонтъ, съ 52 рис.—60 к. Безпроволочный 

телеграфъ, съ 10 рчс. —30 к. Аппар, Юза: устройство, уходъ, съ 73 рис.- 50 к. 
Гальвавическіе элементы св одной и двумя жидк., съ 63 рис. —40 к. Газьванопда- 
стика, съ 27 рис. —40 к. Громоотволы, съ 13 трис.- 80 к. Дешев. освфш. съ 
элем. «Сатурнъ>, съ 4 рис. 20 к. Постр. нов. аккумулятора, съ 5 рис. —80 к. 
Проводка домашн. телефона, съ 12 рис. —30 к. Постр. маленьк. аккумуляторовъ, 
съ 28 рис. —30 к. Постр. мал. электрич. двигателя, съ 84 рис. 80 к. Постр. 
мал. динамо-машины, съ 25 рис. —30 к. Постр. электрич. звонка и проводка, 
съ 18 рис. —В0 к. Постр. электростат. приб. и машаны, съ 8 рис.—80 к. Постр. 
электр. будильника и сторожа, съ 2 рис.--30 к. Постр. элем. Лскланше новЪйш. 
констр., съ 9 рис. —30 к. Устр. цешев- электр. освфш. лампочками, съ 85 рис. — 
80 к. Уетр. электр. приборовъ, двигателей и игрушекъ, съ 152 рие.—80 к. Ник- 
келированіе собственноручн. приб., съ 8 рис.—30 в. Устр. сухихъ гальванич. 
элемент., съ 13 рис. —80 к. Спутникъ электромонтера, съ 25 рпе.—40 к. Аппар. 
Увтстонъ: устройство, уходъ, съ 89 рис -—50 к. Телеграфъ п телсфонъ: устр., 
пров., съ 79 рис. — 50 к. Телефонъ безъ проводовъ, съ 10 рие. 40 к. Телефонъ. 
устройство, разл. примън., съ 60 рис.—30 к. Устройство спирали Румкорфа я 
опыты, съ 20 рис. —30 к. "Трехфразпый токъ, съ 13 рис. — 40 к. Шкода молод. 
электротехника, съ 59 рис. —4() к. Электрическе звонки и сигнализація: про- 
водка, ремонтъ, съ 76 рис. —30 к. Электрич. осрЪщев1е: устр., новости, съ 
100 рис. —40 к. Электродвигатели, устр., съ 36 рис.--40 к: Электротехникъ- 
любитель: уеэр. дешев. освфЪщ. карманн. фоварей и мал. аккумуляторовъ, съ 
29 рис.—30 к. Электрическія заясигательн., какъ устроить самому, съ рис.—80 к. 
Электрич. въ сельск. хозяйств, различн, примфн., съ рис,— 50 к. Кякъ построить 
индуктивный аппаратъ и спираль Румкорфа, съ 29 рис. —30 к. обмотка якорей 
въ современн. динамо-машинахъ постоянн. тока, съ 15 чертеж. —80 к. Различ. 
гальваническ, элементы съ жидкостями, а также п сухіе, съ 71 рис. 60 к. 
Счетчикъ расходы электрич. энергін его устройство и прорЪрха, съ 11 рис.—30 к. 


ВЫСЫЛАЮТСЯ НАЛОЖЕННЫМЪ ПЛАТЕЖОМЪ 
Книжный складъ А. Ф. СУХОВА, Спб., Столярный пер., 9, кв. 24, во двор. 
Пересылка 1 книги 15 к., 2 кн. 19 к., З кн.— 98 к, 4 кн.— 27 к. и 5 кн.— 31 к. 
За налож. платежъ добанляется 10 к, При выппскћ ка 9 руб. и боле пере- 


сылка безплатно. Полный каталогъ технической и сольско-хозяйственной литера- 
туры высыляется по требованію безплатно. 


АА есь сананан анана = — = - 
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ВАЛНОЕ ОТСУТСТВІЕ ВРЕДНЫХЪ ПРИМ СЕЙ. 


Несто 


э 





ЕСТО 


ЧЕВСКАГО 
СТЕАРИНОВАГО ТОВАРИЩЕСТВА. 


Продается вездЪ. Въ случаЪ затруднен въ получения обращаться 
въ Депо Товарищества, МОСКВА, Б. Лубянка, д. Страх. Общ. Ресої. 


Е ПОЛНОЕ ОТСУТСТВІЄ ВРЕДНЫХЪ ПРИМЪСЕЙ. | 
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Открыта предварительная подписка на новое издание т-ва „Иръ“. 


| Исторіязападной литературы 


(1800—1910): 
гподъ редакціей проф. Ө. Д. БАТЮШКОВА. 


При ближайшемъ участии: проф. 0. А. Брауна, акад. Н. А. Котляревокаго, прод. 
‘’ Д. К. Петрова, проф. Е. В. Аначкосо и прав-доц. К. 6. Тіавдера. 
Исторія западчыхъ “литературъ ХІХ в. представить обзоръ главныхъ прояз - 
лей умственной и духовной жизни европейскихъ народностей, поскольку она 
выразилась въ произведеніяхъ художественной литературы минувшаго столЬтія.— 
Все изданіе состазоть около 150 дистовъ, т. с. окодо 2,400 страницъ бодь- 
шого формата, и будеть богато иллюстрировано (до 1,000 рвсунковъ). 
Изданіе выходитъ книгами, приблизительно по 9 листовъ каждая, всеге 
(около 18 книгъ. 
— 
Условія подписки: при подпискВ уплачивается 2`руб., при полученш каж. 
дой книги—2 руб. (включая пересылку): посяфдняя книга— безплатно. 


Первая книга выйдетъ въ сентябр с. г. 











ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА ИЗДАНІЕ `т-вағ,,МІРЪ‹: 


ИТОГИ НАУКИ 


въ теоріи и практик. 


Подъ редакщей проф. М. М. Ковалевскаго, проф. Н. Н. Ланге, Николая Моро- 
зова п проф. В. М. Шимкевича. 


Изъ отзывов. печати: ‹..Юели первые выпуски, увлекательно, интересне 
вацисанные и прекрасио изданные, производили самое благопріятное впе. 
чатлЪніе, то послфдуюцие такое впечатлЪніе, въ общемъ, могли только упре- 
чить, п въ настоящее вромя, когда Характеръ издьшя достаточно опредф- 
идся, можно дать такой же отзывъ уже не объ отдфльныхъ книгахъ, а объ 
издании, какъ цфломъ. Представляя изъ себя научную энциклопедію, „ИТОГИ 
НАУКИ“ ни въ какомъ случаЪ не имфютъ характера соравочника: это — из- 
даніе, предназначенное служить для самообразованія въ широкомъ смыслЬ этоге 
слова, —-изданіе, которое даетъ то, чго представляетъ наибельшую цфнность для 
широкой публики... Наибодыпимъ достоивствомъ „ИТОГОВЪ“ является то 
обстоятельство, что редякщи удалось сохранить зя ними характеръ популяр- 
наго изданія  безъ всякаго ущерба для его содержательности... Н$которые 
отдфлы по красотЪ и увлекательности изложенія являются настоящими шедеврами. 
Съ внфшней стороны изданіе не оставдяетъ желать ничего лучшаго». Совре- 
менный Міръ, февраль 1912 г. 

Изданіе составитъ около 12 томовъ. Вышли: І, П и У томы. 

ЦЪНА ИЗДАНИЯ по 6 руб. 75 коп. за томъ, въ роскошномъ переплет. 


Допускается разсрочка платежа. 


ЗАКОНЧЕНО ИЗДАНИЕ: 


Усторія русской лилературы ХІХ 6. 


Подъ редакщей академика Д. Н. Овсянико-Күликовсһаго, при ближайшемъ уча. 
сии А. Е. Грузинскаго и прив.-доц, П. Н. Сакулина. 
5 томовь въ изящномъ переплет, 2319 страницъ, 12: меццо-тиыто-тра- 
вюра. ЦЪна 35 руб. Допускается разсрочка. 
Проспекты безплатно. Главная контора издам!й Т-ва „МТРЪ“: Москва, Зва- 
менка, 9. СПБ. отдЪдене, Невскій, 55, кв. 14. 
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’ МУЗЫКА КЪ ЮБИЛЕЮ. 
‚ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОИНЫ 
1 Отечественная 1812-0 годъ д8 ®нАЛЦАТЫЙ ; 
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\ у || у , 
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К М Ладим(рова В. Н. Гартевельдъ в р. гартевврьда —15 к. ў 
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7 мЪднаго кавалер. | бригады французской арміи и || "ии тт У 
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5 С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Морская, 34. МОСКВА, Кузяецкій мость. РИГА, Сарайная, 15. < 
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Русское богатеет о 


ЕНЕМЪСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ. 


Спб., Баскова ул. 9. Телеф. 20-83. 


7 ВЫ а панава ааъ 


ЦЪва объявленіё:; 


Перелъ текетомъ: Позади текета: 





1 страница. .......- 65 руб. 1 страница. ....... 45 руб. 
Уз страницы ....... 3 а \/ страницы . . . . . .. 25 

1/4 а арача 20 | А нА м, 

р чо натор па 10 . 1, д: а, пе тА А Е 


НА ОБЛОЖКЫ 


П цд. стр... . 70 р. {} Ш цъл. стр. . . 60 р. ТУА а. р, 
Ч, страя.. ... 40, р 1, стра... . . 33, Ма рик, 45, 
а а ме ы ТРОО Ба в ... х 


ПОСТРОЧНО (для конторъ объявленій и для мелкихъ публикашй): 


мЪсто, занимаемое строкою нонпарели въ 1 столбецъ (въ страниц® 
2 столбца): 


впереди текста 7© коп., позади текста 4 коп. 





За каждую ТЕ >ЯЧУ вкладныхъ приложен: 


до лота... 


1 о 
э 2 лотъ . . сае 
» 3 » ЕГИ ГУ 

4 ь ооо 
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УНИВЕРСАЛЬНАЯ БИБЛОТЕКА 


Нъ юбилею отечественной войны. 


565-567. М. Н. Загоскинъ. „Рославлевъ 
или русскіе въ 1812 году“. 

771-773. ©. Михаэлисъ. „1812 ВЪчный 
сонъ“. 

582-583. Н. Бродскій и Н. Сидоровъ. 
„Отечественная война въ русской 
поэзіи“. 

651. Э. Пименова. „Наполеонъ [“. 

652. Т. Богдановичъ. „Александръ 1“. 

653-657. Графъ де-Сегюрь. „Походъ въ 
Россію“. 


ной войны“. 


Иностранная литература. 


659. И. Тенъ. „Лекщи объ искусствъ“ | ч. 

660. И. Тенъ. „ЛекціиобъискусствЪ“ Ич. 

724-727. Я. Вассерманъ. „Истор!я юной 
Ренаты Фуксъ“. 

733-734. Ф. Шиллеръ. „Разбойники“. 

735. Мольеръ. „Скупой“. 

738. М. Мелль. „Разсказъ о рабъ-еврећ“. 

743. Г. де-Мопассанъ. „Домъ. Телье“. 

744-147. В. Бласко-Ибаньесъ „Мертвые 
повелЪваютъ“. 

748. П. Верлэенъ. „Избран. стихотвор.“. 

749-750. Э. Ожешко. „Меиръ Эзофо- 


———м———ыы——_——ы——=—ы—=—=—=—=—..— 


вичъ* [ч 

751-752. Э. Ожешко. „Меиръ Эзофо- 
вичъ* || Ч. 

753. Ч. Диккенсъ. „Рождественская пъснь 
въ прозЪ“. 


754-757. В. Реймонть „Мужики“. 
758. Ч. Дикненсъ. „Колокола“. 
764-766. С. Пшибышевскій. „Сумерки“. 


| 975-577. В. Неръжный. „Бурсакъ“. 


658. В. Пичета. „Причины отечествен- | 


541-543. Г. Квитко-Основьяненно. „Панъ 


Халявскій“. 
544-545. С. Аксаковъ. „Воспоминан!я“. 
571. В. А. Жуковский. „Рустемъ и Зорабъ“. 
572. „Слово о Полку Игоревъ“. 
574. „ПЪсни каторжанъ“. 





Собранныя В. Н. Гартевельдомъ. 


578. И. Богдановичъ. „Душенька“. 
579. Д. Ленскій. „Левъ Гурычъ Синич- 
кинъ или провинщальн. дебютантка“. \ 


580. Л. Мей. „Царская невЪфста“. | 


насаат е 


| 581. Л. Мей. „Псковитянка“. 





767. Э. Кастельнуово. „Рыцари непороч- | 


мой“. 
768-769. П. Андрэ. „Мужскія письма“. 
770. Байронъ. „Сарданапалъ“. 


Русская литература. 


508-509. „Рабство и воля“. 
537. А. Воейковъ. „Домъ сумасшедшихъ“. 


| 


| 
| 
| 
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Литература для юношества. 


481-482. Жоржъ-Сандъ. „Маленькая Фа- 
детта“. 

483. Ксавье де-Мэстрь. „Параша сиби- 
рячка“. 

484-485. В. Гауфъ. „Избранныя сказки“. 

486-490. Г. Сенкевичъ. „Въ пустын% и 
въ дебряхъ“. 

491-497. Г. Мало. „Безъ семьи“. 

498-500. Жюль Вернъ. „Съ земли на 
луну“. 


Справочный отдфлъ. 


601-604. Французско-русскй карманный 
словарь съ приложеніемъ грамматики 
франц. языка (произношеше, орфо- 
графія, этимөлогія и словообразован.) 
состав. Н. Бронштейнь и 0. Румеръ. 
Цъна въ переплеть 50 к. 


605-608, Русско - французскй карманный 
словарь съ приложеніемъ француз- 
скихъ разговоровъ для русскихъ пу- 
тешественниковъ. Сост. Н. Бронштейнъ. 


Печатаются НЪмецко-русскій и Русско-нЪ- 
Е УВЕ 
мецкій карманные словари. 


Подробные каталоги высылаются безплатно. 
Цна каждаго 1О двойные выпуски 20 коп 
тройные » 30 , 
номера. к 
р © четверные » 40 › 
Продажа во веБхъ ЕВИЖНЫХЪ магазинахъ, въ желфзподорожныхъ 
кіоскахъ и у газетчиковъ. Заказы не мене, чмъ НА 1 РУБЛЬ испол- 
Няются главной которой наложеннымъ платежомъ. 
ГЛАВНАЯ КОНТОРА 


“ 0 
КНИГОИЗДАТЕЛЬСТВА „Л ольза"“ В. Антикъ и К, 
МОСНВА, Нозицкій переулокъ. Телехонъ 124—024. 

Отдфленше въ С..ПЕТЕРБУРГЪ, Моховая ул., 28, Телехонъ 51--56. 
ВЕАРАЕИВ  _. 
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